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A magyar tdrsadalomtudomdnyok
torténetszocioldgidia

BEVEZETES
Nagy Péter Tibor

az MTA doktora
Wesley Egyhdz- és Vallsszociolégiai Kutatokdzpont
nagypetertibor@gmail.com

Van egy sokak szemében rejtélyes bettiszd: ez
az ,Interco_SSH”. A feloldds, ahogy a inter-
co-ssh internetes oldalon (URLI) is l4tszik:
nemzetkdzi egyiittmiikodés a tarsadalomeu-
doményok é huméntudoményok térténelmi
vizsgdlata teriiletén. Az Eurépai Unié tdmo-
gatdsdt e programhoz Gisele Sapiro francia
irodalomszociol6gus, a parizsi Eurépai Szo-
ciol6giai Intézet (melyet a szocioldgus zsargon
el6z6 igazgat6jardl Bourdieu-intézetnek hiv)
igazgatdja nyerte el még 2013-ban. A 2017-ben
formalisan befejez6d6 program alcime szerint
osszehasonlité torténetszocioldgiai nézépont-
bdl dolgozik, és jovébeni lehetdségeket is
feltar. A program részben tematikusan, rész-
ben regiondlisan osztja fel a problémdkat. A
programtanacs a szamos eurdpai és Eurépan
kiviili orszdg tirsadalomtudomdnydnak in-
tézményesiilési arculatdt elemz6 modul ko-
ordindldsdra és a program — az intézményesti-
Iés, a tudomanykoziség/nemzetkoziség, vala-
mintaz elmélettdreénet hdrom perspektivdjdt
is magdban foglalé — magyar ldbanak vezeté-
sére Karddy Vikrort kérte fel, aki hosszabb
ideiga CNRS (Centre national de la recherche
scientifique) kutatdsi igazgatdja volt, majd a

CEU (Central European University) profesz-
szora. Karddy e munkdjic — Nagy Péter Ti-
borral egytittmiikddve —a Wesley Egyhdz- és
Valldsszocioldgiai Kutatékozpont (URL2)
intézményes bézisin ldtja el.
Akutatds—mint minden hasonl6 eurépai
projekt — tartalmaz egy elvileg minden part-
nerorszdgban (Franciaorszdgban, Ausztridban,
Anglidban, Olaszorszdgban, Hollandidban,
Magyarorszdgon és Argentindban’) megval6-
sitandd kozos ,,magot”: ez hét tudomdnyig
trténetszocioldgiai kutatdsa: ezek a kozgaz-
dasdg-tudomdny, az antropoldgia, a szocio-
légia/demogréfia, a politikai tudomdnyok, a
filozéfia és a pszicholdgia/pszichoanalizis,
valamint az irodalomtudomdny — legutébbi
azzal a megszoritdssal, hogy mindeniitt az
adott nemzeti nyelvii irodalom torténetirdsd-
nak torténete a kutatds tdrgya. A kutatds
magyar résztvevi az elsd pillanattdl kezdve
jelezték, hogy az 1945 és 1990 kozotti hazai
tudomdnyfejlédés sajdtossdgai miatt a temati-

" A partnerek szervezetileg ezekhez az orszgokhoz
kétddnek, de tematikusan sz6 esik még Brazilidrdl,
Mexikérédl, Németorszagrol, Romdnidrdl , Spanyol-

orszdgrol, Svédorszdgrol, Szlovakidrdl és az USA-rdl.
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kaban felsorolt tudomdnyagak egy részének

alacsony intézményesiiltségébdl kovetkezéen

sok mindent csak az dllam- és jogtudomdny,
a torténettudomdny és a néprajz tudomdny-
torténetén keresztiil dbrazolhatunk.

A kéthazai kutatdsvezetd érdekl6désének
megfeleléen a kutatds legfontosabb eredmé-
nye az a sokféle forrdsbol 8sszedllitott, részben
személysoros, részben tudomdnyostermék-
(kényv és tanulmany) soros adatbdzis, mely-
nek részletes elemzésére ezekben a hénapok-
ban keriil sor. Emellett sziilettek a kiemelt
tudomdnyteriiletek sorsit dttekintd rovid
osszefoglalék (URL3) és hosszabb tanulmd-
nyok® is, amelyek az angol nyelv(i konyv- és
website-piacot gazdagitjak.

Meggy6z6désiink volt ugyanakkor, hogy
a tdrsadalomtudomanyok és bolcsészettudo-
ményok torténete teljes komplexitdsdban
semmiképpen nem mutathaté be nemcsak
a tudomdnymetria 6sszehasonlithaté, de -
talmi finomsigokra kevésbé érzékeny adatain
keresztiil, de az egyes tudomdnyteriiletek
szakértdinek tudomdanyonként elksiloniilé
hosszabb narrativdiban sem. Megoldasként
egy tematikusan nyitott, magyar nyelv(i kon-
ferenciasorozat kindlkozott, melyben dtfogd
elemzéseket és esettanulmdnyokat is szivesen
lattunk, s megvitatdsukra bdséges vitaidét
biztositottunk, mindvégig figyelve arra, hogy
a sziikségképpen egyes tudomanydgak belsé
torténéseit bemutaté el6addsok a szomszédos
tudomdnydgak képvisel6i kritikdjanak ki
legyenek téve. A konferenciasorozat elsé két
darabja a tdrsadalom- és bolcsészettudomd-

> Baldzs Zoltdn, Berényi Eszter, Berkovits Baldzs, Bezeczky
Gébor, Bir¢ Zsuzsanna Hanna, Csdké Mihdly, Cselé-
nyi Emese, Er8s Ferenc, Fiber Agoston, Guyuris Ferenc,
Kardy Viktor, Maridsi Déra, Nagy Péter Tibor, Ori
Péter, Perecz Liszl6, Pétervari Kinga, Pok Attila, Polé-
nyi Istvdn, Szlics Liszlé Gergely, Voigt Vilmos irdsai

nyok modern torténetének korébdl fogadott
elemzéseket (URL4, URLs) — a tobb tucat
el6adas vitdk nyomdn javitott valtozataibdl
valogattuk ezt a Magyar Tudomdny-szimot.
A kovetkezd nyolc konferencia 2017 tavaszan
az egyes tudomdnyteriiletek 1990 el6tti tor-
ténetét dolgozta fel (URLG). A konferencia-
sorozat a tudomdnyteriiletek ezredfordulé
kornyéki helyzetét elemzd konferencidkkal
(URLy) zdrul 2017 8szén.

Ez a Magyar Tudomdny szam egy a tudo-
ményfilozéfia és a tudomdnyszociolégia
szempontjait Gsszeveté Forrai Gabor—Fehér
Mirta-elemzést mint igazi elméleti bevezetést
kovetden, hirom 6 témdban mutat be két-
két megkozelitési mddot. A nagyszdmu tudés
helyzetét egyiittesen elemzd tanulmanyok
koziil Karddy Viktoré a statisztikai elemzés,
Tverdota Gy6rgyé a narrativ mérlegelés mui-
fajdt valasztja. A tudomdnyteriiletek torténe-
tének funkcionalista megkdzelitésmaodjat
szemlélteti Hideg Eva, személyes torténéseken
keresztiili megirdsa Csdké Mihdly munkdja.
Az esettanulmdny miifajiban az egyetlen
téma idébeli végigkovetését reprezentilja
Kddar Zsuzsa mive, egyetlen konyv megje-
lenésének politikai-tirsadalmi funkci6jit
vonja géres6 ald Pétervdri Kingdé.

A tudomdnytérénet és tudomdnyszocio-
légia meggy6z6désiink szerint leginkabb a
megkozelitésmodok efféle gazdagsdgiban
hozhat jelentés — a sziik szakmén tilterjedd

érdeklédésre szimot tarté — eredményeket.

HIVATKOZASOK

URL:: hetp://interco-ssh.eu/en/
URLa2: http://tinyurl.com/yag60ynr
URL3: hup://tinyurl.com/y7xmrbvt
URL4: hup://dnyurl.com/y7hdzhtq
URLs: htp://tinyurl.com/ydz77jal
URLG: hetp://tinyurl.com/ybkwz374
URL7: hup://wesleyhu/
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AZ ANALITIKUS TUDOMANYFILOZOFIA
PENGEVAILTASA
AZ EMPIRIKUS TUDASSZOCIOLOGIAVAL

Forrai Gabor

az MTA doktora,

BME Gazdasdg- és Térsadalomtudoményi Kar
Filozéfia és Tudoménytdrténet Tanszék
forrai.gabor62@gmail.com

A vita, melyet fel fogunk eleveniteni, a het-
venes évek kozepétdl a nyolcvanas évek ele-
jéig tartott. Kezdjiik a szerepl6kkel, nem a
személyek, hanem a megkozelitések szintjén.

A tudomdnyfilozdfiaa20. szizad kozepén
szervez6dote 6ndlld filozéfiai diszciplindva,
f6ként az Ausztridbol és Németorszdgbdl a
nécizmus el8l az Egyesiilt Allamokba emig-
rdl6 logikai pozitivistak tevékenységének
hatdséra. Az ,analitikus” jelz6t az Stvenes
éveked kezdve az eurdpai irdnyzatoktdl elté-
16 irdnyba fejl6d6 angolszész filozéfia elhatd-
roldsdra haszndljdk. A ,tudoményfilozéfia”
kontextusdban némileg redundans, mivel az
intézményes tudomdanyfilozéfia eleve angol-
szasz véllalkozds volt, dm nem drt jelezni,

hogy nem ez az egyetlen médja a tudomédny-
ra vonatkoz6 filozéfiai reflektdldsnak.

Az analitikus tudomdnyfilozéfia érdekls-
désének fokuszdban akkoriban a kovetkezd
kérdések dlltak. Mi a tudomdny demarkdci-
s kritériuma, azaz hogyan lehet a tudomanyt
elhatdrolni a nemtudomdnyos megkdézelité-
sektSl? Hogyan fest a tudomdanyos elméletek
szerkezete? Milyen médon kapcsolédnak a
tudomdnyos elméletek a meghigyelési-kisér-

Fehér Marta

professor emerita, BME

leti bézishoz? Miben kiilonboznek a tudo-
ményos torvények a tobbi dltaldnos érvényli
kijelentést6l? Mi a tudomanyos magyardzat?
Milyen feltételeknek kell teljestilnie ahhoz,
hogy valamilyen kisérleti eredmény aldtd-
masszon, konfirméljon egy elmélete? Mit
jelent az, hogy egy elmélet egy mdsikra redu-
kdlhaté? Az ilyen kérdések megvélaszoldsa
egylittesen vilaszt hivatott adni arra a kérdés-
re, hogy miben is dll a tudomdnyos médszer,
hogy mi az, ami a tudomdnyt a legeredmé-
nyesebb megismerési vallalkozdssa avatja.

Az Stvenes-hatvanas évek forduldjdn, a
lassan szintén akadémiai diszciplindva izmo-
sodd tudoménytorténet komoly kihivasokat
vetett fel a tudomdnyfilozofia szdmdra. Ezeket
Thomas Kuhn neve fémjelzi, aki azzal kezdi
konyvét, hogy ha a tudomdanyt nem a jelen-
legi tankényvekben kanonizélt eredmények
alapjan akarjuk megérteni, hanem részletesen
megvizsgiljuk az eredmények létrejoteének
wrténeti folyamardt, egészen mds képet nye-
riink a tudomdnyrél, mint ha a végeredmény-
bdl indulunk ki. Kuhn és tdrsai alaposan
felborzoltdk a kedélyeket, mert sokak szemé-
ben tgy tlint — joggal vagy jogtalanul, most
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ne firtassuk —, hogy relativista elképzeléseket
képviselnek, s hogy a tudomdny objektiv
fejlédése illiizi6. Az, hogy a rivilis paradigmdk
Kuhn szerint ,,0sszemérhetetlenek”, a relati-
vista olvasatban azt jelent, hogy amikor a
gy6zedelmes paradigmdkat az elédeiknél
jobbnak nevezziik, akkor nem arrdl van szd,
hogy objektiven jobbak, hanem hogy a tor-
ténelmet a gySztesek irjak.

A filozétusok a torténészek bizonyos meg-
dllapitisait elfogadtik, de a relativista szine-
zet(i konklazidkat elvetették, s ezzel elindult
egy hossz( vita a tudomdny fejlédésérdl. Ez
a hetvenes évek végére kifulladt, s eredmény-
telenségébdl az a tanulsig sziirhetd le, hogy
nem alkothatunk olyan 4ltalinos narrativit
a tudomdny torténetérdl, amely egyfeldl vi-
lagosan lehatdrolt fogalmakkal operal, és
részletes leirdst nydjt a tudomdany alakuldsd-
nak mintdzatairdl, masfel6l 6sszhangban is van
azzal, amit a tudomdny torténetérdl tudunk

Ennek a vitdnak a vége felé jelenik meg
az, amit jobb sz6 hijdn empirikus tuddsszocio-
ldgidnak fogok nevezni, s ami alatt olyan
torekvéseket értek, amilyeneket a hetvenes
években az edinburgh-i Sciences Studies Unit
(Barnes, 1974; Bloor, 1976), a Harry Collins
koré csoportosul6 bath-i szociolégusok (Col-
lins, 1985), illetve Bruno Latour és Steve
Woolgar (Latour — Woolgar, 1979) képvisel-
tek. Ez a kutatds azért empirikus, hogy kéz-
vetlentl vizsgdljdk a kutatdk tevékenységét:
interjuvoljék dket, a nyakukba lihegnek a
laboratériumban, a tobbi kutaténak szant
irdsaikat olvassdk. A szocioldgia terminus na-
gyon tigan értendd: magdban foglalja a nem
sziiken szociol6giai megkozelitéseket (példd-
ul az antropoldgiaiakat), de még a tdrsada-
lomtorténetet is.

Végezetiil azért tudds- és nem tudomdny-
szocioldgia, mert szemben a kordbbi tudo-

mdnyszociolégidval, van mondanivaléja a
tudomdny tartalmdrdl. A klasszikus tudo-
médnyszocioldgus Robert K. Merton péld4ul
olyan kérdéseket vizsgdlt, hogy milyen etikai
normak vezérlik a kutatast, e normak megsér-
tései koziil egyesck miére gyakoribbak mé-
sokndl, hogy a kutat6k elismertsége milyen
tényezékon mulik, de tgy gondolta, hogy az
olyan kérdések, példdul, hogy az egyik tudo-
ményos elképzelés miért szoritotta ki a mdsi-
kat, mdr nem tartoznak a szociolégidra. A
tudomdnynak megvannak a maga jdtéksza-
blyai, s a kutatdk ennek alapjin déntik el,
hogy melyik elképzelés perspektivikusabb.
Ebben a hagyoményos tudomanyszociolégia
szerint nem jdtszanak kozre a szociolégus
dltal vizsgilhaté tényezék. A szociolégusok
csak azt vizsgdlhatjdk, hogy kik, mennyien,
milyen motivaciokbdl és milyen intézményes
keretek kozott foglalkoznak tudomdnnyal.
Természetesen nem vitattdk, hogy a tudo-
mény tartalmi véltozasai specidlis esetekben
magyarézhatok tdrsadalmi tényezékkel, jele-
stil akkor, amikor ezek nem a tudomdny jd-
tékszabdlyai szerint torténnek. A mendelidnus
genetika példdul nem azért szorult vissza a
30-as években a Szovjetunidban, merta men-
deli genetika a tudomdny standardjainak
alapjdn megmérettetett és konnytinek taldlta-
tott, hanem mert a mendelidnusokat megol-
ek vagy ldgerbe zdrtdk. Az empirikus tudds-
szociolégia elveti a szociolégia hatdkorének
ilyen korldtozésit. Ezt legvildgosabban az
edinburgh-iak fogalmaztdk meg, akik ponto-
san ezért nevezték megkozelitésiiket a tudds-
szociolégia ,erés” programjanak. Az dltaluk
elfogadott szimmetriaely kimondja, hogy a
tudomdnyban az igazsdg és tévedés, a raciond-
lis és az irraciondlis, a siker és a kudarc ugyan-
olyan médon magyardzhaté. Ez szakitdst je-
lent azzal a nem pusztdn a tudoményszocio-
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l6gidban uralkodé elképzeléssel, hogy a tu-
domadny sikereit és kudarcait masként kell
magyarizni, s amely szerint a siker igymond
magdbél a tudomany természetébdl kovetke-
zik — a tudomdny, ha hagyjik normdlisan, a
sajét szabdlyai szerint miikddni, akkor ered-
ményeket produkél —, mig ,kiils”, tdrsadal-
mi tényezdk csak a kudarcok magyardzatiban
jatszhatnak érdemi szerepet. (S6t, szakitast
jelentaklasszikus mannheimi tuddsszociolégid-
val is, mely a kiilonféle ideoldgiai elképzelések
tarsadalmi alapjait vizsgdlta, s az empirikus
tudomdnyszociol6gidhoz hasonléan tagadta,
hogy a tudomény gondolatai, tartalmai szocio-
légiai médszerekkel elemezheték volndnak.)

A szerepl6k bemutatdsa utdn most sorra
veszem az egyes felek {6 vadjait, majd meg-
vizsgalom, hogy mennyiben jogosak.

Az analitikus tudomdnyfilozéfusok sze-
rint az empirikus tuddsszociol6gia végs6 so-
ron megkérddjelezi a tudomdny raciondlis
mivoltdt.” Ezt hirom mozzanatra alapoztdk:
az el6bb emlitett szimmetriaelvre, az empiri-
kus tuddsszocioldgia relativizmusdra, vala-
mint arra, ahogy a tdrsadalmi tényez8kre
hivatkozé magyardzatokat a tudasszocioldgu-
sok elképzelték.

A szimmetriaelver azért kifogasoltak, mert
osztottak azt az dlldspontot, hogy a tudomany
sikereit jatékszabdlyai biztositjdk. A kutaték
bizonyos médszertani elvek szerint konstrudl-
nak és mérlegelnek elméleteket, fogadnak el
ésvetnek el bizonyitékokat és magyardzatokat,
valasztanak az egymadssal rivalizal6 elméletek
koziil, és a tudomdnyfilozéfia pontosan e
szabdlyok azonositésdra és preciz megfogal-
mazdsara torekedett. Ezek a szabalyok olyan

*Természetesen az analitikus tudoményfilozéfusok nem
voltak egységesek. A radikdlis kritikusok (példdul
Larry Laudan [1984]) mellett voltak megengedébbek,

és akadt kimondott szimpatizdns is.

tényezdket emlitenek, mint kisérleti adatok,
logikai kapcsolatok, valdszintiségek, de nem
emlitenek semmi olyasmit, ami tdrsadalmi
jellegli volna. Mdrmost, ha a tudomany si-
kereit ugyantgy tirsadalmi tényezSkkel kell
magyardzni, mint a kudarcait, akkor a tudo-
minyfilozdéfusok 4ltal favorizdlt magyardza-
toknak, tgy tlnik, tévesnek kell lennitik.

A tudoményos mddszerre hivatkozé ma-
gyardzatok elutasitdsa véleményiik szerint
azért jelenti a tudomdny raciondlis mivoltd-
nak elutasitdsit, mert gy gondoltdk, éppen
a modszertani szabalyokban olt testet a tu-
domany racionalitdsa. Ez a racionalités inst-
rumentdlis: azért érdemes tudomdnyt (izni,
merta legalkalmasabb eszkoz bizonyos célok
elérésére. E célokkal kapcsolatban zajlottak
vitadk —a f8 , jeloltek” kozott olyanok voltak,
mint az empirikus ismeretek gyarapitdsa, a
magas val6szin(iség, az igazsdg vagy az ahhoz
valé kozelités —, de abban egyetértés volt,
hogy a tudomdnyt mddszertani szabalyai
teszik alkalmassd e célok elérésére. A tuddsszo-
ciolégiai magyarazatok, ezzel szemben, nem
adnak szdmot a tudomdny sikerességérél,
hiszen a szimmetriaelv alapjdn kézombasek
a sikerre vagy kudarcra nézve. Hadd illuszt-
riljam egy bandlis példdn, hogy miért. Ime,
két magyarazat arra, hogy Jancsi miért kérte
meg Juliska kezét. Egy: Jancsi szerette Juliskat,
és elég jol ismerte ahhoz, hogy arra szdmit-
hasson, hogy boldog lesz vele. Kettd: részeg
volt. Az elsé magyarizat fényében a lednyké-
rés raciondlis: a hdzassig révén Jancsi j6
eséllyel biztosithatja boldogsdgdt. A mdsodik
nem raciondlis: a részeg lednykérésbél éppugy
lehet boldog, mint rettenetes hdzassig.

A misodik megfontolas a tudasszociolé-
gusok relativizmusa. A racionalizmus szerint
vannak univerzdlis szabélyok, amelyekkel a
tuddsigények jogossiga elbirdlhato. A relati-
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vizmus (klasszikus formdjdban) tagadja az
univerzdlis szabdlyokat. Az, hogy egy tudds-
igény jogos-e, attdl fiigg, honnan nézziik.
Mérmost a tuddsszociol6gusok koziil sokan
nyiltan vllaljak a , relativizmus” cimkéjét, és
az univerzdlis szabalyok létét is megkérddje-
lezik. David Bloor példdul arrdl értekezik,
hogy a Kozép-Afrika északi részén él6 zande
népesoport logikdja kiilonbézik a miénked]
(Bloor, 1976).

A harmadik mozzanat az, hogy a tudés-
szocioldgia erés programjdnak képvisel6i a
vita idején a relevins tdrsadalomtényezdket
az adott kutatdk tdrsadalmi érdekeiben vélték
megtaldlni. Példdul Stephen Shapin a tizen-
kilencedik szdzad eleji edinburgh-i frenolé-
giavitdkban a feltrekvd kozéposztdly felsé
osztélyok privilégiumai elleni harcdnak lecsa-
péddsdt ltja (Shapin, 1975). Amennyiben az
elme vizsgilatdhoz elengedhetetlenek a csak
az egyetemen megszerezhetd anatémiai és
elmefilozéfiai ismeretek, akkor az egyetemre
nem jér6 osztdlyok nem formalhatnak igényt
az elmével kapcsolatos ismeretekre. Ha ellen-
ben, ahogy a frenoldgia tanitja, a mentalis
tulajdonsdgok megdllapithatk a koponya
formdjdrdl, akkor — mivel a koponya formdjd-
nak megdllapitisihoz nem sziikségesek egye-
temi stidiumok — az elmével kapcsolatos
tudds a kozéposztdly szdmdra is elérhetd. Az
effajta magyardzatok (lsd még Barnes — Sha-
pin, 1979) természetesen azt sugalljak, hogy
ha a tudomdny nem is pusztin ideolégia —
Shapin is hangsilyozza, hogy a vitdkban
sziiken értelmezett tudomdnyos kérdésekrdl
volt sz6 —, de van egy fontos ideoldgiai kom-
ponense. Marpedig tgy szoktuk gondolni,
ahogy az analitikus tudomdnyfilozéfusok
mindig is gondoltik, hogy a tudomany racio-
ndlis mivoltdnak egyik aspektusa éppen az,
hogy nem ideologikus, azaz nem partikularis

tdrsadalmi csoportok esetleges érdekeit szol-
gdlja, hanem a tudds gyarapitdsinak 4ltaldnos
érdekét.

Most amellett szeretnék érvelni, hogy az
elsé két megfontolds megalapozatlan, a har-
madik pedig ma mdr nem t{inik olyan si-
lyosnak, mint akkoriban. A fenti sorrendben
fogok haladni. Ami @ tudomdny sikereinek
magyardzatdr illeti, a tuddsszociolégusok
kategorikusan tévesnek tartjdk a tudomdny-
filozéfusok pértolta, a tudomdnyos mddszer-
re hivatkozé magyardzatokat. A kifogdsuk az,
hogy ezek a magyarézatok nem elég mélyek,
s e kifogds Ludwig Wittgensteinnek a sza-
balykovetéssel kapesolatos dlldspontjdn alapul.
Wittgenstein szerint a szabalyok alkalmazdsdt
az Uj, az eddigiektdl kiilonbozd esetekre —
legyen sz6 akar etikai, akdr logikai, akdr sze-
mantikai, akr birmilyen mds szabdlyrdl —a
szabdlyt alkalmazd kozosség gyakorlata hatd-
rozza majd meg. A szably nyelvi megfogal-
mazisa és eddigi alkalmazdsai nem dontik el
eleve, mi a helyes alkalmazis az 4j tipust
esetben. Tme egy példa. Az euklideszi geo-
metridban két egyenes akkor és csak akkor
nem metszi egymadst, ha a kéztiik 1év6 tévol-
sg dlland6, mig a nemeuklideszi geometrid-
ban a két tulajdonség elvalik egymdstol. Akkor
most milyen egyenesekre helyes a ,,parhuza-
mos” szét alkalmazni: a nem metszSkre vagy
az egyenl§ tdvolsdgot tartokra? A wittgenstei-
nidnus 4llaspont szerint a ,,parhuzamos” sz6
korabbi haszndlata nem donti el a kérdést.
Hogy melyik vélaszlesz a helyes, egyediil azon
mulik, hogy a relevans kdzosség —a matema-
tikusok kozossége — hogyan dont. Vagyis a
szabélyra hivatkozé magyarizat mogott ott
rejlik a kozossége dontése, amely viszont
szociolégiai magyardzatot kivan.

Ami a relativizmust illeti, azzal érdemes
kezdeni, hogy a tuddsszociol6gusok nem azt
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a fajta relativizmust képviselik, amelyek sze-
rint nincs univerzdlis szempontrendszer a
tuddsigények elbirdldsdra, mert ami az egyik
néz3pontbdl igaz, az a masikbdl hamis, sem-
leges, objektiv vagy univerzdlis néz8pont pe-
dig nem létezik. Relativizmuson azt értik,
hogy az igaz és a hamis nézetek elfogaddsa
egyformdn magyardzatra szorul. Egy igaz
nézet elfogaddsa nem magyarazhaté pusztin
azdltal, hogy igaz. A valésdg Gnmagdban nem
determindlja, hogy réla alkotott nézeteink
megfeleljenek neki. Annak, hogy egy nézetet
elfogadunk, egyéb okai is vannak. Ez a fajta
relativizmus tehdt nem a tudasigények jogos
vagy jogtalan voltdra, hanem magyardzandé
mivoltukra vonatkozik. Szerepe els6sorban
mddszertani jellegli: ha az igaz hitek elfoga-
ddsdt természetesnek tekintjiik, és nem
vizsgaljuk, esetleg fontos beldtdsoktdl foszt-
hatjuk meg magunkat.

De hogyan is viszonyulnak a tuddsszocio-
l6gusok az univerzdlis értékelési szempont-
rendszerhez? Tekintsiik Bloor példdjit. A
zandék élete a boszorkdnysdg koriil forog. A
boszorkdnysdgrol agy tartjak, hogy 6roklédik,
és posztmortem vizsgilattal megdllapithaté,
hogy valakinek a testében jelen volt a boszor-
kanysdgért felelés anyag. Ha tehdt egy torzs
egyik 6sénél a posztmortem vizsgalat boszor-
kanyt jelzett, abbdl mi azonnal levonjuk a
kovetkeztetést, hogy az egész trzs boszorkdny.
Amikor a zandékat vizsgdlé antropolégus
felhivta erre a zandék figyelmét, azok megér-
teteék aggdlyait, de kitartottak amellett, hogy
egy egész torzs nem lehet boszorkdny. Vannak,
magyardztdk, igynevezett ,hideg” boszorkd-
nyok, akik hordozzék ugyan a boszorkdny-
anyagot, de semmi olyasmit nem tesznek,
amit a boszorkdnyok szoktak, tehdt gyakorla-
tilag nem is boszorkdnyok. De miért is mu-
tatja a példa, hogy a zandéknak mas a logikd-

juk? A hideg és val6di boszorkanyok megkii-
lonbéztetése révén a zandék teljes mértékben
tiszteletben tartjdk a logika szabalyait. Bloor
kommentdrja az, hogy a zandék pszicholé-
giailag hasonl6k hozzdnk, azaz természetes
kovetkeztetési hajlamaik egyeznek a miénk-
kel, tdrsadalmi intézményeik azonban kiilon-
boznek. Amennyiben a logikdt az intézmé-
nyesiilt gondolkodasi médokhoz kapcsoljuk,
akkor azt kell mondanunk, hogy logikajuk
kiilonbézik a miénktdl (Bloor, 1976, 145.).
Csakhogy a racionalista, aki a logika szabalyok
univerzalitisdt vallja, logika alatt nem konk-
rét témdkhoz kapcsolddé intézményes kovet-
keztetési gyakorlatokat ért, hanem olyan 4l-
taldnos szabalyokat, amelyeket barmilyen
téma kapcsdn be kell tartani. Az a logika,
amelyrdl a tudoményfilozéfusok beszélnek,
és amelyrdl Bloor beszél, nem ugyanazon az
absztrakeids szinten helyezkedik el. Ez a be-
lat4s altaldnosithat6: amikor a tuddsszociold-
gusok tagadjak az univerzdlis szabdlyokat,
szabdlyon nem absztrakt, tartalomftiggetlen
szabdlyokat értenek, hanem ezek alkalmazd-
sét valamilyen konkrét kontextusban.
Szemben az el6z6 kettdvel, a harmadik
megfontolds jogos: a tudomdnyos elképzelé-
seket a kutatdk tigabb tdrsadalmi érdekeivel
osszeftiggésbe hozni, s ily médon ideologi-
kussdg gyantjiba keverni, valéban a tudo-
mdny raciondlis mivoltdnak kétségbe vondsa.
Ugyanakkor az érdekmodell soha nem tarto-
zott az empirikus tuddsszociol6gia alapvetd
elkotelezettségei kozé. Csupdn az edinburgh-i
csoport alkalmazta, az is csak par évig. Tiz
évvel késébb Shapin Simon Shafferrel irt ko-
z6s konyvében (Shapin — Shaffer, 1985), amely
azéta is a szociologizdlé tudomdnytoreénet-
irds klasszikusinak szdmit, mar nyoma sincs.
Arra jutottunk tehdt, hogy az analitikus
tudomdnyfilozéfusok vadjaiban, miszerint
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az empirikus tudisszociolégusok megkérdé-
jelezik a tudomdny raciondlis voltdt, kevés

igazsdg van. Most nézzitk a mdsik irdnybdl:

hogyan vélekednek a tudésszocioldgusok az

analitikus tudoményfilozéfidrdl? A vita sordn

a tuddsszociologusok nem az analitikus tu-
doményfilozéfia ellen, hanem sajét megkoze-
litésiik legitimitdsa mellett érveltek. Ugyan-
akkor irésaikbél az deriil ki, hogy az analiti-
kus tudomdnyfilozéfidt lényegében megha-
ladott vallalkozasnak tekintik (Bloor, 1983;

Fuller, 1993), amely; ha szofisztikdlt formdban

is, de a tudomdnnyal kapcsolatos naiv 4llds-
pontot képviselte. Aztin — narrativdjuk sze-
rint — jott Thomas Kuhn, és megnyilt a tér
egy Uj és izgalmas véllalkozés el6tt. Az analiti-
kus tudomdnyfilozofia ilyen értékelése mel-
lett azonban nem nagyon taldlunk érveket.
Valé igaz, hogy a vitdban megfogalmazott

defenziv érvek dtfogalmazhatdk a tudomany-
filozéfia elleni tdimadé érvekké, de ebben a

formdban nem lesznek kiilonosképpen erd-
sek. Lassunk kettdt.

Az egyik szerint—nevezziik antiteleologikus
érvnek —, az az elgondolds, hogy az igaz véle-
kedéseket igaz mivoltuk tokéletesen megma-
gyardzza, és csak a tévedés igényel kiilon
magyardzatot, teleologikus jellegti. Az ilyen
magyardzat feltételezi, hogy az elmének ter-
mészetes hajlama van az igazsig fellelésére,
igy agondolkodds folyamatdt annak végered-
ményével magyardzza. A modern tudomdany
azonban kikiiszobolte a teleologikus magyaré-
zatokat, igy ha hiiek akarunk maradni hozz4,
az igaz hitek esetében is oksdgi magyardzato-
kat kell kovetelniink. Csakhogy az igaz mi-
volton alapulé magyarézat nem teleologikus,
hanem 4ltaldnos mintdzaton alapul, mint
amikor arra a kérdésre, hogy miért kelt ma
Géza reggel 6-kor, azt a valaszt kapjuk, hogy
minden reggel 6-kor kel. Az ilyen 4ltalinos

mintizatokra természetesen adhaté oksdgi
magyardzat (Géza 8-ra jir dolgozni, a mun-
kahelyéig fél 6ra az ut, stb.). Az analitikus
tudomdnyfilozéfus sem tagadja, hogy az igaz
hitnek is vannak okai, csak éppen ezeket az
okokat nem tekinti kiilonosen érdekesnek.
Ha egy kutat6 igazat hisz, annak tipikusan
az az oka, hogy a megfelelé adatok alapjdn
és helyesen okoskodik. Adhat6 oksdgi ma-
gyardzat arr6l, hogy miért dlltak rendelkezés-
re megfelel adatok (ti. miért mérte le ez, ezt
és ezt), és hogy az illet miért okoskodott
helyesen (magas 1Q, j6 képzés), de hit ez
utébbiak legfeljebb a tudomdnytorténészek
vagy pszicholégusok szimdra lennének érde-
kesek. Ezért a teleologikus gondolkodads
vadja nem 4ll.

A misik az elméletek empirikus bizonyi-
wékok altali aluldetermindlrsdgdanak tézisén
alapul, amely azt mondja ki, hogy empirikus
bizonyitékok barmilyen tdg halmaza elvben
szamtalan kiilonb6z6 elméletet aldtdmaszt.
Igy felmeriil a kérdés, hogy a kutaték miért
éppen ezt az elméletet alkotjak meg, nem
pedig a lehetséges alternativak valamelyikét.
Erre a bizonyitékok nem adnak vélaszt, igy
mds tipusi magyardzatra van sziikség, s a tu-
désszociolégusok szerint ilyen lehet a szocio-
l6giai magyarézat. Ha ez j6 érv is amellett,
hogy fontolé6ra vegyiik a szociol6giai magya-
rézat lehetdségét, az analitikus tudomdnyfi-
lozéfide csak akkor cafolnd, ha az tagadnd az
aluldeterminaltsdgi tézist, vagy a szociol6giai
magyarézat elvi lehet8ségét. De nem tagadja.

A végeredmény tehdt az, hogy az analiti-
kus tudomdnyfilozéfidnak és az empirikus
tuddsszocioldgidnak kolesondsen lestjed vé-
leménye van a mésikrél, mikdzben e vélemé-
nyek nem alapulnak erds érveken. A koleso-
nosen lestjté vélemények hitterében, tgy

gondolom, az 4ll, hogy a két véllalkozdsnak
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egészen mdsok a célkitlizései, s mivel a sajdt
clkittizéseiket kérik szimon a masikon, azt,
nem meglepd médon, elhibézottnak tartjik.

Az analitikus tudomdnyfilozdfia, amikor
a tudomdny megértésére torekszik, a tudo-
mdny teljesitményének titkdt igyekszik meg-
fejteni: mit tekintsitk a tudomany céljdnak,
és melyek azok a médszerek, amelyek révén
jellegzetesen eléri azt. A paradigmatikus ese-
tek, amelyeket vizsgdl, a sikerek: amikor a
hipotézis igazolds nyer, amikor az elmélet
magyardzatot nyujt, amikor a kordbbi dllds-
pontot jobbra cseréljiik. Azokra a mozzana-
tokra vadiszik, amelyekben a konkrét esetek
siker mivolta dll. Mit6] magyarazat ez? Mitdl
igazolas ez? Es igy tovabb. A valaszokat magas
absztrakci6s szinten fogalmazza meg. Hiszen
gondoljunk bele: a Michelson—Morley-kisér-
leta relativitaselmélet mellett sz616 bizonyiték,
a Galdpagos-szigeteken él6 pintyek cs6rének
formdja a darwini evoltci6s elmélet melletti
bizonyiték, és ugyan mi kéze a Michelson—
Mortley-kisérletnek a pintyekhez? A kozos
vondsok megragaddsihoz szimtalan kiilonb-
ségtdl kell elvonatkoztatni, igy a megfogalma-
zds igen formdlis lesz: konkrét tartalmi moz-
zanatok helyett kozelebbrél nem specifikalt
elméletek, adatok, valamint logikai és valé-
szintiségi viszonyok szerepelnek csak benne.

Szintén a tudoményfilozéfia céljai alapjin
érthetd meg, hogy a miért tavoli és utélagos
perspektivabol szemléli a fejleményeket. Az,
hogy melyek az igazolds, magyarizat, el6re-
1épés stb. ismérvei, csak ilyen perspektivibdl
ismerhetd fel. Vegytink egy olyan kutaté, aki
eredménytelentil vizsgdlédik, és egy olyat, aki
jelent8s eredményt ér el. Ha kézelr6l nézziik,
ugyanazt csindljék: tigykddnek a laborat6ri-
umban, a szdmitdgép elétt, kollégdkkal cse-
vegnek, e-maileznek, cikkeket olvasnak és

irnak stb. Ahhoz, hogy megldssuk a kiilonb-

séget, a végeredményre —az elkésziilt publikd-
ciéra—és annak recepcitjdra kell figyelniink.
Maga a kutatsi folyamat érdektelen.

Amikor az analitikus tudomdnyfilozéfus
egy konkrét esetet (jellegzetesen egy tudo-
ménytoreéneti epizédot, melynek éreékelésé-
16l konszenzus van — megmagyardz, akkor
nem arra a kérdésre vilaszol, hogy miértéppen
ez tortént, s nem valami mas, hanem arra,
hogy miért értékeljiik az adott epizddot igazo-
ldsnak, cfolatnak, el6relépésnek stb. Més
széval, nem az események okait keresi, ha-
nem az események szokdsos kategorizdldsd-
nak vagy értékelésének az alapjit. (Profin
példéval: nem az érdekli, hogy pontosan az
események milyen sorozata vezetett ahhoz,
hogy Kovics pénze Szabéhoz vindorolt, ha-
nem hogy milyen mozzanatok miatt mindsiil
ez lopdsnak.)

Ennek alényegében normativ bedllit6dds-
nak az alapjén érthetd meg, hogy az analitikus
tudomdnyfilozofia idegenkedik a szimmetria
elvétdl. Abbdl indul ki, hogy a tudomdny
jellegzetesen eredményes. Amikor tehdt ered-
ményes, abban nincs semmi meglepd, és nem
is igényel magyarézatot. Ha éppen nem ered-
ményes, akkor ez nyilvan valamilyen kiilsé
behatisra vezethetd vissza. Ez az, amiért a
szociolégiai magyardzatokat a kudarcra tar-
togatja. Ugy jar el, mint a pedagdgus, aki csak
akkor hivatja be a sziilét, ha a gyermek telje-
sitménye romlik. A négyes-6t6s didk egyszeri-
ben kettes-hirmas dolgozatokat kezd irni:
valaminek meg kellett valtoznia! Ez persze
nem jelenti azt, hogy a tudoményfilozéfia
tagadnd azt, hogy a tudomdny sikerének
lennének okai, hogy a ,,miért ez t6reént” kér-
désekre létezne vilasz, csak éppen ez a kérdés
nem foglalkoztatja.

Az analitikus tudomdnyfilozéfia filozéfia,
nem pedig tudomdny: egyetlen tudomanyos
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diszciplina sem vizsgdlja tigy a tdrgydt, ahogy
azanalitikus tudoményfilozéfiaa tudomdanyt.
Az empirikus tuddsszocioldgia, ezzel szemben,
tudomdnyos vallalkozds, amellett a tdrsada-
lomtudomdnyrdl nem gondolja azt, hogy
lényegileg kiilonbozne a természettudo-
ménytdl. Figyelmét ezért nem az eleve sike-
resnek tekintett epizodokra irdnyitja; a siker
és kudarc egyforman érdekli. Amikor pedig
meg akar érteni egy epizédot, nem arra ki-
vancsi, minél fogva tekinthetd ez sikeresnek,
hanem hogy miért pontosan ez tortént (mi-
lyen koriilmények jétszottak kozre abban,
hogy Kovics pénze Szabéhoz kertilt, és 1épé-
sek milyen sorozata vezetett oda). Mivel az
események okai érdeklik, nem indulhat ki
abbdl a feltevésbdl, hogy az utélag sikernek
vagy kudarcnak mindsitett epizédokat jelleg-
zetesen mds tényezOk okozzdk. Ezért a szim-
metriaelvet teljesen természetesnek tekinti.
Kissé sdntitd hasonlattal, ha a tudoményfilo-
z6tus olyan, mint az etikus, aki az erkdlcsileg
helyes cselekedetek kritériumait keresi, akkor
a tuddsszociolégus olyan, mint a pszicholé-
gus, aki azt vizsgdlja, hogy az emberek miért
cselekszenek tgy, ahogy cselekszenek. Az
etikus mondhat olyasmit, hogy az erkélcsileg
helyes cselekedetek erkolesileg helyes volta
nem szorul oksdgi magyardzatra, a helytelen
cselekedeteket pedig jellegzetesen olyan
motiviciék okozzdk, mint az 6nzés vagy a
rosszindulat. A pszicholégusnak az erkélcsileg
helyes cselekedetek okait is vizsgdlnia kell, s
nem indulhat ki abbdl a feltevésbél, hogy a
helyes és helytelen cselekedetek szisztemati-
kusan mds motivécidkbodl fakadnak. Szintén
az oksdgi osszefiiggések irdnti érdeklédés
magyardzza, hogy a tuddsszociolégus miért

vizsgal6dik mds perspektivabél, mint a tudo-
minyfilozéfus. Valamilyen eseményt az akkor
ésott jelen [év6 ényezdk okoznak, nem pedig
tévoli és utdlagos koriilmények.

Mindezek érthet6vé teszik, hogy a tudds-
szociolégusok miért tartjak szinte perverz,
teleologikus megkozelitésnek a tudomdnyfi-
lozéfidt. A tudomdnyfilozdfia, ha tudomd-
nyos megkozelitésnek tekingjiik, valéban
perverz. Es ennek a forditottja is igaz: a tu-
désszociolégia a tudomdny teljesitményének
mibenlétérél semmit nem tud mondani. A
védak tehdt végs6 soron azon alapulnak, hogy
a két megkozelités félreérti egymist. A tudds-
szociolégia oksdgi magyardzatként értelmezi
a kivélésdg kritériumainak feltdrésdt, a tudo-
minyfilozdfia pedig a teljesitmény tagaddss-
nak véli a teljesitmény irdnti kdzombosségét.

Mindebbél csak annyi kévetkezik, hogy
a két megkozelités elvben elfér egymds mel-
let; nem ugyanazokra a kérdésekre adnak
rivalis valaszokat, hanem mas kérdéseket
vizsgdlnak." Ugyanebbdl az okbél azonban
nem s igen lehetséges koztiik egytittmikodés.
A vita sordn azonban ez nem nagyon tiszta-
zédott. A kommunikdcié a két megkozelités
kozott megsziint, s mindkét fél nagyjdbdl azt
gondolja a mésikrdl, mint a vita idején.
> Amibél egy tuddsszocioldgus vélhetden arra kévetkez-

tetne, hogy vitdjuknak végs4 soron nem elméleti okai
vannak.

A tanulmény elkészitéséraz OTKA K 109638.
szamu palydzata timogatta.

Kulesszavak: tudomdnyfilozdfia, tuddsszociols-
gia, relativizmus, racionalizmus, a tuddsszocio-

logia erds programja, analititeus filozdfia
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Ez a tanulmdny a kommunista rendszer 4l-
lamilag kanonizalt tudomdnyos elitjének
kialakuldsarol és szakteriiletek szerinti 6ssze-
tételérdl mutat be néhdny szdimszer(sitett
jelzést, melynek empirikus alapjat egy elvben
teljes kéri prozopogréfiai adatbank képezi®
az 4n. kandiddrusokrdl és akadémiai dokto-
rokrél. Ez az intézményesen definidlt igazolt
szellemi t8kével és minGsitéssel rendelkezd
kategéria egyfajta bourdieu-i értelemben vett
,tudomdnyos dllamnemességgel” azonositha-
t6 a szovjetizalt értelmiségi piacokon (Bour-
dieu, 1989). Szemben azonban francia megfe-
lelsikkel, az erdsen szelektiv szakfSiskolak

(grandes écoles) intellektudlis olvasztétégelyé-

' A tanulmdny szvegének egy bévebb véltozatdt ldsd
egy nemurég kiadott kényvben: Egy szocialisia értelmisé-
&t wdllamnemesség”? Kandiddtusok és akadémiai dokzo-
1ok a hazai tdrsadalomtudomdnyokban (Kardy, 2017).

* A tanulmény adatbézisdt az INTERCO-SSH cim
s az Burépai Bizottsdg dltal finanszirozott nemzetkd-
zi kutatds keretében sikeriilt megteremteni, melynek
Magyarorszdgra vonatkozé munkdlatait Nagy Péter
Tiborral kézosen vezettiik. Sajnos nem garantélhaté
az adatbdzis teljesen kimerit6leges jellege. Az alapjdt
képezd Akadémiai Almanachok a tapasztalat szerint
pontatlanul s néha megkésve kézolték a kandiddtusi
és nagydoketori disszerticiok védésének eredményeit.
A meglév osszedllitisokbdl az itt tdrgyalt Gsszeflig-
gések f8bb vonalai azonban bizton kiolvashatok.

bél kikeriilt ,nagy testiiletek” (grands corps)
tagjaival, az akadémiai cimek birtokosai
nemcsak el6zetes szellemi kivalasztas, de kez-
detben igen szigorti, késébb enyhiilé politikai
szelekei6 utjdn lehettek ,aspirdnsok”. A
disszerticiét magdt aztin Gjabb munkahelyi
vitdn 4t és az intézményvezetd jovihagydsdval
— tehdt ismételten kettds jellegli szelekcids
tazisokon keresztiil — lehetett megvédeni.
Még abban is tallni hasonlésigot a két,
egyébként teljesen kiilonboz6 rendszer kézote,
hogy az aspirnsok 6sztondijat élveztek, és az
akadémiai cimet szerzett jel6ltek egyéb mun-
kaviszonybdl szirmazé jovedelmiik mellett
még kiilon doticiét is nyertek a szocialista
korszakban. A francia szakf8iskoldkba felvett
didkoknak az dllamkincstar kiemelt gyakor-
noki fizetést biztositott, és diplomdzdsuk utdn,
miutdn ténylegesen dllamhivatalnokok lettek,
képzettségiik alegmagasabb karrierlehetésége-
ket s ezzel a legfelsébb bérkategéridkba kerti-
lés esélyeit nyitotta meg. A kandiddtusok havi
potdijét csak 1994-ben sziintették meg, azt
kovetden, hogy az egyetemi rendszert bekap-
csoltak a ,bolognai folyamatba”. Ez azzal is
jart, hogy bér 2003-ig még avattak fel kandi-
datusokat, ennek az akadémiai cimnek a
szerepét a tudomdnyos karrierek beinditdsd-
ndl 1993 utdn egyre inkabb az egyetemi PhD-
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fokozat vette 4t. A PhD-cimek irdnti keres-
letre nagy hatdssal volt a 2005. évi felsGokta-
tdsi torvény (2005/139 tv.), mely szerint a fel-
séoktatdsbeli oktatéi alkalmazdsnak eléfelté-
tele az Gjfajta doktoratus. Etté] nem fliggetle-
niil, a szocialista rendszerben hallgat6lagosan

megtartott, ugyan az értelmiségi pélydkon

meglehetésen funkcié nélkiili ,egyetemi kis-
doktori” diplomék birtokosainak legjobbjait

(akik disszertdci6juk védésénél alegmagasabb

mindsitést szerezték) kérésitkre az 1990-es

években dtmindsitették kandiddtussd. Ilyesmi

arendszer kezdeti beinditdsa utdn, az 1950-€s

években is tortént, amikor a mr aktiv egye-
temi oktatdk funkcidinak az jfajta rendszer-
hez is alkalmazkodé akadémiai legitimitdst

kellett biztositani.

A szocialista korban ezeknek az akadémiai
cimeknek mindenesetre bizonyos mértékben
hasonlé promdcids hatsuk volt, mint az em-
litett francia diplomdknak, legaldbbis a tudo-
mdnyos mezd dllamilag dotalt dlldsait illeten.
Az egyetemi oktatdi kar és a kutatdintézetek
f64llast tagjait fokozatosan egyre inkdbb ko-
telezték egy akadémiai cim megszerzésére,
amellett, hogy a ,,nagydokrori” stitus a rend-
szer kialakitdsa utdn nemsokdra az akadémi-
ai tagsdg sziikséges, bdr nem elégséges feltéte-
1ét képezte. 2000 utdn egyre tobb egyetemi
kar a ,,nagydoktori” cimet a tandri poziciék
elfoglaldsahoz is megkovetelte.

Mint ismeretes, az aspirantira és az U
tipusti akadémiai hierarchia rendszerét szov-
jet mintdra az 1949. évi XXVIL. torvény alaki-
totta ki. Az els6 kandiddtusok 1952-t6l jelen-
nek meg a tudomédnyos életben. A szocialista
évtizedekben egyértelmiien az akadémiai ci-
mek birtokosai alkotjdk a hivatalos tuddselitet.
A szocialista rendszer az (1j akadémiai hierar-
chidval egyben magit a klasszikus akadémiai
intézményhdlét is radikdlisan dtszabta. Egy-

részt korldtozta az Akadémia 6ndllésdgdt,
amennyiben az intézmény hatalmi pozici6i-
ba kizdr6lag, az akadémiai cimek megszerzdi

kozé is jorészt (kezdetben majdnem kizdré-
lag) csak politikailag lojlis jellteket engedett

be. Masrészt, széles korti szakositott kutatd-
intézeti hil6zatot rendelt és épitett fokozato-
san ki az Akadémia fennhatésdga alatt. Ezek-
ben — harmadrészt — megjelent egy egészen

Gj tipusu értelmiségi kategéria, az addig

Magyarorszigon gyakorlatilag nem ismert (és

egyes nyugati orszdgokban is ekkoriban ala-
kul6), dllami alkalmazasban 4ll6 életpalyasze-
rti kutatdi gérda.

Mir 1951-ben megalapitottik az Akadé-
mia tobbfajta szakirdnyt — filozdfiai, toreé-
nettudomdnyi, nyelvészeti, foldrajzi, jog- és
dllamtudomdnyi — kutatintézeteit, melyeket
késdbb szimos mas kovetett, legelészor koz-
gazdasdg-tudomdanyban, ,,pdrttdrténetben”’,
majd (f8képp 1960 utin) demogréfidban,
szociolégidban, etnolégidban stb. Sajnos it-
teni vizsgdlatainkat is bedrnyékolja a tudo-
miénydgak definicidinak pontatlansdga és
idébeli dtalakuldsa. A statisztikai adatkozlé-
sekben is, akarcsak lentebbi felvételi eredmé-
nyeinkben a kozelebbrdl nem tisztézhaté, de
hivatalos osztilyozdsokban hasznalt definici-
Ok érvényesek, igy példdul a tdrsadalomtudo-
minyok fogalmdba mindig be kell szimitani
a tobbi bolcsész, illetve human diszciplindt
is. Mindenesetre a tudomdnyos piacok 1948
utdni dllamositdsa nagyfoku fejlesztésekkel
jart egytitt, kovetve egyébként a felsGoktatas-
ban részesiilék szimdnak gyors expanzijt.
Az egyetemre jar6k szdmai 1953/54-ben mér
t6bb mint hiromszorosan meghaladtik a régi
rendszer utolsd éveinek didkszdmait a triano-
ni orszdgban. A tirsadalomtudomanyos jel-
legti kutatéintézetek 1959-ben 425, 1961-ben
mdr 669 f6alldst kutatée foglalkoztattak (az
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Osszes 14%-4t), s maga a felsGokratds ugyan-
akkor még kiilon 34-et? Ez a novekedés a
szocialista korban tovabb folytatédott. A
tarsadalomtudomanyokban foglalkoztatott
kutaték szdma 1985 koriil tetézédott 8660
f6vel, hogy azutdn 1995-ben 5474-re s 2005-
ben mdr 4808-ra csdkkenjen.* Kozben persze
a féiskoldkon és egyetemeken 1évé ilyen ird-
nyu tanszékek és intézetek, valamint az 1990-
es években alakult , doktori iskoldk” szima is
felduzzadt,} azaz az egész kutatdsi piac szer-
kezete megvaltozott. 1960-t6l van adat a
nemzeti jovedelembd] tudomdnyos kutatds-
ra forditott Ssszegre. Ez akkoriban 1,54%-ot
tett ki, de tiz évvel késébb mdr 2,77%-ot.° A
szocialista dllam modernizaciés ideol6gidjd-
nak szellemében és autoriter, feliilrél vezé-
nyelt fejlesztési politikdja keretében minden
bizonnyal sokkal tobbet forditott tudomany-
tdmogatdsra, mint a kordbbi politikai rend-
szerek béarmelyike. S ebbél, paradox médon,
az1950-es években hivatalosan megsziintetett
,burzsod szakirdnyok” — mint a szocioldgia, a
demogrifia, a politikatudomdny vagy az ana-
litikus pszicholdgia — egyre szimottevébben
részesiiltek. A publikélt statisztikak szerint a
tarsadalomtudomdnyi (és humdn) szektor
tudomdnyos dolgozdi az 6sszes kutaté 9,4%-
4t tették ki 1959-ben, 12,9%-4t 1965-ben,
16,7%-4t 1970-ben, 23,6%-4t 1985-ben és a
rendszervaltds utdn 1995-ben mdr 26,2%-4t.”
Nem lehet elhallgatni azonban, hogy a
rendszer kezdetben nem elhanyagolhaté intel-
lektudlis ellenszelekcidval mikodott, ameny-
nyiben az aspirantiirira valé benevezéshez

3 Magyar statisstikai évkinyy, 1961, 327.

+ A Magyar statisztikai évkinyvek adataibol.

s Ldsd erre nézve Gjabb tanulmédnyomat: Karddy, 2016.

¢ Magyar statisztikai évkinyy, 1970.

7 A Magyar statisztikai évkonyvek adataibdl szimitott
ardnyok.

egy befogadé dllami intézmény témogatisa
és a politikai lojalitds bizonyitisa — illetve
ennek az intézmény dltali garancidja — sokdig
elengedhetetlennek bizonyult. Mégis, a honi
térsadalom- és bolesésztudomdnyok egyik
rendszerszer( sajitossiga ezen a téren az volt,
hogy a politikai gleichschaltolds a f8iskoldkon
és az egyetemeken sokkal szigortibban miiko-
dott, minta kutatdintézetekben. Az egyetemi
dllasokba valé kinevezések még a politikai
enyhiilést mutaté 1980-as években is a pdrt-
appardtus engedélyéhez voltak kotve, és a
politikai konformizmus ellen vétk szigori
szankcioknak tették ki magukat. A kutat6in-
tézetek személyi dllomdnya e téren is nagyobb
mozgastérrel rendelkezett. Egyes tirsadalomtu-
domadnyos intézetek politikailag ,,megbizhaté-
nak” tekintett vezet6i nemritkdn megvédiék
kihdgison ért beosztottjaikat, amennyiben
ezek megfeleld tudomanyos dzsidval birtak.

Alébbiakban néhdny tdbldzatban fogla-
lom Gssze a mdris rendelkezésre 4ll6 adatok
szerinta kandiddtusok és akadémiai doktorok
szamdnak idébeli alakuldsdt a tdg értelemben
vett bolesész- és tirsadalomtudomdnyokban,
szakmdk szerinti Osszetételét, nemi ardnyait
és életkorat a 2004 elétti idészakban.

Az 1. tdbldzat utolsé sora mutatja az aktiv
kandidatusok szimdnak novekedését évtize-
des nagysdgrendi bontésban (tehdt az id6koz-
ben elhaltak kivételével). A névekedés iiteme
az els évtizedekben volt ldthatéan a leggyor-
sabb, majd a kandiddtussdg tomegesebbé
valdsival a béviilés ritmusa aldbbhagyott,
ugyanakkor, amikor nyers szimokban to-
vabbra is erésen emelkedd tendencidt muta-
tott. Pontosabb elemzésben érdemes lenne
Osszevetni ezt a béviilést a kutatdintézeti és a
féiskolai oktat6i appardtus terjedelmének
alakuldsval (melyre itt nem tudtam minden
szakteriiletre a parhuzamos adatsorokat moz-
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gésitani). A szimok mindenesetre jol jelzik,
hogy a minésitd rendszernek ez a része jol
miikodott az 1990-es évekig bezdrdlag.

Az 1. tdbldzar legfobb tanulsiga a bolcsé-
szeti szakirdnyok kozotti eréviszonyok alaku-
laséra vonatkozik az aspirantirdk tiikrében.
Meglepdnek tlinhet az dltalinos megdllapitds,
hogy nagyobb elmozduldsokat nem lehet
észlelni a négy évtized sordn a diszciplinak
kozotd erdtérben, ha eltekintiink egyes, csak
az1960-as évek utdn (szocioldgia) indulé vagy
még kés6bb (politikatudomdny) Gjraszervezs-
dé szakrertiletek egytittesen is mérsékelt erSre
kapasitdl. A nagy s viszonylag hagyoményos
szaktertiletek elfoglaltsdga kozotti rangsor
ugyanis az id6ben alig véltozott. A kdzgazda-

sdgtan a korszak elejétdl a végéig megdrizte
— valamelyest megerésodve — pozicidit az
osszes aktiv kandiddtus egy 6tode és egy ne-
gyede kozott ardnyszimmal. Ezt kovette a
torténelem, az id6ben kissé gyengiil6 viszony-
lagos létszamokkal, hasonléan az irodalom-
tudomdnyhoz és az idegen nyelvekhez és
irodalmakhoz. Ez a négy, mdr a régi rendszer-
ben is erés intézményhdléra tdmaszkodd
szakirdny a korszakon dt hozzdvetSlegesen
mindig az Gsszes kandidatus kozel 60%-dt
adta. A kézgazdasdg-tudomdny Budapesten
1920-t0l (majd dtmenetileg a visszahéditott
Kolozsvart) mdr kiilén egyetemmel, illetve
egyetemi karokkal volt elldtva. A torténelem
és az irodalmi és nyelvi tanulmdnyok mindig

1962 1970 1980 1990 2003 rang

jog- és dllamtudomény 8,9 10,3 10,0 85 6,7 4
filozdfia 43 6,9 7,9 8,0 73 5
foldrajz 67 5,6 45 47 47 6
katonai tudomdnyok — 2,4 — — —
irodalomtudomany 13,9 L4 10,4 9,2 10,0 3
kozgazdasigtan 18,9 20,1 22,8 24,3 25,2 I
muivészettorténet 6,0 2,9 2,8 2,3 2,7
etnoldgia, néprajz L4 LS L8 L8 1,6
pedagdgia 2,5 3,7 6,2 63 6,6 6
idegen nyelvek 13,9 99 73 7,8 7,8 4
politikatudomdny — — — L9 2,4
pszichol6gia L7 3,0 3,8 4,0 3,7
szociolbgia L2 L7 2.8 45 5,3
torténelem 18,7 19,5 18,7 15,7 15,2 2
valldstudomany L2 0,2 o,1 — —
zenetudomdny 0,7 L2 1,0 0,9 0,8

egyiitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

N= 418 861 1869 2730 3649

I. tdbldzat « Aktiv kandiddtusok szdmszer(i megoszldsa a vizsgalt szakmdk szerinti idésoron
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is a bolesészkarok legfontosabb szakirdnyai
kozé tartoztak. A nagy reformok;, a bolcsésze-
ti oktatds dtpolitizdldsa és G ideoldgiai tan-
targyak kotelezd réerSltetése a bolesészkép-
zéste tehdt ldthatdan alig érintette a tudomd-
nyos palydk felé orientdlt képzési forma te-
matikus kereteit.

Ezt a meggllapitdst egy pontosabb felmé-
rési eredménnyel egészithetjiik ki. Nagy Péter
Tibor szives kozlése szerint a kandiddtusi
disszerticiék minden szakmdban megkisérelt
cimelemzése alapjdn fel lehet becsiilni, hogy
a ,tudomdnyos szocializmusnak” vagy ,,mar-
xizmus-leninizmusnak”, esetenként ,vildg-
nézetiink alapjainak” megfelel6 tantdrgyak
hény kandidatusi disszertdci6 targydt képez-
ték. Az itt nem részletezhetd s szakiranyok
szerint nagyon véltoz6 eredmény (néprajzban
és irodalomtorténetben egydltalin nem taldl-
tunk ilyen ideoldgiai irdnyultsigh munki)
mindossze az dsszes disszertdcié 1,9%-4nal
engedte az ilyen ,,vonalas” besorolést.

A t6bbi szakteriiletre — ezek utdn érthetd-
en — egyenként viszonylag kevés kandiddtu-
si disszertdci6 jutott. A jog és a régi dllamtudo-
mdny végig megdrizte kozel egytizedes ard-
nyat a vélasztott tdrgyak kozote (f6képp, ha
gondolatban 1990 utdn a politikatudomdany
szerény szimardnyait is ideszdmitjuk). A filo-
z6fia szintén, valamelyes alacsonyabb szdm-
ardnyokkal ingadozva. A foldrajz és a pedagé-
gia (ez ut6bbi az évekkel jelentésen erdsddve)
megtartottak hatodik pozicidjukat, mig a
t6bbi diszciplina sokkal kisebb ardnyban von-
zott aspirdnsokat. Kozottiik is felt(in a md-
vészettorténet szerény jelenléte ésa (szekulari-
zdl6 pértallamban értheté médon mindig is
jelentéktelen) vallistcudomanyok er6vesztése,
miga néprajz és azenetudomdny részardnyai
megmaradtak, bar végig igen alacsony szin-
ten. Ez azonban azt jelentette példdul az et-

nolégidban, melyet nem fliggesztettek fel
mint ,.burzsod tudomdnyt” 1949 utdn, hogy
mig 1962-ben csak hat kandiddtust mutatott
fel, 2003-ban mér 6tvennyolcat. Az dltaldnos
expanzié kovetkeztében a szimardnyukban
kicsiny szakirdnyok a vizsgalt korszak végére
mdr nagyobb tomeg(i mindsitett kutatét tud-
hattak magukénak.

A 2. tdbldzat a ,nagydoktorokat” mutatja
be sziiletési évesoportokban szakeertiletek
szerint, ahogy az el6bbi tdbldzat a kandidd-
tusokat. A nyers szimok (alegalsé sorban) itt
is gyors novekedést mutatnak, ami azonban
a 4363 éves évcsoportban mdr visszdjdra for-
dul. A doktorok dtlagos életkora, ldtni fogjuk
lentebb a 6. tdbldzatban, az 5tvendt éves kor
koré csoportosul, mig a kandidétusoké negy-
ven év koriili. Igy érthet, hogy 2003-ban a
legfiatalabb korcsoportban még csak elenyé-
sz6 ardnyban taldlni a kategéria résztvevéit.

Ami a vilasztott szakteriiletek Osszesitett
megoszldsit illeti, nem meglepd, hogy nagyji-
bél ugyanaz a képlet azonosithat6, mint a
kandiddtusokndl. A doktorok sokasdga nem
hidba nétt ki a kandid4tusok tomegébél. Tgy
a négy leghagyomdnyosabb szakiriny — a
kozgazdasig mellett a hirom klasszikus bol-
csész diszciplina — itt is a pozicidk pontosan
60%-dt foglalja globdlisan el. A kiilonbségek
kozé tartozik azonban, hogy a messze legnép-
szer(ibb szakirdny itt a térténelem, s a kozgaz-
dasdgtan csak utdna kovetkezik, egy sorban
amdsik két nagyobb bolesészeti szakkal. Mivel
a kozgazdasig-tudomdny kandiddtusainak
jO része az egyetemi piacon kiviil mikodétt,
érthetd, hogy viszonylag kevesebben igényel-
t¢k a nagydoktori cimmel jird, s f6képp az
egyetemi és az akadémiai szektorban haszno-
sithaté promdcids lehetGségeket. Mogottitk
sorakozik gyakorisdgi sorrendben a jogtudo-
mény és a filoz6fia, akdrcsak a kandiddtusok-
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1900 | I90I— | I92I— | I941— | I960 .

e?c’itt 19920 1340 Ig?o 119tan cgyutt | rang
jog- és dllamtudomény 8,3 12,1 11,3 7,4 7,7 10,1 5
filozéfia — 42 4,2 7,4 7,7 5,2 7
foldrajz 8,3 3,1 65 8,3 19,2 6,8 6
irodalomtudomény 12,5 12,1 12,6 13,7 1,5 12,8 3
kozgazdasigtan — 10,0 18,0 15,1 23,1 15,5 2
miivészettorténet 8,3 8,4 2,3 2,7 — 3,5
etnoldgia, néprajz — 3,7 2,4 L6 — 2,3
pedagdgia — 2,6 3,3 2,5 3,8 2,9
idegen nyelvek 20,8 14,7 9,4 10,7 3,8 10,8 4
politikatudomény — — 0,8 L9 3,8 0,9
pszichol6gia 8,3 2,1 2,6 33 — 2,8
szociol6gia 4,2 L6 3,0 7,4 — 4,1
toreénelem 20,8 23,3 22,0 17,3 15,4 20,6 1
valldstcudomany 8,3 — — — — 0.2
zenetudomdny — 2,1 L9 0,5 3,8 LS
egyiitt 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
N= 24 190 573 364 26 177

2. tdbldzar « Akadémiai doktorok sziiletési évesoportok és szakmak szerint
2003-ban, a vizsgdlt tudomanyégakban

ndl. Egyediil a foldrajz viszonylag szintén
erésebb pozicidja tér el a kandiddtusoknal
megfigyelttdl. A tobbi szakirdny a doktorok
kozott is szerény, 5% alatti képviselettel bir.
Felting azonban itt a pedagégia helyzete,
melyben a doktorok ardnya elenyész3, miga
kandid4tusoké nem volt az. A neveléstudo-
mdny lithatéan a gyengébb kutatasi tertiletek
kozé tartozik, melyen kisebb — az aspirantd-
rdnak megfelel6 — kutatdsok nagyobb szdm-
ban sziilettek, de a ,,nagydoktoriként” is be-
valé munkdk ardnytalanul ritkabban.

A 2003-as id6pontban vizsgilt ,nagydok-
torok” korviszonyaiban is taldlni a kandidd-

tusokéihoz hasonlatos mozzanatokat. Az (j
vagy megujitott szakirdnyok (szocioldgia,
politikacudomdny) itt is a tobbinél fiatalabb
kutatékat vonzottak, mig a leghagyomanyo-
sabb bélcsészeti tdrgyak miiveldi kozote—ma-
vészettOrénészek, idegen irodalmak szakérti,
wrténészek, vallds- és zenetuddsok, néprajzo-
sok — ink4bb az id8sebb nemzedék volt ers-
sebben képviselve.

Minden modernkori tudomdnydg sze-
mélyzetének fejlédésében donté véltozdst
hozott a ndi részvétel sokasoddsa. A hazai
bolesészeti képzésben is tomegessé vélt a néi
didksig megjelenése a 20. szdzad elején, majd
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A — sziiletési évesoportok szerint

elétt | 1920 | 1930

1910 | I9I— | I92I—

1931— | I941— | I951— | 1960

1940 | 1950 | 1960 | utan cgyutt

noék % 12,7 15,6 19,4

20,4 23,6 26,9 30,9

osszes kandiddtus | 150 333 | 1069

824 | 1235 | 750 | 236 | 4597

B — a kinevezés évcsoportjai szerint

1950— 1963— 1971— 1981— 1990— ..

1962 1970 1980 1990 2003 ceyutt
noék % 12,1 18,5 20,2 27,6 32,9 24,0
osszes kandiddtus 621 692 1012 1234 1170 4597

3. tdbldzat » A n8k ardnyszdma a kandiddtusok kozote a vizsgile tudomanydgakban

A — sziiletési évesoportok szerint

1900 190I— 1921— 1941— 1960 .
e?(ﬁtt 19920 1340 13?0 u9tan cgyut
noék % 16,7 9,2 12,5 17,0 3,8 13,3
osszes kandiddtus 24 185 566 358 26 1159
B — a kinevezés évcsoportjai szerint
1950-1970 1971-1990 19912003
nék % 9 1L§ 16,9
C — egyes meghigyelt években
1962 1970 1980 1991 2003
ndk % 7,4 10,3 12,1 12,6 15,5
osszes akadémiai doktor 204 378 6686 788 729

4. tdbldzar » A n8k ardnyszdma az akadémiai doktorok kézott a vizsgdlt tudomanyagakban

gyors ,,térhoditdsa” a két vilighdbora kozot-
ti korban. Ez anndl dinamikusabban zajlott,
hogy a linyiskoldkban valé érettségizés lehe-
t6sége csak az 1910-es években nyilt egyre
szélesebbre, és az orvosi, valamint a bolcsé-
szeti kar és néhdny kisebb szakf6iskola mellett
a tobbi egyetemi karokon gyakorlatilag az
1945-0s rendszervaltisig nem engediék a l-
nyokat tanulni. Ha az 1930-as években a honi
bolesészkarok hallgatéi kozott médr nétbbség
kozeli helyzetet lehet megfigyelni — Budapes-

ten 1930-37-ben éppen 49% ndhallgatéval,
Szegeden 47%-kal, Pécsett 39%-kal és Deb-
recenben 36%-kal® — ez anélkiil valésult
azonban meg, hogy a ndi diplomdsok bérmi-
fajta akadémiai pozicidba keriilhettek volna.
1945 el6tt mindossze két néi okratd tevékeny-
kedett honi bélcsészkarokon.

A kommunista hatalomatvétel e téren gyo-
keres valtozast hozott. Ennek hatdsit adata-

$ Prozopogréfiai felvételi eredmények szerint.
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ink is titkrozik a néi tudomdnyos munkaerd
megjelenésével, majd — ldtni fogjuk — elég
latvényos, bér a didkok kozotti ndi ardnyok-
t6l azért elmarad6 részvételi kvétdkkal a tudo-
mdnyos mindsitést nyert tjfajta tuddselitben.
Ezt a fejlédést illusztrdlja a 3. és a 4. tdbldzat.

A nemi ardnyok ldthatéan gyorsan, bdr
ugyanakkor eléggé eltéréen alakultak a két
megfigyelt kategéridban.

Akandiddtusokndl a ndk egytizedet kissé
meghalad6 kezdeti ardnyai a legiddsebb év-
csoportban az évtizedek sorin majdnem
meghdromszorozédtak, s a legfiatalabb év-
csoportokban megkozelitették az egyharma-
dot. Amig a kinevezések idépontjdval mért
ardnyok fokozatosan és toretlentil emelked-
tek, addig a sziiletési évesoportoknal a 2003-
ban 6tven év alattiakndl azonban mdr stag-
nélds észlelhetd. A legfiatalabb nemzedékek
ndiardnyszdmai nem érik el az 6tven-hatvan
év koriilieknél megfigyelt kézel egyharmad-
nyi torténelmi maximumot. Egyfajta ,,iiveg-
plafon-hatds” tehdt mar ezekbél a szamokbdl
is markdnsan kibontakozik.

Még inkébb igy van ez az akadémiai dok-
torokndl. A nék ardnyai mindenekel6tt sokkal
alacsonyabbak maradtak, mint a kandidétu-
sokndl. A doktorok ,néiesedési” mutatdja
globdlisan a kandidatusok felét alig haladta
meg. A tulajdonképpeni tuddselitben a néi

részvétel ldtszélag a korszak legvégéig szerény
maradt. Ezt az Akadémia itt nem szdmba vett
tagjai kozotti ndi ardnyok még egyértelmiib-
ben bizonyitanak, bar a kép litszélag kedve-
z6bb, haa tdrsadalomtudomanyok dsszességé-
re vonatkozé hivatalos statisztikikban bizunk.

Az . tdbldzatkivételesen a hivatalos kuta-
t0i statisztikakra tdmaszkodik, melyek nem
kiilonitik el az akadémiai cimmel rendelkezd
kutatdkat a tébbiektdl. Fzek az adatsorok azt
sugalljdk, hogy a tudomanyrteriiletek elndie-
sedése 1956 utin mdr egydltalin nem volt dl-
taldnos. Egyenletes fejlédés ugyanis csak az
agrdr- ésa tdrsadalomtudomdnyokban figyel-
het6 meg, de még az utébbiban is hanyatlis
mutatkozik 1995 utdn. A tobbi kutatssi terii-
leteken az adatok ingadozdst mutatnak, de
fejlédést 1965 utdn alig, amellett, hogy a tu-
doménydgak n6i ardnyai nagyon eltérd szin-
tekre koncentrdlédnak: legmagasabb szdza-
lékban az orvostudoményban s legalacsonyab-
ban a mszaki tudoményok kutatéi kozott.
f]gy tlinik, e téren bizonyos hosszii tévi tor-
ténelmi konstansok hatdroljik be a n6k tudo-
ményos promocidjdt, illetve a nék aktiv el-
helyezkedését — belsé hierarchidkedl eltekint-
ve—a kutatds és fejlesztés hivatalosan szimba
vett tevékenységi piacain.

Pontositja ebbdl a szempontbél is a képet,
ha ennek a korltolt nSiesedésnek kozelebb-

1965 1975 1985 1995 2005
természettudomdnyok 20,7 18,2 27,0 25,5 29,1
miiszaki tudomdnyok 15,9 22,2 22,7 25,9 19,9
orvostudomdny ? 40,5 34,7 41,6 454
agrartudomdnyok 18,1 21,5 22,6 28,5 36,5
tdrsadalom- és humdn tudomdnyok | 21,4 29,9 44,6 45,5 36,4

5. tdbldzat « A nSk szazalékos ardnya az dsszes tudomdnyos kutat6 kozote
a nagy tudomdnyteriileteken (1965—2005) (A Magyar statisztikai évkonyvek adataibél)
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=4 >t
.%oz 5. F oz
S5 % B - =
== g IR £ 2
< ig‘ g % E g
S
jog- és dllamtudomény 7,6 18 11,2 347
filozdfia 14,8 61 7 20,1 333
foldrajz 5,1 79 17,3 231
irodalomtudomdny 12,5 152 28,4 504 7
kézgazdasigtan 12,8 187 21,6 1100
mivészettorténet 32,6 43 I 36,4 143
etnoldgia, néprajz 19,2 26 4 36,9 84 2
pedagdgia 6,1 33 34,8 282 4
idegen nyelvek 13,4 124 30,2 391 6
politikatudomdny 18,2 11 5 20,2 94
pszicholégia 21,2 33 2 39,2 163 I
szociol6gia 20,8 48 30,6 219 5
torténelem 12,9 240 20,5 766
valldstcudomany — 2 16,7 6
zenetudomdny 16,7 18 6 20,9 43
egyiitt 13,3 s 24,2 4706

6. tdbldzat » A n8k ardnya akadémiai doktorok és kandiddtusok kozott
szakirdnyok szerint (2003)

18l megvizsgiljuk a tdrsadalomtudoményos
és human diszciplindk szerint vetiiletét, ahogy
ezt a 6. tdbldzat lehet6vé teszi.

Mindkét akadémiai aggregdtumban meg-
figyelhet8k ugyan az elndiesedés szakirdnyok
szerinti markdns egyenl6tlenségei, de ezek
nem mindig ugyanazokat a szakeeriileteket
érintik. A vizsgilt szempontbdl tehdt tulajdon-
képpen kétfajta fejlédési logika érvényesiilt.

A miivészettorténet egyértelmdien, a pszi-
cholégia, a szociol6gia és a néprajz mér kisebb

mériékben, de azért szignifikdnsan a ,viszony-
lag ndies” szakmakhoz tartoztak. Ez azt je-
lenti, hogy a magas ardnyt, egyharmadot

meghaladé vagy megkdozelité néi ardnyokbdl

a kandiddtusok kozott szintén magas, bér (a

mtivészettorténészeken kiviil) azért a nék
alacsonyabb ardnyd, 4m mégis szimottevd
behatoldsa figyelhetd meg az emlitett szak-
irdnyok doktorai kozott is. A kandiddtusok
magas ardnyai ténylegesen oda vezettek, hogy
a,,nagydoktorokndl” is kitermeljék a viszony-
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lag magas (az dtlagnal sokkal magasabb) néi
képviseleti szdmokat.

A misik logikdt a pedagdgia és az idegen
nyelvii irodalomtudomédny koveti legegyértel-
miibben. Ezeknél a kandidatusok kozotti,
joval dtlag feletti n6i részvételi jelzéseknek a
dokrorok kézott igencsak dtlag alatti el6for-
dulés felel meg. Egyértelmi és szimottevd
ndiesedés mutatkozik a szakmai hierarchia
als6 gradicsain, mig a fels6kon kifejezett néi
deficit. A belsd szakmai mobilitdsban teh4t
itt tagadhatatlanul erds ,tivegplafon-hatdst
lehet azonositani. Ugyanez természetesen a
t6bbi szakirdnynal is demonstrdlhaté, de tigy,
hogy ezeknél mar mindkét képzési szinti
kategéridban dtlagon aluli a nék képviselete.

A 7. tdbldzat nyers szamaibdl az életkortdl
fliggetleniil még egy fontos idevigd kovet-
keztetés vonhat6 le, ami ismét csak az egyete-
mi és kutatdi pélydk férfi és néi jeloltjei k-
zotti egyenl6tlenségekre vildgit rd.

Az idével mindkét nemnél gyorsan széle-
sedett a kandiddtusok és a nagydoktorok ko-
z0tti, nyers szimokban mérhetd kiilonbségek
olléja. 1962-ben még csak mintegy harmad-
nyival t6bb kandiddtus m(ikddott, mint
doktor. A korszak végén azonban a férfiakndl
t6bb mint 6tszor haladta meg a kandidatusok
létszdma a doktorokét. De az egyenlStlensé-
gek szorzdja a n6knél ekkor mar a tizszerest
is felilmulta. Ugyanennek az Gsszeftiggésnek
fiiggvényében viszont a férfi és a néi kandi-
datusok, illetve férfi és néi doktorok kozott
meglévs, kezdetben 6ridsi (hét-tizenegysze-
res) szdmbeli eltérés az idével Gsszezsugoro-
dott (2,5 és otszordssé). Ez is a nék tdmeges
tudomdnyos promdcidjit gtld ,,ivegplafon-
hatds” egyik kovetkezménye.

Ennek a ldthatéan egyenlStlen nSiesedés-
nek a folyamatait egyéb részleteiben még nem

tudtuk vizsgilni objektiv jelzések hijan, kivé-

ve, ami az életkort illeti. E tekintetben viszont
jelentdsebb eltéréseket nemigen taldlni férfi-
ak és ndk kozote. Mégis megfigyelhetd, hogy
akinevezéskori életkor valamelyest—a vizsgdlt
negyvenéves korszakon dt koriilbeliil egy-két
évvel — mindkét mindsitési kategéridban

emelkedett, bar nem teljesen egyirinyt in-
gadozdsokkal. Egyediil a kandiddtus férfiak
hirtelen dregedése tér el a trendtdl az 1989-es

rendszervaltds utdni korszakban. Fz minden

bizonnyal annak tudhat6 be, hogy az 4j

rendszerben az egyetemi palyin mar aktiv, de

még akadémiailag nem képesitett egyetemi

oktatokedl alkalmazé intézményeik megko-
vetelték a kandiddtusi mindsitést esedékes

el6léptetésiikh6z, miutdn megjelentek az

egyetemi pélyak piacin az 0j rendszer(i PhD-
vel rendelkezd fiatalabb jeldltek. Tovabbi

kutatésokra var annak a tisztdzdsa, hogy ez a

valtozds miért csak a férfi oktatdkat érintette,
hiszen a nék életkora nem véltozott mindsi-
tésiik idején.

Az akadémiai mindsitettek életkori viszo-
nyai két tovibbi dltaldnos megllapitishoz
vezetnek.

Egyrészt fontos felismerni szimainkban
azt a tényt, hogy a kandidatussdg funkcidja
a latszat ellenére nem pontosan az 1990-es
években bevezetett PhD-nek felelt meg az
egyetemi palyaépités kritériumai szempont-
jabol. Az elébbit feltehet6leg (a PhD-t szerz0k
életkordra még nincsenek megbizhaté kimu-
tatdsok) dtlagosan legaldbb tiz évvel idésebb
életkorban szerezték meg, mint az Gjsiitet(i
doktordtust. Ez megerdsiti azt a megallapitdst,
hogy a kandidatusi cim leggyakrabban in-
kabb a még mindsités nélkiil elkezdett egye-
temi vagy akadémiai kutatdi karrier biztositd-
st, tovibbvitelének esélyeit volt hivatva
szolgdlni, nem beszélve egyfajta tdrsadalmi
kitiintetésként valé szimbolikus funkcidirdl
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(hasonlatosan az 1945 el6tti egyetemi doktord-
tushoz). Sok jeloltnél a kandiddtussig min-
denesetre nem a PhD-hez mérhet§ pélyain-
dit6 diploma szerepét toltotte be.

Musrészt egyértelmiien megfigyelhetd a
kétfajta szintli ,,akadémiai” mindsités kozot-
ti igen nagy életkorbeli eltérés, hozzdvetdle-
gesen és dtlagosan a férflakndl tizenhdrom-
tizennégy ¢év (illetve 2003-ban csak 6t-hat év),
mig a n6knél kissé tobb is. Ez a kiilonbség is
arra mutat, hogy mig a kandiddtussdg sze-
repkorei tobbfélék lehettek, a ,,nagydoktori”
cim mdr sokkal inkdbb egyértelmiien az
egyetemi vagy kutatéi palya felsébb dllomésdt
jelentette az egyetemi tandri kinevezés vagy/
és az akadémiai tagsdg elérése felé vezetd tton.

A szocialista kor szellemi ,allamnemessé-
ge” az akadémiai ,,nagydoktorokban” tiilélte
onmagdt. Lithatéan tovdbbra is egy olyan

palyabeteljesits” funkciét télt be a nagyobb
ivii kutatdi és egyetemi palyastratégiakban,

A — kandidatusok

mint annak idején nem véletlenil ,dllam-
dokeori” (doctorat d’Erat) cimmel jaré francia
megfelelSje, vagy az olyan, az amerikai egye-
temeken informalisan, de hatirozottan elvart
kutatisi teljesitmény, leginkabb monografi-
kus konyv, mely a véglegesitett egyetemi ok-
tat6i dllds (zenure track) elnyeréséhez vezethet.
Kordbbi kiegészitdje, a kandidatdra kimuldss-
hoz viszont az is hozzdjarulhatott, hogy az
egyetemi és kutat6i palydkon immdr meg-
szlint vagy meggyengiilt az a funkcid, mely
szerinta mar informdlis palydztatdssal szerzett
(és a szocialista éra alatt ,,politikai t8kével” is
megtimogatott) dlldst a tuddsjavak terjesztésé-
nek és termelésének piacdn akadémiai cim-
mel is legitimdlni kell. A szellemi tevékeny-
ségek mezején manapsig mdr nyugati tipust
verseny folyik — melynek ,,érdemelvi tiszta-
sdgat” persze behatdrolja és torzitja a helyi
kapcsolati t6ke, a ,,nexusok” ereje — akarcsak
Nyugaton. A kanonizilt tudomanyos elitbe

FERFIAK 1962 1970 1980 1990 2003
életkor kinevezéskor 38,7 40,0 40,7 41,1 48,1
oOsszes szamuk 259 695 1537 2161 2654
NOK

életkor kinevezéskor 39,2 40,6 40,2 41,0 40,7
osszes szamuk 36 m2 330 569 969

B — akadémiai doktorok

FERFIAK 1962 1970 1980 1990 2003
életkor kinevezéskor 53,6 54,3 54,5 5455 53,8
osszes szamuk 168 315 539 592 493

NOK

életkor kinevezéskor 52,3 54,6 55,9 54,7 54,6
oOsszes szamuk Is 35 74 87 92

7. tdbldzat « Az akadémiai kandidatusok és doktorok dtlagos életkora nemek szerint
a tdrsadalom- és bolesészettudomdnyokban
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jutas lehet6ségét mindenesetre a most palya-
kezdknél rendre a korai (dltaldban a har-
mincéves kor eltt vagy akoriil szerzett) PhD
nyitja meg, de ez 6nmagdban csak sziikséges
és nem elégséges feltétel a pélydra 1épéshez.
A tudomdnyos és egyetemi palydk mos-
tani rendszere tehdt hibrid jellegi. Kombi-
ndlja aszocialista 6rokség egyik fontos elemét

az eur6pai elitképzési és elitpromdcids rend-
szer szerkezeti adottsdgaival.

Kulcsszavak: akadémiai doktorok, tudomdnyos
mindsités, kandiddtusok, tdrsadalomtudomd-
nyok, szakmai morfoldgia, értelmiségtorténet,
szocialista tudomdnypolitika, kutatds néiesedé-
se, ndk az értelmiségben
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2016. augusztus végén Pécsett zajlott le a
Magyarsigtudomdnyi Térsasdg VIII. Nem-
zetkozi Hungarolégiai kongresszusa, amely
a Kultira- é tudomdnykiziség cimet viselte. A
rendezvényen egy finn munkatdrsammal,
Tuomo Lahdelméval, a tdrsasig kongresszu-
son lekoszoné nemzetkozi elndkével véllal-
tam egy szimpdzium szervezését és lebonyo-
litdsat Magyar tuddsok kiilfoldon — kiilfoldi
tuddsok Magyarorszigon cimmel. Amennyi-
ben a hungarol6gia a magyar kultdra jelen-
létét vizsgdlja idegen nyelvi és kulturdlis ko-
zegben, nem tiilzds azt dllitani, hogy a szim-
pézium témdja nemcsak a kongresszusnak,
de magdnak a hungarolégidnak centrélis
problémiit érintette. Jelen konferencia szer-
vezésekor optimista médon azt igértem, hogy
ennek a szeptemberi kongresszusnak, s azon
beliil az dltalunk lebonyolitott szimpézium-
nak a tanulsdgairél fogok beszimolni. Tgére-
temnek igyekszem eleget tenni, de mivel
inkdbb csak hidnyérzeteimet mondhatnidm
el, mondandémban erésen tdmaszkodni
fogok a szimpé6zium elején tartott A twrténel-
mi kataklizma & a magyar tuddsok szétszorodd-
sa cim( vitaindité eléaddsomban megfogal-
mazott gondolatokra.

A szervezés anomadlidira, s a szimp6zium
mérsékelten sikeres voltdra nem szeretnék sok

sz6t vesztegetni, hiszen mindez nem terjed
tdl egy rendezvény megitélésén. A jelenlévék
és az esetleges olvasdk szdmdra sokkal t5bb
értelme van annak, hogy egyrészt a vélasztott
témdnk fontossdgdra hivjam fol a figyelmet,
mdsrészt pedig arra figyelmeztessek, milyen
kevéssé ismerte fol a tudomanyos kozvéle-
mény, hogy az ezen a teriileten mutatkozé
kérdések elméleti-torténeti végiggondoldsa
és a bel6litk eredd gyakorlati kovetkeztetések
levondsa ma és holnap is siirgetéen id6szerti.
Lehet-e fontosabb dolog a magyar kultira
kiilfoldiek kozosségében vagy az & szimukra
val6 megjelenitése irdnt elkotelezett szakem-
berek szimdra, mint annak vizsgdlata, mi a
viszony a Magyarorszigon nevelkedett, de az
orszégot ideiglenesen vagy véglegesen elhagyd
értelmiségi elit, a kiilfoldon letelepedett ma-
gyar tudomdnyos kutatdk, a kulturdlis élet
dgensei és az 6haza kozote? Illetve, a masik
oldalrdl, tudnak-e vonzerdt gyakorolni a ma-
gyar tudomdnyok, miivészetek és a kultira
mds teriiletei mds nyelvii, idegen kultdrabdl
érkezd értelmiségickre? Melyek lehetnek-e
vonzer forrdsai? A kongresszuson jol lemér-
het6 volt ennek a vonzerének a megcsappand-
sa, és a kép még lehangolébb lenne, ha a
szlavisztika vagy a germanisztika irdnti nem-
zetkozi érdeklédés alakuldsdval tennénk
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osszehasonlitdst. Aggddo, szorongd kérdések
ezek, de az elébbre 1épés érdekében eldbb-
utdbb szembe kell nézniink veliik.

Ami pedig a téma irdnti érdekl6dés meg-
hokkentben csekély voltdt illeti, a rendezvé-
nyen — tisztelet a kivételnek — épp a leghivatot-
tabbak nem voltak jelen, példdul az a Frank
Tibor, aki Kettds kivdndorlds cimmel irt
konyvet a témardl (Frank, 2012). Még j6, ha
ahozzdm hasonlé, botcsindlta tudoménytor-
ténészek erkolesi kotelességiiknek tartottak
helyt 4llni a hidnyz6k helyett, tudvan tudva,
hogy kompetencidjuk ezen a téren megkér-
ddjelezhetd, legaldbbis nem problémdtlan.
Ha a kutatds egész mezejét detekintjiik, nincs
okunk panaszra. Epp ellenkezéleg, a béség
zavardval kiizdiink. Elképeszt6en gazdag,
zavarbaejtéen szines és kétségbeejtéen rende-
zetlen, kusza, és f6leg gondolatilag kell6kép-
pen nem feldolgozott ismeretanyaggal kell
sifirkodnunk. Az Egyesiilt Allamokban vagy
mds nyugati orszigokban fényes karriert be-
futott magyar szirmazést tudésok gyakorta
kiilfoldi szerzdk dltal irt, angol vagy més nyel-
ven megjelent életrajzai példdul mdris impo-
zans bibliogréfidt adndnak. Itt beérem két
magyar nyelven is hozzaférhetd konyv cimé-
nek megemlitésével: Marx Gyorgy A mars-
lakdk érkezése (2000), Hargittai Istvdn és
Hargittai Baldzs A marslakik bolcsessége (2016).

Feltéten siker, hogy idegen ajkd hunga-
rolégusok is részt vettek a rendezvényen, és
idegen nyelven szimoltak be kutatasaikrdl. A
hamburgi egyetemen tanité Holger Fi-
scher Ungarische Wissenschaftler im gegenwiirti-
gen Deutschland cimd, statisztikai tablazatok-
kal felszerelt empirikus szociol6giai felmérés-
ben tekintette 4t a tudomdnyosan képzett
magyar értelmiség jelenlétét a mai német
kutatdsban és felséfokd oktatdsban. Anssi
Halmesvirta finn trténész pedig Encounters

of Alterity: Fellow Travelers Jozsef Szinnyei and
Antti Javala cimen angol nyelvii eléaddst tar-
tott egy magyar és egy finn nyelvész kapcso-
latdrdl. Holger Fischer a jelen helyzetrél adott
keresztmetszetet, Anssi Halmesvirta pedig
torténeti visszatekintésre vallalkozott. A téma
ebben a két iddsikban fejthetd ki. Az eléadd-
sok zomében a mult felé fordulds dominal, a
megkozelitési mdd toreénettudomanyos vagy
azzal rokon. A vizsgalédésnak ebben a sdvjd-
ban miikéd6 tudomédnytoreénet vagy kultir-
torténet azonban olyan problémékra irdnyit-
ja a figyelmet, amelyek a jelenben vagy a
kozeljovében siirgds megoldasra vérnak. A
mlt tanulsdgaibdl a mai teenddinkre nézve
kell kovetkeztetéseket levonnunk, s ezt az
aspektust Holger Fischer el6addsa képviselte.

Mivel a szimpézium témavalasztdsai és
az el6addsok médszertana ennek ellenére csak
fogyatékosan elégitette ki ezeket a kritériumo-
kat, tgy dontdttiink, hogy a rendezvény
anyagaibdl osszedllitandé publikaciét utélag
feljavitjuk olyan szerzék irdsaival, akik nem
vettek részt a szimpdziumon. Holger Fischer
el6addsival nagyon jél pérosithatd, annak
mintegy trténeti dimenzi6jit dolgozza ki
Karddy Viktor Magyarorszdgi egyetemi hallga-
1ok kiilfoldon a nagy dralakulds iddszakdban
(1867-1918). (Osszehasonlitd perspektivibl)
cimd, eredetijében francidul megjelent tanul-
médnya, amely ama legendds emigrdns tudés-
generdciok kiképzédésének kiilfoldi kontex-
tusdt elemzi, melyek a két vildghdboru ko-
zott korszakban és késébb is fontos szerepet
jatszottak a nyugati vildg tudomdnyossiga-
ban. A kis kényv szellemi stlydnak megnéve-
lése érdekében hasonlé médon még mis irs-
sok bekapcsoldsdra is sor keriil, de ezekre a
részletekre itt nem térek ki.

' kézirat, megjelenés el6tt
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A Nemzetkozi Magyarsigtudomanyi Tar-
sasdg tagsdga tulnyomo tobbségben kultira-
tudomdnyokkal, puha tirsadalomtudoms-
nyokkal foglalkozé szakemberekbdl 4ll, s ez
a koriilmény markdnsan filolégusi arculatot
kolcsonoz a rendezvényeknek. A szimpéziu-
munkon mindez fdjdalmas féloldalassdgot
eredményezett, mert az idegenbe szakadt
tuddsaink sokkal ink4bb a természettudomé-
nyok és a miszaki tudomdnyok teriileén

hagytak nyomot. Megfigyelhetd, hogy a puha

tirsadalomtudomdnyok koriil felmeriilé
kérdések dtpolitizdltabbak, ideoldgidkkal dt-
itatottabbak, mint a tobbi tudomdnyteriilet-
tel kapcsolatos kérdésfoltevések. Jelen koriil-
mények kozott, a mai hatalom erds reprezen-
tdcids igénye folytdn ez egyenesen a kulttirdip-
lomicia propaganddjahoz vezet, Ujviry Gé-
bor Gragger Rébert és a magyar kultirpolitika
cimi el6addsa volt erre a példa, amely a kle-
belsbergi kulttirpolitika német nyelvteriileten
kibontakozé sikereit méltatta. A baloldali
reprezentaciés igények ezzel szemben a hibo-
rt végén bekovetkezett forradalmakban része
vevd értelmiségiek kényszerti emigricidjit
részesitették volna elényben.

Mindazondltal a Collegium Hungaricu-
mok, kiilf6ldi magyar kulturdlis intézmények,
az dllam 4ltal juttatott Gsztondijak, magyar
tuddsok nemzetkozi szervezetekben, intézmé-
nyekben val6 jelenlétének példdi a magyar
tudomdny kiilf6ldi jelenlétének legitim meg-
val6sulasi teriiletét képezik. Rendkiviil érde-
kes esetet térgyalt ebbdl a szempontbdl Gl
Jend, a prégai Karoly Egyetem magyar tanszé-
kének vezetSje, aki Hatdrdtlépések Anton
Straka életében és életmiivében cimi el6addsd-
ban egy szlovak szdrmazasti, magyarul t6ké-
letesen tudd, karrierjét még a Monarchia
éveiben kezdd, de aztdn a pragai vezetést

fenntartds nélkiil kiszolgal, Budapestre ak-

kreditdlt kultirdiplomata magyar irodalmi-
kulturdlis kapcsolatait taglalta. Ha a Monar-
chia fennmarad, Straka alighanem magyar
karriert futott volna be, igy a két kozép-eu-
ropai nép kozotti kozvetités aktivistdja lett.
Erdekes lett volna képet kapni a kisebbségi
helyzetbe keriilt tudds magyar értelmiségi
karrierlehet8ségeirdl a befogadé orszdg tudo-
ményos intézményeiben vagy felséoktatéss-
ban, de ez az el6ads fatdlis véletlen folytdn
elmaradt.

Azaz, hogy a bécsi egyetemen tanité Ké-
kai Karoly el6addsa: Magyarok Ausztridban.
Humdntudomdnyok [sic!] a 20. szdzad mdsodik
Jelében részben kielégitette ezt az igényt, bar
Ausztria kevésbé a kisebbségi magyarsdg egyik
kozpontjaként, mint a magyar emigricié
egyik célpontjaként funkciondlt. Az el6addst
azonban nem is annyira a témdja, mint a
bevezetd része, a belefoglalt médszertani kri-
tika teszi emlékezetessé. Kokai jogos szemre-
hényésokkal illette a magyar tudésok kiilfol-
di pélydjdt tdrgyalé szakmunkik gyandtlan
feliiletességét, s ez aldl a vad alél nem mente-
stilhetnek a pozitiv sszefliggésben emlitett
konyvek sem: ,,A kiilfoldre keriile magyarok
tudomdnyos karrierjével kapcsolatos disz-
kusszidkat, legyenek ezek tudomdnyos vagy
tudomdnyos ismeretterjesztd jellegtiek, egy
klisé uralja. Ez a klisé meghatdrozza a magyar
és mas nyelvteriileteken sziiletett interpretd-
cidkat egyardnt. Laura Fermi 1968-as angol
nyelvi Hlustrious Immigrants cimi konyve,
Frank Tibor szintén angol nyelv(i Genius in
Exilje, Pall6 Gabor Magyar jelenségrol sz6l6
szOvegei ugyanazt tdrgyaljak. A szerz6k mind-
ezekben az esetekben egy sajitos csoportra
koncentrélva prébéljék meghatdrozni egy
dlraluk megfigyelni vélt jelenség lényegét. A
legtobbet emlegetett személyek nevei kozé
Neumann Jdnos, Szildrd Le6, Wigner Jend,
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Teller Ede, Pélya Gyorgy vagy Kdrmén Tédor

tartoznak. A klisé, taldn egy kicsit sarkitottan
megfogalmazva, hogy az értelmezés irdnyult-
sdga vilagosabbd viljon, valahogy igy adhaté
vissza: ldm, milyen sok zsenit adott kis hazank
a nagyvilignak! Mi a probléma ezzel a meg-
kozelitéssel? Szelektiven kezeli a tudomdnyrt,
az ugynevezett sikerekre, nevezetesen a No-
bel-dijra koncentrdl, illetve olyan mutatdkra,
amelyeket objektivnek nevez, mikozben fi-
gyelmen kiviil hagyja a tudoményok miko-
désének strukturdlis meghatdrozéit.”

Kokai kritikdjdt folytatva megdllapithat-
juk: a széban forgd szerzék és rajtuk kiviil
sokan mdsok tilsigosan erésen timaszkod-
nak a tdrgyalt tud6sok és kornyezetiik dnéreel-
mezéseire és 6nértékeléseire. Megmaradnak
asikerorientdlt anekdotdk kzegében. Figyel-
men kiviil hagyjdk, vagy feliiletesen kezelik
a tudomdnytorténet nagyon szigort belsé
osszeftiggésrendszerét. Teller Ede, Neumann
Janos vagy éppen Mannheim Kéroly és Antal
Frigyes sikerei vagy kudarcai az ltaluk miivelt
tudomdnyos teriiletek belsd vitdin, konku-
renciaharcain, a felfedezések és a kozzétételiik
kiils6-bels6 nehézségein fordultak meg. Utal-
ni szeretnék Paul Feyerabend A mddszer ellen
cimd, magyarul is megjelent, rendkiviil kriti-
kus, dekonstruktiv tudomanytorténeti kony-
vére, akinek munkdjdt mellékesen az teszi
hungarolégia érdekiivé, hogy hitterében egy
kiilfoldre szakadt magyar tudomanytorté-
nésszel, Lakatos Imrével folytatott bardti disz-
kusszi6 4llt (Feyerabend, 2002). Feyerabend
kényve arra figyelmeztet, hogy az dltalunk
kivdlasztott tertileten egy lépést sem szabad
tenni az adott tudomanyokon beliili, tudo-
ménytorténeti (vagy Bartok Béla amerikai
nehézségeit vizsgdlva: éppenséggel a nemzet-

* kézirat, megjelenés el6tt

kozi zenei élet belsé vildgdra érvényes) szem-
pontok szigorti érvényesitése nélkiil.

Az én el6addsom a kérdés més aspektu-
sait emelte ki. Tudomdsul vettem, hogy a
kérdéskorrel foglalkozé munkak tobbnyire
esettanulmdnyok egy-egy kivalasztott tudds-
16l vagy a kulturdlis életben kiemelked§ sze-
repet jitsz személyiségrél. Tudomdsul vet-
tem, hogy a vizsgdlédds médszertana kettds.
A hungarolégiai nézépontt tudomanytorté-
neti elemzések nem érhetik be egy-egy szii-
kebb teriilet belsd torténéseinek nyomon
kovetésével. A kis torténelmek (a vegytan, az
atomfizika, a kozgazdasigtan, a szocioldgia,
a miivészettorénet belsé mozgdsai) mellett
tagabb, de szigortian és néha brutilisan érvé-
nyesiil6 kontextusként jelen van a nagy tor-
ténelem, a politikai dontések, a bekovetkezett
fordulatok kovetkezményei az emberi sorsok-
ra. A jelzett Ssszefliggésben vizsgdlt esettanul-
ményok a kis és nagy torténelem taldlkozé-
sdnak hatdrsdvjdban jatszédnak le. Ezért ad-
tam el6addsomnak A torténelmi kataklizma
é a magyar tuddsok szétszdrdddsa cimet.

Az egyéni karrierek, pdlyamédosuldsok
igy j kontextusba kertilnek. Ami egyénileg
sikeres ttlélési taktikdnak bizonyul, nemcsak
egzisztencidlis szinten, hanem a tudomdnyos
sikerek elérése el6tt kinyilé lehetdségek szem-
pontjabdl, az egy nemzet, jelesiil a magyarsig
egésze fel6l nézve stilyos kérdések feltevésének
szolgal alkalmul: milyen kévetkezményekkel
jar egy orszag fejlédésére nézve, ha értelmisé-
gi elitje kiilfoldre tavozik? Milyen feltételek-
kel tudta volna megtartani Magyarorszg az
itt kiképzett értelmiségi elitet? Politikai don-
téscken mdlt-e, hogy a tudomany miiveldi
elhagyték hazdjukat, vagy ez a fordulat [énye-
gesen kedvezdbb politikai feltételek kézott is
bekovetkezett volna? Korrigdlni tudta-e akét
vildghdbora kézotti Magyarorszdg az 1919—
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1920-ban elszenvedett szellemi vérveszteséget?

Mit kell tenniink, egyéltaldban tehetiink-e

valamit, ha az Eurépai Unidban, a globaliza-
16d6 viligban a sajit kulturalis-tudoményos

életiink gazdagitdsa érdekében itthon szeret-
nénk tartani legkivélobbjainkat? Lehetséges-e

vészes egyenlStlenség a magas foku képzés és

a kiképzett szakemberek megtartdsinak fel-
tételei kozote? A kérdések tovabb konkretizdl-
hatdk és lebonthatdk alkérdésekre, de a kér-
dezést az adott ponton megillitom.

A szimpéziumon — kicsit ellenstlyozand6
az erésen filoszos karakter(i el6addsok egyol-
daltisdgait — a magyar miiszaki tudomdnyos
elitnek a 19-es fordulat utdni szétszéréddsira
osszpontositottam a figyelmemet. A korszak-
valtas kettds értelemben jelentett j helyzetet.
Egyrészt azzal, hogy a ténylegesen baloldali
(a liberdlistdl a polgari liberdlison és a szocia-
listdn 4t a kommunista bedllitottsdgtiakig),
illetve a baloldaliként megbélyegzett, de in-
kabb csak a felajénlott vezetd pozicidkat el-
fogadé értelmiségicket félredllitottdk, illetve
amogottiik 4ll6 réteg (példéul a liberdlis zsido-
sdg) mozgdsterét jelentSsen lesziikitették, ha-
talompolitikai okokbdl lefejezték az orszdg
szellemi elitjét. Mdsrészt pedig az Osztrak--
Magyar Monarchia felbomldsa folytin anya-
gilag, pénziigyileg, illetve a német nyelvii
intézményekkel val6 kooperdcié felszdmol6dé-
sa kovetkeztében megsziintek a feltételei an-
nak, hogy a volt Monarchia magyar felében
tSkeerds kutatbdzisok épiiljenek ki. A tudé-
sok el6tt a szakmai tovibbfejlédés és érvénye-
stilés csak akkor maradt nyitva, ha kiilfoldre
tivoztak, s idegenben integrélédni tudtak
valamely kutatShely vagy egyetem kereteibe.

A probléma gyokerénél egy meghaladha-
tatlan ténydlldst taldlunk: a tudomany, a
technika tdllépik a nemzeti hatdrokat, miive-
lésiik és eredményeik internaciondlis érvényti-

ek és kiterjedéstiek. A miivészetek egy része

tobbé-kevésbé fliggetlenithetd a nyelvtdl vagy
a nemzeti kiilonbségektdl (zene, képzéma-
vészetek, film, el6adémiivészetek). A nemze-
ti identitds és az orszdg(ok)hoz kapcsol6dé

lojalitas elvdlhat egymadstdl. Az igéretes telje-
sitményekkel biztaté tudésokat, miivészeket

idegenbdl odahaza elérhetetlen jévedelmek-
kel csabitjak. Tudjuk jol, ezt hivjdk agylopds-
nak. A visszautasithatatlan ajinlatok része

lehet a kutatdsi vagy szereplési perspektivik
kitdguldsa, a kozvetlenebb, akadalytalanabb

bekapcsol6dds a nemzetkozi korforgdsba. Az

eredet és a révbe érkezés kozote igy kialakult

mozgéstéren jatszédnak le az dltalunk vizsgalt

folyamatok.

A hazai f6ld vonzereje egy ideig minden
szereplét, akirdl sz6 eshet, ide kot, vagy eset-
leg idegenbdl ide csdbit. Akadnak szép szim-
mal, akik e vonzaskorbdl csak alkalmakra
szakadnak ki, egy-egy 6szt6ndij, tanulmany-
Gt idStartamdra, egy-egy nemzetkdzi esemé-
nyen valé részvétel napjaira, heteire. Szamos
kiilfoldi tuddst, szakembert valamilyen, akar
diplomdciai misszié kapcsol a magyar glé-
buszhoz, vagy olyan érdeklédési korrel birnak,
olyan tudomdnyszakot (finnugor sszehason-
litd nyelvészetet) miivelnek, amely alkalman-
ként, rovidebb-hosszabb idére hozzank koti
Sket. Ritkdn, kivételképpen megtorténik,
hogy egy-egy tudés értelmiségi hosszii id6re
eltdvozik, de valamilyen életfordulat folytin
visszagyokerezik a talajba, amelybdl kiszakad.
Es, persze, nagyon sok olyan szakember van,
aki végleg elhagyja sziil6hazdjdt, vagy idegen
lévén, pilydjit médsutt futja be. Az elébbi ti-
pus esetében azonban rendelkeziink egy
biztos indikdtorral, amely jelzi, hogy az eltd-
volodds nem teljes: ez pedig az alanyok kettds,
s6t, tobbes identitdsdnak ténye, az idegenben
megdrzott anyanyelvi tudds, vagy akdr csak
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az idegen nyelv levethetetlen magyaros akcen-
tussal t6rténd haszndlata, a gondosan dpolt
kapcsolatok az 6hazdban maradtakkal, a
honvégy, a nosztalgia feltorései stb. Ne feled-
kezziink meg arrdl, hogy a tartézkoddsi he-
lyiil kiszemelt orszdg befogad6 hajlandéséga
gyakran korldtozott, az oda igyekvd szakem-
berrel szemben valamilyen okbdl elutasito,
s6t, ellenséges lehet, tehdt taszité hatds nem-
csak az Shazdban léphet f6l, hanem az ,Gj
hazdban” is jelentkezhet visszataszité effektus
vagy legaldbbis fékhatis. Az agylopdsnak pél-
ddul a bennsziilott értelmiség korében ellen-
érdekeltjei is timadhatnak.
Vizsgéldddsainkban sajdtos kettdsséggel
kell szimolnunk, s6t, ez a kettGsség a kutatds
két, hatdrozottan elkiiloniild irdnydba vezet.
Akikkel mi foglalkozunk, azok kiemelked
személyiségek, szakteriiletiik elismert miive-
16i. Az ddagnal felkésziiltebbek, ezt kornye-
zetiik tudja réluk. Tehetségiiket fel- és elisme-
rik, kivételes teljesitményeket vdrnak és kap-
nak tdlitk. Nagy esélyiik van arra, hogy kii-
lonleges elbdndsban részesiiljenek, elényben
részesitsék Sket, kivonjak Sket a tbbséget
esetleg sujto restrikcids szabalyok aldl. Ezen
a szinten a szorosan vett tudomdnytorténeti
megkozelitésnek kell el6térbe Iépnie.
Misfel6l azonban egy kiemelkedd termé-
szettuddsnak, a modern technolégia megji-
téjdnak, egy épitésznek, egy karmesternek
vagy virtuéznak, barmilyen hamar megmutat-
koznak a képességei, nagyon komoly képzés-
ben kell részesiilnie ahhoz, hogy nemzetkézi
szintéren versenyképessé vélhasson. A kiildé
orszdgnak sziikségképpen kifejlesztett, jol
mikodd, igen szinvonalas kozokratdssal és
fels6oktatdssal, azon beliil elitképzéssel kell
rendelkeznie. Ennek megléte adja annak a
vonzerSnek legnagyobb hdnyaddt, amely a
tudést, a szakembert egy bizonyos életkorig

sziiléfoldjén megtartja. Ha a kivételes tehet-
ségek nevel8désének folyamatdt meg akarjuk
érteni, a személyes karrierek mogott rejlé
hatalmas hétorszdgot kell feltdrnunk a térsa-
dalomtorténet, a statisztika, a szocioldgia, az
intézménytorténet médszereivel. Es persze
egyuttal azt sem hanyagolhatjuk el, hogy a
megtartd erd csokkenésének okaira ravildgit-
sunk, hogy felfedjiik a sziil6haza intézmény-
rendszerének, ipardnak, tdrsadalmi életének
gyengeségeit, anomdlidit.

Es akkor még nem beszéltiink a sorsok
alakulisdnak mdsik intéz6jérdl, a nagy torté-
nelem alakulisdrdl. A népek tragikus sorsfor-
dulatai nem kimélik a dédelgetett, kivételes
tehetségeket sem. Vannak ugyan szivderité
ellenpélddk, mint példdul azé a magyar bio-
l6gusé, akit egy turkesztdni fogolytdborbdl
sikertilt a haboru alatt Stockholmba juttatni,
hogy dtvehesse a Nobel-dijat. De ugyanakkor
szomort mementd a ragyogo tehetségli Zalai
Béla harctéri haldla rogton a habord elején,
vagy a Babits 4ltal is elsiratott Emil Lask filo-
z6tus pusztuldsa.

Ezen a ponton, visszatérve Kékai Kéroly
el6adisdhoz, élesen szét kell valasztanunk a
természettudomdnyok és muiszaki tudomé-
nyok és a tdrsadalomtudomdanyok helyzetét.
Koékai ezt a kiilonbségtételt a tudomény ér-
tékelésének e két tertiletére érvényes elwérd
kritériumaira vonatkozélag fogalmazza meg:

»Egy, a természettudomdnyokon alapulé ska-
lan a humédntudomdnyok [sic!] hdtrinyban
vannak, mivel az utébbiak alapvetden mds-
képp miikdnek, mint az elébbiek. Negati-
van megfogalmazva: a humdntudomanyok
[sic!] esetében egy-egy elmélet mindsége nem
mérhetd le sem abbdl, hogy melyik — tehdt,
hogy a Science Citation (... stb.) Indexek sze-
rint hdny pontos — folyéiratban lett publikdl-
va, sem abbdl, hogy szerzéje melyik egyete-
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men milyen dlldsban van, sem abbdl, hogy
hényan hivatkoztak rd egy bizonyos id6ha-
tiron beliill. Egy ismert nemzetkdzi példdt
hozva: Ludwig Wittgensteint — megérdemel-
ten vagy sem —a 20. szdzad legnagyobb, vagy
legaldbbis két legjelent8sebb filozéfusa egyi-
keként tartja szimon a tudomdnyos és a

kevésbé tudomanyos vildg egyarint. Witt-
genstein életében Gsszesen egy szoveget pub-
likdle. Ez a szoveg kevesebb mint 100 oldal

hosszt. E szoveg alapjin — amely mellesleg
egy teljesen ismeretlen, tehdt a Science Cita-
tion Index szerint tgysz6lvan nem létezd fo-
lyiratban jelent meg— Wittgensteint el8szor
afilozéfia doktordvd avattdk, majd megkapta

egy egyetemen a tanitasi jogot, tehdt gyakor-
latilag lehabilitdle. Ugyanazzal a kevesebb

mint 100 oldalas sz6veggel ledoktordlni és

lehabilitdlni a mai egyetemi szabélyok szerint

nem megengedett. Tehdt Wittgenstein mai

mércével mérve nem csupdn ldthatatlan,
hanem sarlatdn is lenne. Ezenkiviil Wittgen-
steint életében egy szitk rajongé csoport ki-
fejezetten nagyra értékelte, de a tudomdnyos

vildg egészében legfeljebb egy értelmiségi

kuriézum volt.”

Eléaddsomban nem a tudomdnyos telje-
sitmény mérésének a humdn tudomanyok
szempontjdbdl erds és igazsdgtalan hitrdnyo-
kat okozé anomalidra, hanem arra tettem a
hangstlyt, hogy a humén tudoményok po-
litikai, ideolégiai kitettsége, s a mindenkori
dllamhatalom szdmdra val6 kozvetlen felhasz-
nédlhatésiganak korldtai két alapvetd kovet-

kezménnyel jarnak. Az egyik az, hogy miive-
161 jobban ki vannak szolgdltatva a torténelem

szeszélyeinek. A ndci Németorszdgbdl mene-
kil miiszaki tudésokat az Egyesiilt Allamok-
ban sokkal kénnyebben befogadtdk, mint a

tarsadalomtuddsokat, miivészeket, irékat,
tjsdgirokat. Wigner Jend allst kapott, Mann-
heim Kérolynak ,,csak” Anglidban sikertilt

menedékre lelnie. Bartdk élete végén nagy
nehézségekkel kiizdtt Amerikdban. Ignotus

Pdl, a Nyugat volt f6szerkesztdje pedig kegye-
lemkenyéren élt. Fenyé Miksit nyugatra

szakadt magyar t6kések tartottak el. A masik
eltérés pedig az, hogy a tirsadalomtudésok
és miivészek éppen politikai-ideolégiai elko-
telezettségiik folytan hajlamosabbak a haza-
térésre, vallalva az ezzel jaré kockdzatokat és

hétrdnyokat is. Kassdk és kore 1926-ban ha-
zahozta az avantgardot, amivel a mozgalom

hanyatldsdt idézte el6. Lukdcs Gyorgy, Révai

J6zsef, Baldzs Béla, Gdbor Andor, Lengyel

J6zset pedig a Szovjetunidbdl wértek haza,
amikor erre alkalmuk adédott. (Igaz, hogy

Lippay Zoltdn vagy Macza Janos személyé-
ben ellenpélda is akad).

Az elmondottak, tigy vélem, eléggé igazol-
jak, hogy az eléadisomban felvizolt problé-
makor fontos és aktudlis, és hogy béven van
tennival6ja a tudomdnytorténetnek és a tigan
felfogott kultdrtorténetnek, haaz ezen a téren
mutatkozé kidlté hidnyokat pétolni akarja.

Kulcsszavak: hungaroldgia, magyar tudésok
kiilfoldon, tudomdnytorténet, emigricid
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AZ INTEGRALT JOVOKUTATAS
PARADIGMATIKUS KERDESEI ES
TARSADALOMTUDOMANYI KAPCSOLODASAI
Hideg Fva
az MTA dokrora, egyetemi tandr,

Budapesti Corvinus Egyetem Gazdasdgfoldrajz, Geodkondémia és Fenntarthaté Fejlédés Intézet
evahideg@uni-corvinus.hu

1. A jovkutatds paradigmatiteus metaelemzése
és annak fobb eredményei

Kiindulé feltevésem, hogy a jovékutatds mint
a tudomdnyok rendszeréhez tartozé teriilet
rendelkezik paradigmdkkal, amelyek méd-
szertani mintikat nydjtanak kutatdsi tirgyd-
nak vizsgdlatihoz. Paradigma alatt azt értem,
ahogyan azt Thomas Kuhn meghatdrozta az
1960-as években. O a paradigmdt igy fogal-
mazta meg: ,,Ezeken olyan, dltaldnosan elis-
mert tudomdnyos eredményeket értek, ame-
lyek egy bizonyos id6szakban a tudomdanyos
kutatdk egy kozossége szimdra problémaik
és problémamegoldisaik modelljeként szol-
gdlnak” (Kuhn, 1984, 11.) E definiciébdl ko-
vetkezik, hogy a paradigma dinamikus kate-
goria, vagyis dtalakithaté és valtoztathaté, ha
azt a tudomdnyos kozosség a tudomanyt éré
kiilonbozé kiilsé hatasokra, illetve belsé méd-
szertani innovacidira alapozottan véghez viszi.
A paradigmaval kapcsolatos bonyolult és
sokrétl valtozdsok elemzés, pontosabban
metaelemzés tdrgydvd tehetdk akkor, ha a ref-
lexiv elemz6 képes megérteni és rekonstrudl-
ni az egyes paradigmak lényegét és valtozdsuk,
evolucidjuk ok-okozati és kdlesdnhatdsokon
alapul6 rendszerét. Az elemzés metaszintje

jelenti egyrészt az egyes paradigmak beliilr6]
valé ismeretét, mésrészt az egyes paradigmak
és drvaltasuk kiilsd és feliilrdl t6rténd ldeds-
médjdt, valamint a kiilsé és a bels6 tényezék
kozotti kdlesonos kapesolatok megismerését.
Loet Leydesdorft szerint erre képes lehet egy
reflexiv résztvevd megfigyeld, mert ,,...egy
négydimenziés elme képes forditisi rendsze-
rek kozott forditani. A kiilonféle paradigmdk
csak »majdnem inkommenzurdbilisak« ma-
radnak abban az értelemben, ahogy egy evo-
liciés rendszer majdnem szétbonthatatlan
marad.” (Leydesdorfl, 2007, 101.) A meta-
elemzés gyakorlatilag egymdssal 6sszefliggd
id6beni és térbeni dsszehasonlitd vizsgalato-
kat jelent egy vagy tobb tudomdanyteriilet
paradigmdira vonatkozéan. Ezek a vizsgdla-
tok és elemzések elméleti-médszertani és
gyakorlati alkalmazdssal foglalkozé szakiro-
dalmak széles korének feldolgozdsdn kell
hogy alapuljanak.

2.1. A jovbkutatdsi paradigma dinamikus
mitrixsémdja » A jovkutatdsban az idébeni
és a térbeni metaelemzések alapjit az a szak-
mai vagy diszciplindris paradigmamadtrix
képezi, amelynek 6sszetevSit Kuhn nyomdn
(Kuhn, 1984) Egon Guba és Yvonna Lincoln
hatroztdk meg (Guba — Lincoln, 1994),
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osszetevok (¢,

Paradigmajellemz8k Ej((cp)o)

jovs- és vildgfelfogds

a kutatd — kutatokozosség — helyzete

a kutatds tirgya

a kutatds célja és feladata

metodoldgiai elvek

mddszeralkalmazdsi szabdlyok

a kutatdsi eredmények ,,jésdga” és hasznosithatosdga

1. tdbldzat « A jovékutatdsi paradigma dinamikus mdtrixsémdja (forrds: Hideg, 2012, 41.)

majd pedig azt John Heron és Peter Reason
egy tovabbi Osszetevével, a kutatdsi eredmé-
nyek ,jésdga’ és hasznosithatésiga kompo-
nenssel bévitették (Heron — Reason, 1997).
A jovSkutatds sajdtossdgait figyelembe véve
ezt a paradigmamdtrixot a kutatis tirgya
osszetevével tovabb bévitettem és dinamizdl-
tam sajit metaclemzésem szdmdra (Hideg,
2012). (1. tdbldzat)

A paradigménak ez a részletes lefrdsa azért
képez mdtrixsémdt, mert az sszetevéknek is
vannak id6t6l fiiggd n. értelmezési tartomd-
nyai, és az egyes paradigma-Gsszetevok jel-
lemz6inek pedig szintén id6tdl fliggd an.
értékkészletei. Ebben a formdban hasznélva
a paradigmét feltirhatok és rekonstrudlhatok
az egyes paradigmak, paradigmavaridnsok és
paradigmavéltdsok a jovSkutatds eddigi tor-
ténetében. Szintén feltdrhatdk és értelmezhe-
t6k a jelenleg folyé szaktudomdnyi vitdk ta-
nulmdnyozdsa alapjdn a folyamatban levd
elméleti-médszertani fejlesztések, valaminta
paradigmafejlesztések tjabb irdnyai.

2.2. A jovbkutatds paradigmatikeus fejlodési

titja » A metaclemzés eredményeként’ az adé-

' A metaclemzés és eredményei részletesen: Hideg Fva
Jovbkutatdsi paradigmdk (2012). A konyv az azonos
cimi akadémiai doktori értekezés alapjan késziilt.

dott, hogy az 1960-as években létrejott jovo-
kutatds tudomdnya olyan tdrsadalomtudo-
mdnyi teriilet, amely a humdn jov6 el6zetes
feltirdsdra és megismerésére torekszik. Pozi-
tivista paradigmdt fejlesztert ki, amelynek se-
gitségével a mult és a jelen torvényszeriségei-
nek és trendjeinek vizsgdlatdra épitve a maj-
dan elkovetkezd valdszint j6vd, jovok elére-
jelzését végzi.

Ez a paradigma azonban nem hasznédlha-
t6 olyan id8szakokban, amikor hirtelen és
nem kiszdmithat valtozdsok kezdik el for-
mélni a jov6t, vagyis széles korben elterjedt
az instabilitss, illetve annak felismerése. Az
1990-es években a jovékutatdson beliil zajlé
tudomdnyos vitdk rdirdnyitottdk a figyelmet
arra, hogy eleve lehetetlen megjésolni a hu-
mdn jovét, és a jovékutatdsnak be kell érnie
a jovébeni lehetdségek, valamint a jovéfor-
mélé emberi elképzelések és tevékenységek
tanulmdnyozdsdval. Ezta paradigmavaltdsba
torkoll6 szemléletvéltdst segitette el6 a poszt-
modern korszakvéltds a szellemi és a kultu-
rdlis életben, a globalizici6 és a szocialista
vildgrendszer rendszervaltisa. Az ezredfordu-
lora a jovékutatdsban mdr két 1ij paradigma,
az evoliicids & a kritikai terjedtek el. A paradig-
mavaltdst mi sem jelzi jobban, mint az, hogy
a jovOkutatds az angol szaknyelvben egyre
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inkdbb futures studies kifejezésre valtott dt a
Sfutures research-r6l.

A két 1j paradigma egymdssal is versengd
paradigmaként lépett fel. Amig az evolticids
paradigma a jové komplex és an. evolicids
mintdzatokban megtestesiil6 lehetséges jovo-
inek vizsgdlatdt tekinti {6 céljdnak, addig a
kritikai paradigma azt hangstlyozza, hogy a
jovOket a jelenben alakitjak ki a tdrsadalom
humdn stakeholderei, akik rendelkeznek el8-
reldt6, an. foresight képességgel, és akik valé-
jaban érintettek és érdekeltek a jové formala-
sdban. Az evolticis paradigma szerint viszont
a stakeholderek csak egyik fontos dgenstipu-
sai a humdn j6v6 alakuldsinak, hiszen nem
lehet tetsz8legesen formalni a jovét tovabbra
sem. A kritikai paradigma képviseldi viszont
a jovéformdlas korldtjait csakis az emberi
tényezdben, a stakeholderek képességeinek és
szellemi kapacitdsdnak vagy akaratdnak elég-
telenségében létjdk és ldttagak. A jovSkutatd
munkajdt is azért tartjak fontosnak, hogy az
segitsen felszinre hozni a jovéfelfogdsok és

-elgondoldsok mind szélesebb korét, tovabbd

feladatmegoldé
kapacitas boviilése

lehetséges,
elfogadhatd/kivanatos,
megvaldsithatd

és formdlédd jovok

lehetséges jovok,

elemzésével és éreékelésével segitse elé azok
folyamatos tdrsadalmi diskurzusi.

A jelenleg foly6 szakmai vitdk és el6rejel-
zés-/foresight-készitési gyakorlatok afelé mu-
tatnak, hogy a jovOkutatds olyan egyesitert

Jovéelméleten dolgozik, amely képes tanulmé-
nyozni a humdn jévéformadldsban szerepet
jatsz6 aktorok és stakeholderek foresight te-
vékenységét, illetve alapokat nytjtani jovSfor-
mél6 tevékenységiikhoz, és azoknak az intéz-
ményesiiléséhez. Fzek a feladatok mdr nem
paradigmaversenyben, hanem egy integréci-
6t lehetévé tevé tjabb paradigmaviltds révén
oldhaték majd meg (Hideg, 2012, 2013). Erre
az Gjabb jovkutatdsi miivelési médra utal az
integrdlt jovbkutatds — az Gn. integral futures
— megnevezés, amelynek révén a lehetséges,
az elfogadhaté és/vagy a kivdnatos, a megva-
16sithaté és formdlddé jovok egyarant feltdr-
hatdk, elemezhetSk és rendszerbe foglalha-
téak. (Az integralt jovokutatds paradigmdirdl
a 2.2. alpontban lesz sz0.) Az 1. dbra foglalja
Ossze a jovokutatdsi paradigmak fejlédésének
utjat.

koevolliciés paradigma

|1

participéciés paradigma

evolticiés paradigma

kritikai paradigma

|

elfogadhatd/kivanatos
jovék

pozitivista

valészinti j6vok paradigma

pozitivista jovékutatds

ajové tanulmanyozdsa  integralt jovékutatas

mult

jelen jové

I dbra » A jovSkutatds paradigmatikus fejlédése (forrds: Hideg, 2012. 172.)
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2. A formdlods integrilt jovdkutatdsi
tevékenység teriiletei és paradigmdi

Jelenleg a jovSkutatds paradigmatikus fejlesz-
tését azok a kihivdsok serkentik, amelyek a
fenntarthatésdg megteremtése, a demokrati-
kus részvétel irdnt igény terjedése és az info-
kommunikécids technolégia (IKT) dltal le-
het6vé tett célzott tuddsintegrcié koriil
meriilnek fel. A fenntarthatésdg elsésorban
a természeti kornyezettel kapesolatban jelent-
kezik, de tirsadalmi vonatkozdsokban is
egyre fontosabba vilik a globlissd valt vild-
gunkban a migrdci6 egyre er6s6d6 hulldimai-
val, a szegénység és gazdagsdg végzetes polari-
zdci6jval szemben. A demokratikus részvétel
irdnti novekvd igény az érintettek, a stakehol-
derek sajét jovojiik alakitdsdba torténd rész-
vétele tekintetében érinti kézveteniil a jovo-
kutatds mivelését. Az IKT olyan technolégiai
szervezBerd, amely életiink minden tertileté-
nek, kozte a jovével foglalkozdsnak is 4j for-
mdt nyujt: soha nem ldtott mértékben meg-
noveli az informdci6 tdmegét, és annak sok-
célu, integrdlt és interaktiv termelését és
hasznositasit kindlja.

2.1. Az integrdlt jovbkutatds mint kutatdsi
és gyakorlati tevékenységek kapcsolatrendszere «
E kihivdsok egyardnt érintik a jovSkutatds-
paradigma Gsszetevdinek tdrgykorét és azok
értelmezési kérdéseit, valamint azokon ke-
resztiil a jovkutatds miivelésének dtrendezé-
dését. A felszinen kdnnyebb észrevenni a
jovékutatds mivelésének dtrendezddését,
amely abba az irdnyba tart, hogy differencid-
lodnak a jovdkutatds egyes témdival foglalkozo
Jovdkutatdi tevékenységek. Vannak olyan jové-
kutatasi tevékenységek, amelyek inkdbb a
jové mibenlétének filozdfiai, elméleti konst-
rukcids és dekonstrukcids kérdéseire, a jelen
tarsadalmak jovéfelfogisainak feltdrdsdra stb.

sszpontositanak, mig mdsok inkdbb arra
irdnyulnak, hogy a jovéfeltdr6 folyamatokat
egységes, integralt rendszerbe foglaljak annak
érdekében, hogy azokat az ismereteket a
gyakorlatban egyre jobban terjed§ szervezeti-
intézményi jévOkutatds miivel8i intézmé-
nyiik komplex jévéproblémdinak megoldd-
séra fel tudjak haszndlni. Vagyis az integrilt
Jovdkutatds a jovékutatds mitvelésének differen-
cidloddsa — elméleti és gyakorlati foresight/jovi-
leutatdsra bomldsa — é a jovikutatds szakmad-
soddsa révén alakulhat ki, amely tevékenységek
megdrzik kilcsonds kapcsolatukat is, hiszen a
tdrsadalmi intézményekbe, szervezetekbe be-
Epiild sajdt jovdlutatdsi praxis mindkét jovélu-
tatdsi tudomdnyrésznek gyakorlati terepe és
leutatdsi tdrgya is. Ezt a formdl6dé kapcsolat-
rendszert a 2. dbra szemlélteti.

A jovokutatas e differencidl6ddsi tendenci-
dk mellett és azzal egyiitt fejlédik az integrd-
ci6 irdnyaba, mert belsd, kolcsonhaté kap-
csolatrendszere révén egyre inkdbb képessé
valik a kiilonféle tuddsok tudomdnyos méd-
szertant integricidjdra. Fejleszti azt a ldtds-
médjdt, képességét és mddszertandt, hogy
integralni tudja egyrészt a big data révén el6-
4ll6 hatalmas és egyre béviil$ informdci6for-
rasbol kinyerheté dinamikus mintdzatokat,
mdsrészt a stakeholderek megélt élethelyze-
b6l spontdnul és tudatosan képzddé jové-
elképzeléseket és -virakozdsokat, valamint e
kétalapvetd jovSinformacié-forrs egymdsra
vonatkoztatdsdt és dsszeépitését jovoformald

elméleti jovokutatds *——  gyakorlati jov6kutatas

N4

a jovOkutatas praxisa

2. dbra « Az integralt jovékutatds értelmezése
(forrds: Hideg, 2012, 156.)
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1. Mdlt, jelen és a potencialisan lehetséges
jovok a jelenben feltdrasa

11 .Mdlt, jelen és az aktorcsoportok
elfogadhaté/kivanatos jovéje
ajelenben feltarasa

———— milt

X
=

jelen

1ll. Megvaldsithaté jovok jelene;
a formdlhaté/formélandé jovék
jovéje a jelenben feltdrasa

— , aformalédé és a formdlandd
jovok a jovében

3. dbra » Jov6informaciok integralisa az integralt jovékutatdsban

szerepiik feltdrdsa érdekében. Ehhez az infor-
micidintegrilishoz és annak folyamatossd
tételéhez kell megteremtenie az elméleti és a
gyakorlati jovSkutatdsnak az elméleti és a
médszertani alapokat és eszkdztdrat oly mo-
don, hogy azok megbizhaténak, hasznosit-
haténak minésiiljenek paradigmatikus érte-
lemben és a tdrsadalmi intézmények szdmé-
rais. (A jovSinformdcidk integréldsdrdl infor-
mal a 3. dbra.)

2.2. Az integrdlt jovékutatds tudomdnyte-
riileti paradigmdi » A napjainkban foly6 pa-
radigmavaltis révén formalédé integrale jo-
vOkutatis tudomdnya egy egymédshoz szoro-
san kapcsolddé elméleti és egy gyakorlati
tudomdnyos részteriiletre is bomlik. Mind-
egyik résztertilet akkor tud fejlédni, ha jové-
felfogasihoz, kutatési céljdhoz, targydhoz stb.
illeszkedd paradigmit is épit.

A szakirodalomban foly6 vitdk és kozelités-
mébdok koérvonalai alapjén fellelhetd egy

olyan markans vonal,> amelynek mentén az

* Természetesen az elméleti-médszertani vitdk mds
irdnyzatokat is megfogalmaznak, amelyeket ebben
az frisomban nem emlitek terjedelmi korldtok miatt,
de mdr emlitettem és birdltam is azokat mds publi-
kdciéimban (Hideg, 2012, 2013).

elméleti jovlutatds az Gn. koevoliicids paradig-
ma mellett épitkezik. Ez a paradigma olyan
metaparadigma, amely a jovOkutatds teriiletén
alkalmas arra, hogy a véltozé jovévalésigot
olyan mentélis és gondolati konstrukcidk
folyamatos termeléseként fogja fel, amelyek
térgya a komplex, humdn és nemhumén
komponensek és azok egymdsra haté rendsze-
re. Vagyis olyan vildgfelfogdst képvisel, amely-
ben az ember és kiilsé viliginak egymédsra
hat6 és egymdshoz igazodé valtozdsinak fo-
lyamatos leképzése a komplex és holisztikus
dinamika gondolati konstrukciéjdnak és re-
konstrukci6jinak folyamatit jelenti az id6-
kategéridk jelenidejiisitése mellett. A kutaté
e kutatdsi folyamatban megfigyeld résztvevdi
poziciéban dolgozik azzal a céllal, hogy méd-
szertani fejlesztései és eredményei a gyakor-
latban alkalmazhatdak és a jovékutatdsi
gyakorlat tanulmdnyozdsa révén is tovabbfej-
leszthetdek legyenek (Giaoutzi —Sapio, 2013).
Ezzel szemben az integrilt jovikutatds
gyakorlati jovékutatdsa mint tudomdnyos
részteriilet a participdcids paradigma, pontosab-
ban metaparadigma mentén épitkezik. E pa-
radigma vildgfelfogisinak kézéppontjdban

az ember és kozossége dltal gerjeszeett jovo-
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formalé véltozdsok allnak. Alapfeltevése az,
hogy minden tdrsadalmi és kzosségi valtozas

a kozosséghez tartozé emberek participativ

részvételével jon létre, amelynek elsé fazisa a

jovétormalé gondolatok egymdsra reflektdld

dialégusa, majd pedig az igy gerjesztett tdr-
sadalmi tanulsi folyamat révén egyre részle-
tesebb és tobbféle tudastéleséget 6tvozd jovo-
elképzelések jonnek létre, és vilnak széles

korben ismertté. A gyakorlati jov6kutatds

kutatdja résztvevd megfigyelként foglalkozik

azzal, hogy miként lehet a participativ eljdrd-
sok mind szélesebb korét alkalmazni és fej-
leszteni, hogyan lehet azokat egy jovéfeltdrd

és -formal folyamatta szervezni, miként le-
het a potencidlis résztvevéket egyenrangti

félként bekapcsolni a jovérél folyé dialégus-
ba és tuddsintegriciéba tgy, hogy a folyamat

egésze transzparens legyen, valamint a szabad

és kreativ kommunikacié kovetelményeinek

is megfeleljen (Borch et al., 2013).

A gyakorlati jov6kutatds paradigmdja
tehdt egy folyamatszervezd és modszertani pa-
radigma, amely nem a jovéfeltirds és -formd-
lés tdrgyi-tartalmi vonatkozésaival foglalkozik,
mint a koevolcids paradigma, hanem csak
azzal, hogy miként onthetd tdrsadalmi és
szervezeti formdba a tdrsadalom j6vével fog-
lalkozé jovéformald tevékenysége. Ebbél
kovetkezden ez a részteriilet csak akkor képes
jél miikodni, ha szoros kapcsolatot tart fenn
mind az elméleti jovSkutatdssal, mind pedig
a jovOkutatdsi gyakorlattal, azzal a tevékeny-
séggel, hogy egyes emberek, embercsoportok,
szervezetek miként alkotjak meg a jovéjiiket
a maguk szdmdra.

Az integrdlt jovékutatds praxisa és minden-
napi gyakorlata viszont olyan jovéfeltdr6 és
-alkotd, valamint IKT-vel tdimogatott interak-
tiv el6rejelzd vagy eléretekintd/foresight fo-
lyamat, amely vagy spontinul vagy jovéme-

nedzsment kozremiikddésével szervezddik és

folyik (Hideg — Novaky, 2012). Ez a praxis

mind az elméleti, mind a gyakorlati jovékuta-
tds szdmdra valés tudomdnyos kutatdsi tdr-
gyat képez, és terepe a tudomdnyos eredmé-
nyek gyakorlati alkalmazdsdnak is.

3. A jovbkutatdsi paradigmik kapcsoldddsa
a metaparadigmdkhoz

A dinamikus paradigmamdtrix bevalt kuta-
tdsi segédeszkoznek bizonyult ahhoz, hogy
segitségével a jovékutatdsi paradigmdk re-
konstrukciéja és az integralt jovékutatds
formdlédé paradigmdinak kérvonalazdsa
megval6sulhasson. Minthogy a dinamikus
paradigmamirtix olyan standard Ssszetevé-
ket tartalmaz, amelyek segitségével mds tu-
domanyrteriiletek paradigmadi is feltdrhatdk,
ezértazok dsszehasonlitd vizsgilata is elvégez-
het6. A jovékutatasi paradigmak szemszogé-
bél az dllapithaté meg, hogy a jovikutatds
eddig kialakult paradigmdi mind olyan para-
digmdk, amelyek mds tudomdnyrteriileteken
is hasznélatosak, vagyis metaparadigmdk egy
sajitos teriiletre ignzitva.

A pozitivista paradigma, amely a legko-
rdbban alakult ki a jovkutatdsban, az 1960-
as években minden tdrsadalomtudomanyi
teriiletre jellemzd volt, sét olyan céllal vale
hasznalatossd, hogy csak ez a paradigma biz-
tosithatja a tdrsadalmi vizsgdlédasok tudo-
ményossdgat. Ennek volt készonhetd a tdr-
sadalmi val6sig objektiv megismerésére t6-
rekvés és az empirikus-analitikus médszertan
haszndlatinak elterjesztése. Ez a sajdtossdg a
jovokutatds teriiletén is kotelezGen megjelent
a kvantitativ trendek feltdrdsiban és azok
jovore torténd kivetitésében.

Az evolucids és a kritikai paradigmdk
szintén metaparadigmak, amelyek az 1980-as
és 1990-es években terjedtek el a tirsadalom-
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tudomdnyok teriiletén. Az evoltcids paradig-
ma azért tlint igéretesnek, mert a dinamikus
valtozdsokat olyan szemlélettel és mddszerrel
probalta meg kezelni a tarsadalmi, koztitk a
jovOkutatdsi tertileteken, amely egy természe-
ti mechanizmus, a biolégiai evoltci6 ismere-
tébdl szarmazott, annak altalanositdsibdl
sziiletett meg. Az evolci6s paradigmanak ez
az dltaldnositdsa a bioldgidn kiviili dinamikdt
is tanulmdnyozo természettudomanyokat is
meghdditotta, igy az valéban gondolkoddsi
divatirnyzattd vilt. Az evolici6s paradigma
ajovSkutatisban is elterjedt azzal a reménnyel
és igérettel, hogy az evolicié dltaldnositisa
révén a nyilt, komplex rendszerek id6beni
valtozdsdnak mintdzatai alaposabb ismerete-
ket nytjtanak a lehetséges jovokrdl, mint a
trendextrapoldcio.

A kritikai paradigma bdr szintén metapara-
digma, de csak a tdrsadalomtudomdnyok é a
bolcsészet teriiletén tudott teret nyerni. Ez a
paradigma nem a tudomdnyok mindennap-
jaiban hasznalt kritikdra épit, hanem a kriti-
ka alatt azt érti, hogy az ember 4llandéan
érzékel, reflekedl és vélaszt ad arra, ahogyan
kérnyezetét, Gnmagdt és kozosségét megfi-
gyeli, a nyert Gj informdcidkat és tapasztala-
tokat értelmezi, mérlegeli és értékeli. Vagyis
a humadn vilig ember dltal interaktivan konst-
rudlt, amely dekonstrukciéval és rekonstruk-
ciéval megismerhetd, illetve a kritika révén
konstrudlhatd is. A jovkutatisban e metapa-
radigma megjelenése azzal jart, hogy a jovék
emberi-tirsadalmi konstrukcié eredménye-
kéntallnak el6, és ezeket a jovalkotd foresight
folyamatokat a jovékutaté tanulmdnyozhat-
ja és menedzselheti. Ezzel a jov6kutatis vagy
foresight tevékenység a bolcesészet felé tett
lépéseket olyannyira, hogy példdul az Eur6pai
Unidban a jovékutatds az an. Humanities
kutatdsi tertiletek kozé tartozik.

Az integralt jovSkutatds emlitett és for-
mal6dé paradigmii szintén metaparadigmak-
hoz kapcsolédnak. A koevoluciés paradigma
olyan &sszetett, interdiszciplindris kutatdsi
teriileteken kezd terjedni, mint az 6koldgia,
etoldgia, humdnetolégia, klimakutatds stb.,
ahol fontos hipotézis és szemléletméd az
evolucids rendszerek egymasra hatdsa és azok
komplex dinamikéja, vagyis a nyilt és kol-
csonhatd dinamikus rendszerek rendszerelmé-
lete. A koevolticiés metaparadigma sok rokon
vondst mutat a konnektivizmussal, amely a
kognitiv tudomdnyok teriiletének main-
stream paradigmaja. A koevoliicids paradigma
tulajdonképpen dinamitkus konnektivizmus,
ahol az emergencidknak meghatdrozd szerepiik
van a viltozdsok generdldsdban. A koevolicits
metaparadigmaban a kutaté megfigyeld
résztvevd, hiszen 6 is alkotdrésze az egymdsra
haté és osszekapesolédé dinamikus rendsze-
reknek, tovabbd azok dinamikdjdnak egyik
alakité tényezdje is. A jovokutatdsban ezért
a hipotézisért és szemléletmddért értékes ez
a paradigma, hiszen a jové a humdn é a nem
humdn tipusii rendszerkapcsolarok dinamikd-
Jjaként alakul, az emberi ényez6t képviseld
stakeholderek ilyen szemléletmédban konst-
rudlhatjdk eredményesen a jovéket és tore-
kedhetnek a jové alakitdsdra, befolydsolasara.

A participdcids metaparadigma elsGsorban
térsadalomtudomanyi, valamint interdiszcip-
lindris teriiletek (szocioldgia, kommunikacié,
tanuldselmélet és -gyakorlat, neveléselmélet,
informatika, gépi tanulds, e-learning stb.) 4j
paradigméja, amely a gyakorlati céhi tarsadal-
mi tuddstermelés folyamatdra vonatkozd dlta-
ldnos szabilyok rendszerbe foglaldsdra torekszik.
A tudis és a tuddstermelés a tdrsadalmi és a
humdn val6sdg immanens tényezdje. A térsa-
dalom és az egyes ember tuddstermelése egy-
részt kultirdba dgyazott folyamat, masrészt
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tanulds révén megy végbe, harmadrészt az
IKT eszkozt nyijt, illetve maga is részt vehet
e tuddstermelési folyamatban. A tudis gya-
rapitdsa véget nem éré folyamat, amelyben
mindenki, minden ember, dgens vagy stake-
holder egyenjogli résztvevd, és amely legitim,
transzparens, dtldthat és reflexiv. A participd-
ciés metaparadigma szinte magdtél értet6dé-
en van és lesz jelen a gyakorlati irdnyultsdgt
integrélt jovékutatds teriiletén. A tuddster-
melésnek ugyanis a jovéelgondolésok konst-
rukcids és tanuldssal tovabbfejleszthetd, vala-
mint IKT-vel timogatott, informdciékat in-
tegral6 folyamata is természetes részét alkotja.
Mind a jévSkutatdsban haszndlt és for-
malédé paradigmak, mind a metaparadigmak
dltal érintett vildgfelfogdsok hasznosithatdsd-
gi tertileteinek bdsége, tovabbd a paradigma-
valtdsok kutatdsi szemléletmddot és médszer-

tant fejlesztd hatdsai azt timasztjék ald, hogy

asokféle paradigma jot tesz a jovékutatasnak,
mert lehetévé teszi, hogy tobbféle, de megyi-
tatott és ellendrzott vagy ellenérizhetd vildg-
ldtdsméd mellett és kontextusbdl szerezziink

ismereteket a valtozé, alakuld, formalédd

valésdgrol. Emellett csak a paradigmék soka-
sdgin keresztiil valhat kezelhetévé az egyes

paradigmdk vakfoltja is. A paradigmdk, meta-
paradigmék és paradigmavaltdsok fényében

a jovékutatds és paradigmai egyre inkdbb

maguktél értetédSen tartoznak az emberrel

és tarsadalmadval foglalkozé tudomdnyok és

az interdiszciplindris kutatdsok kozé.

Kulesszavak: jovdkutatds, integrilt jovékutatds,
paradigma, metaelemzés, metaparadigmak,
pozitivizmus, evoliicid, koevoliicid, konnektiviz-
mus, participativitds
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2011-ben észrevétlentil, csendben negyvenéves
lett a magyar politikaiszocializdcié-kutatds.
Nem pukkantak pezsgésdugdk, senki nem
tudta, hogy jeles évfordulé van. Az idén
szeptemberben mdr negyvendt éve volt an-
nak, hogy megjelent S. Molndr Edit A poli-
tikai szocializdcid néhdny sajdtossdgdnak jelent-
kezése iskoldskorba lépd gyermekeknél. Egy
vizsgdlat modszertani lebetdségei cimli irdsa a
Tomegkommunikaciés Kutatkézpont (koz-
kelettien: TK) Zanulmdnyok cim(i sorozatd-
nak 1971/9. szimdaban, de most sem tortént
semmi. Nem csodilkozhatunk ezen, hiszen
S. Molnér Editnek ezt az irést egyediil Szabd
Ildiké igyekezett nagy tisztességgel megtartani
a tudomdnyos emlékezetben azzal, hogy
minden irodalomjegyzékében, amelynek egy
picike torténeti vonatkozdsa is volt, feltétlentil
szerepeltette. Am a hetvenes években nem
kovette a publikdciét sem a téma, sem a java-
solt médszer folytatdsa, bira TK kutatdsaiban
— a TK-sokkal folytatott kutatdsi beszélgeté-
sekrél megmaradt személyes emlékeim
szerint — tovabbra is jelen voltak a politikai
szocializ4cid irdnti érdeklédés elemei.
De nemcsak S. Molndr Edit irdsdnak
jelent8sége, magdnak a TK-nak a torténete
sem kapta még meg a magyar szocioldgiator-

ténet-irést6l azt az érdeklédést, amit méltin
megérdemel. A MSZMP KB. Tirsadalom-
tudomdnyi Intézete mellett, mely a szociolé-
gia és a politikatudomdny egyik bolesGje volt
Magyarorszagon — s amelyrél szintén csak
Gombidr Csaba emlékezett meg értén egy
interjuban (Marelyn Kiss, 2012) —, a TK a
kozvélemény-kutatdst honositotta meg ma-
gas tudomdnyos szinten és foldrajzi kornye-
zetiinkben egyediillléan. Ahogyan kutatési
folytatdsa nem volt S. Molndr Edit {rdsinak,
a szérvanyos szocializécids szempontok még
ink4bb kiestek a tudomdnytorténeti emléke-
zet rostdjdn (Ldsd példaul Kulesdr etal., 1972).

Még kevésbé van feldolgozva az akkor is
kisebb jelentéségiinek tartott, de jelentds ku-
tat6kat ttnak indit6 intézmények — példdul
az Ifjasagi Lapkiadé Villalat (ILV) — torténe-
te. Pedig ez az intézmény foglalkozott legin-
kabb ifjasigi témdkkal, amelyek jelentds része
természetesen a kor ,agitprop” céljaihoz
kapcsolédott (Lasd példdul Bogndr, 1974;
Horvath-Sik, 1977; Szabd, 1977), amelyek
természetesen a szocializdci6 direkt médjat
preferaltdk.

Ha csak a kozreadott miivek cimét és
évszdmat nézziik, akkor is ldthaguk, hogy
mér a hetvenes években is vdltozik a politikai
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légksr és a tudomdnyos légkor is.!" A fiatal
kutatdk, akik az emlitett intézmények mun-
katdrsaikénta partvezetés eredeti kivansdgdban
kotelezd penzumként megjrtak a ,hangulatje-
lentéseket” egyes intézkedések fogadtatdsardl,
hogy tudomdnyosan igazoljak az ideoldgiai
téziseket, egyre inkdbb a tudomdnyossdgra
tették hangsulyt, és valdban kivancsiak voltak
arra, hogy hogyan is miikédik a magyar tdr-
sadalom.” Ezek tobbnyire nem igazi politikai-
szocializicié-kutatdsok, hanem a fiatalok
korében végzett politikai szocioldgiai kutatd-
sok. Kozben szerzett médszertani ismeretei-
keta kutat6k szintén tovabbadtik egymasnak
és az érdekldddknek. A TK és az ILV kiad-
vanyai vegyesen kozoleék a kutatdsi eredmé-
nyeket és a kdzben megszerzett médszertani
ismereteket.

Magyarorszdgon a politikai szocializcié
kutatdsinak minden évtizedben mds sajdtos-
sdgai vannak. A hetvenes években az jellem-
zi, hogy bar kordn megjelenik, valéjiban
nincs. Az elsé cikk cimében S. Molnar Edit
ugyan minden bizonytalansig nélkiil nevén
nevezi — mintha ez mifelénk a legtermésze-
tesebb dolog volna. Bdr korldtozott szdmu
intézményt kellene 4ttekinteniink, hogy in-
tézményesiilését vizsgilhassuk, tdrgyunk, a
politikai szocializdcié kutatdsa nem jelenik
meg tobbet ebben az évtizedben, legfoljebb
mds kutatdsok mellékszempontjaként.

A nyolcvanas évek két szempontbdl is
kiilonboznek a hetvenesektél. Egyrészt elttin-
nekadirekt agitprop” szempontok, mdsrészt

egyre inkdbb a , Tarstud” —a MSZMP KB

' Mikézben még a Hazafias Népfront ismeretét
kell feltdrni, mar megjelenhet a kritikai irénia a
cimaddsban: lasd példdul ,,Ezz a nevet mdr hal-
lottam. ..” Fiatalok ismeretei és hiedelmei Rdlkosi
Meitydsrol é Rajk Liszlorsl (Jakab, 1976).

* J6 példdja ennek: Didsi, 1975.

Térsadalomtudomdnyi Intézete —lesz a téma
gazddja. Mdr a nyolcvanas évek els6 felében
megjelennek olyan publikiciék, amelyek
tényleg a politikai szocializdciéval foglalkoz-
nak, a szocializdcié szinte divattéma lett.
Ehhez az oktatdsszocioldgia jelentds térhodi-
tésa is hozzdjarult. A kutatdk elkezdenek
megismerkedni a kiilfoldi — elsésorban
francia és amerikai — szakirodalommal. Cse-
peli Gyorgy és Szabd Ildiké a TK égisze alatt
a nemzettudat alakuldsit kezdte vizsgdlni
(Szabb — Csepeli, 1982, 1984). A Tdrstud
egyre nagyobb figyelmet forditott a témdra,
1985-ben mdr kérdéives vizsgdlat eredményé-
18l szimolt be Csatdry Ildiké.? Kezdetben
persze az ifjusagi szervezet hatdsit kutatedk
(példdul Stumpf, 1985). 1985-ben Stumpf
Istvdn készitett ebbdl dsszefoglaldst, dltaldno-
sabb szempontot kovettek Kéri LdszI6 irdsai
(Kéri, 1985), majd az évtized mdsodik felében
a politikai szocializicié maga lett egy kutaté-
csoport témdja. A csoport tagjai Boros
Laszl6, Csatary 1ldik6, Dogei llona, Kéri
Laszl6, Stumpf Istvdn és Tt Eva voltak. Az
intézet beszerezte a kiilféldi szakirodalmat, és
azt fel is dolgoztak. Csepeli tovdbbra is rend-
szeresen publikdlt a nemzeti identitds kuta-
tésdnak émdjdban.

Ezek a fejlemények jelzik, hogy a politikai
szocializcié kutatdsa a nyolcvanas években
bevetté vdlt, és elkezdett intézményesiilni.*

Ezt a folyamatot bizonyos értelemben
megszakitotta a rendszervaltds. Az intézmé-
nyesiilés értelmében mindenképpen, hiszen
az intézményrendszer dtalakult. A teriileten
miikods kutaték azonban aktivan reagdltak:

5 Szabé Ildiké kozlése.
+ A csoport munkdjrdl jelen el6adds elhangzdsa
6ta adalékokat nyvjt Boros Ldszl6 az Educatio

2017. tavaszi szimdban.
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egyrészt most mdr teljesen nyilt megfogalma-
zdsokban publikdltik az el6z6 tdrsadalmi
rendszerben folyt politikai szocializdciérdl
alkotott képiiket — példdul Szabé Ildik6 Az
ember dllamositdsa cimmel (Szabd, 1991) —és
twbb gylijteményes kotetben is prébaltak
reagdlni a vdltozdsokra (Csepeli et al., 1992;
Gazs6 — Stumpf, 1995).

Az els, zavaros iddszakban lépett be egy
Uj szerepld a politikai szocializdci6 kutataséba:
az ELTE Szociolégiai Intézete — sz6 szerint a
semmibél. A kutatds egyszer(i hallgatéi gya-
korlat formdjiban folyt, és senki sem gondol-
ta, hogy tartésan a teriilet kutatdsdnak egyik
érdekes szinfoltja lesz. A kialakulé kutatésso-
rozat vezetje, Csaké Mihdly feltehetSen a
MSZMP KB politikai szocializéci6 kutat6i
kézott ismerkedett volna meg e teriilet prob-
lematikdjaval, ha 1980-ban politikai okokbdl
meg nem vélik tSle az intézet. Igy azonban a
rendszervaltis légkorében az egyetemre visz-
szakeriilvén hallgatéinak kérésére kezdte a
fiatal serdiil8k politikdhoz val viszonydnak
alakuldsdt vizsgdlni 1989-ben. Elészor hdrom
dltaldnos iskolai osztdlyban végeztek kérdd-
ives felvételt, majd négy év mulva, a kovet-
kezd vélasztasi évben mdr hat hetedik osztaly-
ra novelték a mintdt — olyan iskoldkbdl,
amelyek ,elegendden kiilonboznek egymds-
8”5 1994-ben Csdké a kérdéiv frissitésébe
meghivta Szabé Ildikét, aki késébb tsbb
kutatasi hullimban aktivabban is részt vett,
és haldldig tarté intenziv kutatéi kapesolatot
dpolt Csdkéval. Mivel a szervezeti bdzis min-
dig a hallgat6i szakmai gyakorlat volt, mar
1998-ban ki lehetett terjeszteni a kutatdst mds
egyetemi vdrosokra (Debrecen, Gydr), az

s Az elit iskolakat, a lakételepi iskoldkat és a belsd,
szlamosodé keriiletek iskoldit kiilonboztették
meg egymdstol.

ELTE-n fokozatot szerz6 Murdnyi Istvn és
az1994-es kutatdsban még hallgatéként részt
vevd, de 1998-ra mdr az MTA Regjondlis Ku-
tat6 Intézetének nyugat-magyarorszagi rész-
legénél dolgozé Nérai Marta révén. A vidéki
bévitéseket nem sikeriilt dllandésitani, bar
egyes kiilon kutatdsokban sikertilt szélesebb
osszefogist létrehozni (példdul az Iskola é
tdrsadalom 2005 és 2008 kutatdsokban ot, il-
letve hat intézmény kutatdit), amelyekben
mdr szintén megjelentek az id6kézben kuta-
t6vd érett generdci6 tagjai, mint példdul Bog-
nar Adrienn Pécsett. A hetedikesek kutatsd-
ra irdnyulé févdrosi kutatdssorozat hat felvé-
telt ért meg; és a kilencvenes évek kozepétdl
2010-ig szigorian ugyan nem Osszehasonlit-
hatd, de igy is egyediildll6 forrdsnak szamité
adatbdzist hozott létre. Ezek 4tfogé feldolgo-
zdsdt Csdaké mindmdig halogatja, de lénye-
gében minden fontos aspektusirdl jelentek
meg elemzések — az id6 elérehaladtdval egyre
gazdagabb anyagon.

A kilencvenes évek kozepétdl 2010-ig tar-
t6 id8szak torténetei az igazi felkésziiltséggel
kezdetben nem rendelkezé ELTE-t integral6
erévé avattak. Ennek szimbolikus csticsa az
a szakmai vita lehet, amelyben a csalddi szo-
cializécié kutatiséra alakult négyfés csapat —
Csdké Mihély, Murdnyi Istvan, Sik Domon-
kos és Szabé Ildiké — a kérdéiv alapos bird-
latdra Angelusz Rébertet, Bogndr Adriennt,
Csepeli Gyorgy6t, Domokos Tamdst, Erds
Ferencet, Gombar Csabdt, Heller Marit,
Kriza Borbalat, Maridn Bélat, Somlai Pétert
és Szelényi Zsuzsit tudta meghivni, igazi
koz6s szellemi véllalkozdsként.

A rendszervaltis utdni évtizedeket Gjabb
és Gjabb fiatal kutatdgenericiok belépése
jellemzi a politikai szocializdcié kutatdsdba. A
kilencvenes években mdr emlitettem Muri-
nyit és Narait, a kovetkezd évtizedben Bog-
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ndrt, de megjelenik Szabé Andrea és Bauer
Béla, akik elsésorban az ifjasdgkutatds olda-
larél kézelitenek témdnkhoz. Jellemzd, hogy
az ifjisdgkutatdsnak folyamatosan van — bar
mindig veszélyeztetett és valtoz6 — intézmé-
nyi bézisa, a politikai szocializdcié kutatdss-
nak bézisa az, hogy a kiadvdnyokban mindig
kap egy fejezetet.

Az egyik legjelentGsebb mihely, amely
fiatal szociol6gusokat nevel, akiknek egy része
politikaiszocializacié-kutatd lesz, Szabé Ildi-
ké miihelye a Debreceni Egyetemen, amely
a Campus-kutats jévoltdbdl johetett létre. A
kutatdsi projekt nem volt tisztdn politikai
szocializdcids irdnyd, inkdbb egy szélesen
értelmezett életmédkutatdsnak lehet felfogni,
ami j6l mutatja, hogy még Szabé Ildikd
kutatéi besoroldsa sem teljesen makuldtlan.
Szabé Ildiké egyébként ebben a projektben
nemcsak jelentés kutaténak, hanem jé szer-
vezének is bizonyult, aki a hallgaték, majd
doktoranduszok vezetésével sikerre vitte a
kutatdst, és egyuttal palydra dllitott egy csapat
fiatalt, akik koziil Bocsi Veronikdt, Sérés
Anettet , Pataki Gyongyvért mindenképpen
szamon kell tartani a politikai szocializdcié
kutatdi kozott is. Veliik nagyjdbdl egy idében
vélik kutatéva Sik Domonkos, aki 2004-ben
még Csiké hallgatdi gyakorlatdn vesz része,
de a 2010 utdni, féleg a csalddi szocializcié
kutatésa utdni években jelentéssé vélik sajdt
munkdja: doktori védésén til szimos kotetet
jelentet meg. A Corvinuson védi meg disszer-
taci6jit Oross Déniel, aki a legfiatalabb ku-
taténemzedékhez tartozik. Ez mdr a 2010-es
évtized nemzedéke.

A hazai politikai kutatds torténetét nem-
csak azért nem tudom megirni, mert nem
vagyok tudomdnytorténész, és tobbet timasz-
kodom az emlékeimre, mint a forrdsokra,
hanem azért sem, mert Magyarorszdgon en-

nek a teriiletnek nincsenek egyértelm hats-
rai sem elméletileg, sem a kutatési gyakorlat-
ban. Viszonylag ritkdn indul kutatds kifeje-
zetten a politikai szocializdcié valamely as-
pektusirdl, elmosédnak a hatdrok az ifytsdg-
kutatds, az oktatdsszociol6gia, a csalddszociold-
gia, a politoldgia felé. Ennek egyik oka bizo-
nyara az, hogy a politikai szocializdciés kuta-
tasoknak nincs sajitos megrendeldjiik, gyak-
rabban kutatéi érdeklédésbél sziiletnek, mint
tdrsadalmi megrendelésbdl, s ennek kovetkez-
tében a kutaték sem élnek meg egymagdban
e teriilet kutatdsabdl. Az IPSA RCPSES ke-
retében, amellyel a nyolcvanas évek magyar
kutatéi — példdul Csepeli, Stumpf — mdr
megismerkedtek, s6t Daniel R. Germannal,
akutatasi bizottsdg akkori elnokével kézosen
szerkesztettek kotetet is, s akikkel ugyanigy
megismerkedett a kovetkezd évtizedben
Csdko, Szabd 1., majd jéval késébb Sik s, itt
csupa olyan kutatéval taldlkoztak, akik kizd-
rélag politikai szocializdciés témakat kutattak,
mégpedig fliggetlentil attél, hogy a tengeren
tdl vagy Nyugat-Eurépdban — Norvégidban,
Hollandidban vagy Németorszigban — mui-
kodtek. Magyarorszdgon azonban egyetlen
olyan kutaté élt, akit ebben a szigort értelem-
ben politikaiszocializicié-kutaténak nevez-
hetiink: Szabé Ildiké. O teljes munkdssdgat
ezen a tertileten fejtette ki, kizdrdlag a politi-
kai szocializaci6t kutatta, és csak errdl publi-
kélt.” Egy fokkal kevésbé szigorti meghataro-
zds esetén politikaiszocializdcié-kutaténak
tarthatjuk Csepeli Gy6rgy6t, br 6 nagyon
sokféle témédhoz hozzdnyilt mar eddigi éle-

¢ International Political Science Association Re-
search Committee of Political Socialization and
Education.

7 Ugy gondolom, hogy verseskotetétdl, anekdota-
gyljteményétd] és posztumusz életrajzi kotetétd]
eltekinthetiink e megdllapitdsndl.
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tében, de a politikai szocializdci6 émdi folya-
matosan jelen vannak munkdssdgdban. Vé-
gignézve publikdcidinak listdjdt azt ldtjuk,
hogy nincs olyan év, amelyben ne szerepelne
legaldbb egy — de inkdbb t6bb — politikai
szocializéciés cim. Epp ellenkezd a helyzet
Csdké Mihdllyal, aki 1989-t6] folyamatosan
végez politikai szocializdciés kutatdsokat, de
a kilencvenes években még korabbi oktatds-
szociol6giai témdi a dontdek, és egy orszdgos
felséfokt mobilitdsi vizsgdlatot is vezet — és
dontének tekinthetjiik, hogy 6 maga nem
tartja magdt a politikai szocializicié kutaté-
janak.® Ez csak a kovetkezd évtized masodik
felére valtozik meg, amikor mdr nemcsak a
févarosi hetedikesek négyévenkénti felméré-
sétvégzi, hanem két nagy és nagy visszhangot
keltd kozépiskolai kutatdst is vezet (2005-ben
és 2008-ban). Ezekben vilnak szorossd a
kapcsolatok Szabé Ildikéval és Murdnyi Ist-
vannal. S végiil a csalddi politikaiszocializdcié-
kutatds (Cskd etal., 2010) megszervezésével
valik taldn végképp politikai szocializdcid
kutatévd, csak 2012 dta az okrtatdsigazgatdsi
intézmények nem engedik be rendes kutatd-
si terepére: az dltaldnos és kozépiskoldkba,
hogy kutathasson.” Murdnyi Istvin szintén
gyakran foglalkozik politikai szocializécids
témakkal, nemzetkozi kutatdsokban is, de &
sem kizdr6lagosan. Az 6 példdja azt mutatja,
hogy talin a nemzetkozi kapcsolatok lehet-
nek megerdsitd hatdssal a politikai szocializd-
cids kutatds hatdraira, ha valaki csak hazai
projektekben miikodik, bizonydra nem en-
gedheti meg magdnak az ilyen bezdrkézdst.

¢ Amikor Daniel German felkéri, hogy irjon elé-
sz6ta mdr emlitett kézosen szerkesztett kdtethez,
erre hivatkozva utasitja el.

9 2016 novemberében kap ismét személyre sz6l6

engedélyt.

Sik Domonkos mdr a tizes években po-
zicidbakertild generdci6 kiemelked6 képvise-
16je. Egyaltalan nem tartja magdt a politikai-
szocializacié-kutatds hatdraihoz, anndl is ke-
vésbé, mivel filozéfiai diplomdjdt nem disz-
nek tartja, hanem egyik 6 tevékenységi dga
megalapozéjinak. Ez a kett8sség azonban
komoly nyereség a politikai szocializaci6 ku-
tatdsinak is, mert Sik Domonkos az egyetlen,
akit igazdn elméletalkoténak tekinthetiink
ezen a téren Magyarorszdgon. Ezzel nem ki-
vanjuk tagadni vagy akdrcsak lebecsiilni
Szabé Ildiké vagy Csepeli Gyorgy és masok
munkdssigdt, de 6k nem a politikai szociali-
zdcié elméletéhez jérultak hozzd, hanem a
magyar politikai szocializdcié elméletéhez.
Mindkettejitk munkdssiga, mint még soka-
ké, a nemzet problematikdja koriil rendezd-
dik. Mir emlitett kozos korai cikkiikben a
nemzeti érzés kutatdsdval foglalkoztak, és
Szab6 Ildiké utolsé nagy miive ,,még mindig”
a nemzet rendezetlen tematikijaval foglalko-
zik (Szabd, 2009.). A ,még mindig” nem a
kutat6i makacssdgot jelzi, hanem a politikai
szocializdciét meghatdrozé magyar val6sig
makacsul megoldatlan problémdjt, amellyel
egy életen 4t kell foglalkozni a vildgnak ezen
a tdjan. Ennek elméleti feldolgozasa komoly
tett, de tdrgya nem maga a politikai szociali-
z4ci, hanem a magyar politika kinléddsa.

Sik Domonkos a kivétel. Ot az érdekelte,
hogyan, milyen feltételek mellett lehetséges
egydltaldn a tdrsadalomban politikai szociali-
zdcib, és megalkotta ezt az elméletet. Elmé-
lete kétségkiviil nem a kozkelet(i politikai
szocializdcids felmérések kozelében helyezke-
dik el —a RCPSE ,igazi” politikai szocializé-
ci6 kutatdi egyszerten a filozéfia korébe so-
roltdk azt, amennyit Sik megismertetett veliik.

Szerintem fontos jelek ezek, mert azt mu-
tatjak, hogy bar most mdr a kutatds minden
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szintjén jelen vannak a politikai szociol6gia
magyar kutatdi, mdik csak egyetlen ponton
kapcsolddnak eléggé 6ssze: a nemzet proble-
matikdjdban. Bar Sik a maga elméleti kovet-
keztetéseit empirikus kutatdsbdl, a csaladi
politikai szocializdcié elemzéseibdl kiindulva
épitette fel, elmélete nem termékenyitette
meg sem a nemzettel kapcsolatos témdk ku-
tatsit, sem a tobbi szocializicios témat. En
foloteébb kedvelem ugyan — taldn mint volt
filozéfus oktatd — ezt a filozofikus elméletet,
att6l tartok, a kutatdsok gyakorlati émdival
val6 kapcsolatot igazdban csak Sik Domon-
kos teremthetné meg, és ha az 6 érdeklédése
masfelé fordul, akkor elmélete hossza id6re
pusztin szép muizeumi tdrgy marad, a poli-
tikai szocializécié kutatdi pedig tle fligget-
lentil fogjak témadikat vélasztani és elemezni.
Egyértelmten létezik tehdt Magyarorszi-
gon egy kutatdsi teriilet, amelyet politikai
szocializacionak hivnak. Sok kutaté van, aki
miikodik ezen a teriileten, de dltaliban mds
teriileten is kénytelen mikodni. Egyetlen
olyan kutat6 volt, aki kizdrélag ezekkel a
témdkkal foglalkozott, és egy mdsik, akinek
munkdssdgdban a téma jelenléte teljesen foly-
tonos. Ok mindketten jelentések az Gjabb
nemzedékek nevelése szempontjdbdl is. A

© Ez nem jelent szubjektiv kénytelenséget, lehet,
hogy mindent 6rdmmel csindlnak.

kutatéi gdrda utdnpétldsa biztositott: minden

évtizedben megillapithat6 egy néhany f6s Gj

generdcié megjelenése. Fontos sajitossdga a

magyar politikaiszocializdcié-kutatdsnak,
hogy csontviza, intézményi bedgyazottsiga

nincs. Egyetlen kutatéhelynek sem kiemelt
témdja, egyetlen egyetemnek sem kitiintetett
kutatdsi irdnya. Sorsa valéjdban azon a bi-
zonytalansdgon nyugszik, amely a magyar
politikai helyzet és ezen beliil az ifjiisdg orien-
tdci6jdnak bizonytalansdga, azaz birmennyire

tudomédnyosan fogalmazzuk meg, alapjiban

még mindig az érdekel benniinket mint

kutatékat, milyen kozeli és tdvolabbi jovét

tudunk kiolvasni a fiatalokrdl készitett pilla-
natfelvételekbdl. Pedig M. Kent Jennings és

Richard D. Niemi mdr a hatvanas években

arra figyelmeztettek, hogy még két felvétel

sem alkalmas folyamatok extrapoldldsira.
Nalunk hosszii tavii kutatdsra nincs esély: a

kutatdsi irdny azért marad fenn, mert a ku-
tatéi érdeklédés idénként megtaldlja az utat

a kutatasi lehet6ségekhez. Hogy hogyan, az

érdekes kutatdsi téma lehetne a tudomany-
szociol6gidban.

Kulesszavak: politikai szocializdcid, tudomdny-
torténet, tdrsadalombkutards, Tomegkommuni-
kdcids Kutatékizpont, ILV, Tdrsadalomtudo-
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»...ott rohadunk a régi korben,
s foltdmadnak a holt rogeszmék —
lathatom Ujra a kézos tigy vesztét”

(Orbdn Otd)

»...a part hivatalos dlldspontjdt titkrozik a
parttorténészek irdsai. .. a part torténetének
kutatdsa és feldolgozdsa taldn nagyobb koriil-
tekintést, politikai feleldsségtudatot, hivatds-
tudatot kévetel mint a torténettudomdny
mds miiveldi esetében.” — mondta egy 196s.
évi intézeti értekezleten Vass Henrik, a kora-
beli Prttorténeti Intézet (PTT) igazgatdja.

Itt Vass Henrik arra utalt, hogy a parttor-
ténészeknél a hivatalos és hatalmi reprezentd-
ci6 helyett sokkal ink4bb azt a tudast tekint-
hetjitkk a parttorténetirds jellegzetességének,
amelyet annak mdveldi a hatalom természe-
térdl tudtak a mindenkori hatalmi centrum-
hoz val6 kézelségb6l fakaddan. Az MSZMP
(Magyar Szocialista Munkéspdrt) partvezeté-
se ehhez ambivalens médon viszonyult, egy-
szerre vért el egyre magasabb szinvonald po-
litikai munkdt, és tartotta tivol Sket, tudisu-
kat a pdrt miikodésének mechanizmusatdl.

Hosszt tavon az utdbbi tendencia, tehat
az eltdvolodds dominalt, aminek az MSZMP
politikai kulttirdjira nézve az lett a kovetkez-
ménye, hogy a parttagsg elidegenedetta part
mltjéedl.

Ennck az elidegenedési tendencidnak
egyik f6 momentuma az 1956-os események
elbeszélésének problémdja koriil kialakule
intézménykozi konfliktus volt. A PTT mdr a
forradalom el6tti évben a Kozponti Bizottsig
intézete pozicidjdba emelkedett, 1956 utolsé
napjaiban pedig megbizdst kaptak az 1956-o0s
események dokumentumainak gytjeésére,
1957 novemberében egy partoktatasi céla ki-
advénygytjtemény készitésére —ez volt az Gn.
ellenforradalmi dokumentumokbél soo—600
oldalra tervezett kotretr —, melynek legfonto-
sabb elemei a forradalom napjaiban elhurcolt
Nagy Imre- és Kddar-beszédek gytjteménye
volta maguk teljességében. A korszakban kis
példdnyszamuira (hdromezerre) tervezett ko-
tet — kifejezetten a part- és dllami funkcions-
riusok, kozépvezetSi kdderek ideoldgiai kép-
zésére szolglt.

A kiadvany azonnal ellenzést valtott ki, s
ezért, ahogy kijott a nyomddbdl, beziztak —
az intézet vezetSségét és a kotet szerkesztSit
pedig pértfegyelmi biintetéssel stjtotta a Po-
litikai Bizottsdg (PB).

Ebben az esetben nem is a betiltds volt a
kiriv6, hanem az, hogy a PTT munkatdrsait
partfegyelmi vétségért marasztaledk el. A vét-
ség mibenlétére a PB nem ad egyértelmii
valaszt — a végkifejlet fel6l nézve persze érthe-
tetlennek tlinik, hogy a PTT a forradalom
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idején elhangzott eredeti Nagy Imre-beszé-
deket publikalt volna csupan két hénappal
Nagy Imre kivégzése utdn. A kétet azonban
a Titkdrsdg jovahagydsaval késziilt — sem az
Agitprop. Osztdly, sem a kiadé nem emelt
kifogdst ellene —, fel kell tenniink a kérdést,
miért akart akkor kihdtrlni ebbdl a PB? Az
intézetet jol ismerték, tudedk, hogy nem ké-
pez sem ,nagyimrés’, sem mds frakcidt a
partban. A tétaz volt, hogy a partrél tudomé-
nyos megéllapités keriiljon a pdrt nyilvinos-
sdgdba. Ez elindithatott ideoldgiai vitdkat,
melyek rekonstrudljdk a pért dllisfoglaldsait,
igy visszahatnak a part vezetGire is. Nem volt
tehdt annyira silyos 5nmagdban az, hogy egy
parttdriéneti intézet kiadvdnya tigyében a PB
is illetékessé vélt, 1évén hogy stlyos politikai
kérdésekhez is hozzdszolhatott a parttorténet-
irds. Alapjdraton az intézményes cenziira
visszatartotta a rizikés vallalkozasokat, tehat
a PB-vel valé konfronticié kockizatit. 1956
utdn azonban nagy volt a nyomds, hogy
novelj¢k az ellenforradalmi narrativa haté-
konysdgdt — igy felvallaltak kisérleti propa-
gandaanyagok el6allitdsat is.

Az ellenforradalmi dokumentumkétet
koriil kialakult konfliktus £ problémdja a
kétet miifaja volt. Miként azt az ellenforradal-
mi kotet betiltdsa mutatja, ez nemesak szer-
kezeti kérdés volt, hanem ténylegesen elko-
telezettségérdl kellett biztositania az appard-
tust. Els feltétele az volt, hogy az ellenforra-
dalomrél szol6 tézisek megsziilessenek, lénye-
gében 1956 decemberében. Ezek kordbban
fogalmazddtak meg, mint hogy a parttorté-
netirds hozzédldthatott volna a hivatdsinak
megfeleld elemzé munkahoz. Az dltala felve-
tett probléma volumenét mutatja, hogy a
kotetet kivizsgdl6 bizottsdg tagjainak Nemes
Dezsét, Aczél Gyorgy6t, Szirmai Istvant és
Biszku Bélat jeloleék.

Aczél Gyorgy fogalmazott a legkonkré-
tabban: nincs az az elétanulmany, amellyel a
dokumentumok tartalmdt 4t lehetne fordi-
tani az 56-os eseményeknek abba az objektiv
értelmezésébe, amit az MSZMP megillapi-
tott. A partvezetSknek kozos volt a félelmiik:
az ellenforradalom nyilvinossdgabol megidé-
zett szovegek olyan erével titkrozik az 56
oktdberi-novemberi napok tapasztalati va-
16ségt, amellyel szemben az ellenforradalmi
narratfva— mint absztrakt, elméleti konstruk-
ci6 — valdszertisége alulmarad. Az eredeti
szovegek ugyanis nemesak hogy rendelkeztek
egymésra vonatkozd kontextussal, egy sajdt
logikai renddel arrdl, hogy mi a valésdg, de
ezen tilmenden emlékeket idéztek fel. A part
eredend8en tagadta azt, hogy a személyes
élmények fel6l meg lehetne érteni, hogy ami
tortént, az ellenforradalom volt. Az 56 utdni
parthatdrozatok azt ismételgették, hogy az
emberek meg voltak tévesztve, tehdt hogy
amit dtéltek, az nem valds, egy teljesen més
természetd folyamatnak voltak a részesel,
mint amit hittek.

Szab6 Fva, a dokumentumkétet szerkesz-
tdje hihette, hogy a dokumentumok j6 szol-
gilatot tehetnek a partnak, merta partvezetés
dllaspontjit elhintve éppen a személyes ta-
pasztalatok kritikdjdt lehet rajtuk gyakorolni.
A PB azonban ennck a gyakorlati haszndt
nem akarta megérteni. Lényegében csak 56
ismétlédésének félelmén keresztiil tudtak
ennek a kotetnek az anyagdra nézni.

De még mindig ott a kérdés, hogy a
publikélds felvetése miért vezetett partfegyel-
mihez? Azért, mert a pértvezetés tekintélyée
a dokumentumok ebben a parton beliili in-
tézménykozi vitdban is kikezdeék. A PB-ta-
gok koziil sokaknak ezek a dokumentumok
visszahoztdk a szubjektiv élményeik val6sze-
riiségét, az eseményekben 4wélt nyomaszt6
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személyes tapasztalataikat. Marosin Gyorgy
a part Gjraalakuldsinak vélsdgos 6rdit emleget-
te, Miinnich Ferenc pedig egyenesen azt ve-
tette a szemiikre, j6, hogy nem azt akartak
megirni, amikor & és Kéddr a kormdny ne-
vében Moszkvdban tdrgyalt. A pértvezetSk
az emlékek felidézésével azonban bevallottak,
hogy a szubjektiv tapasztalat is része 56 valé-
sdgdnak, de ennek elbeszélése politikai okok-
bdl nem véllalhat6. Ezt ki is mondja egyéb-
ként Apr6 Antal: ,a mindendron igazsdgra
torekvés a mi orszdgpolitikinkat salyosan
sértette.” Azzal a vddaskoddssal rontottak a
parttdrténészekre, hogy azok a tudomanynak
akartak megfelelni a politika érdekeivel szem-
ben. Jelen esetben ez egy pértt6riéneti tudo-
médny volt, amely pusztin azzal, hogy hi
maradt a dokumentumokhoz, a szembesités
erejével trta fel a valésdgot. A pértvezetdk
meg akartdk leckéztetni Sket ezérta hivatdsbe-
li teljesitményért. A pért sajétos logikdja sze-
rint tehdt partszertitenséget dllapitottak meg.
Az 1956-0s hivatalos narrativa elsé na-
gyobb torténészi Gsszegzése szintén a PTT-hez
k6t6dott. Molndr Janos 1967-ben megjelent
monogrifidja Ellenforradalom Magyarorszd-
gon 1956-ban (A polgdri magyardzatok birdla-
ta) cimmel l4tott napvildgot. A kiadds el6tt
Pach Zsigmond Palnak adtdk ki lektorldsra.
A szerzé Magyarorszégon elészor tett kisérle-
tet az oktdber 23. és november 4. kézotti
események tudomdnyos igényti feldolgozdsd-
ra. Publikdlatlan dokumentumokat, birésdgi
jegyzSkonyveket, beliigyi aktdkat, visszaemlé-
kezéseket haszndlt fel, ezért kdnyve marxista-
leninista szemlélete ellenére is informativnak
tekinthetd. Mindenesetre kisebb visszhangot
valtott ki, mint a mindenféle ldbjegyzet nél-
kiil megjelent, a Kédar-korszakban t5bb ki-
addst (1969, 1981, 1986) is megért Ellenforrada-
lom tollal é fegyverrel 1956 cim(i Berecz Janos

konyv. Az ekkoriban igen befolyasos politikus
(MSZMP KB-tag, ideoldgiai és propaganda-
tigyekkel foglalkozé KB-titkdr) munkdjiban
a magyar 56 megmaradt kiviilrél inspirdlt,
rendszer elleni ldzaddsnak. Az 1956-0s esemé-
nyeket a kiils6 ellenség (USA vezette kapita-
lista tomb) dltal szervezett és a bels6 ellenség
(nyilas és horthysta elemek; illetve Nagy Imre
4rulé csoportja) dltal végrehajtott ellenforra-
dalomként mutatja be, amelynek végs6 célja
a mdsodik vilighdbort el6tti ari vildg restau-
récidja, Magyarorszdg szovjetbardt, szocialista
rendszerének megdontése volt.

A kommunista partdllami propaganda-
anyagok szerzdje és dllambiztonsdgi tiszt
Holl6s Ervin konyvei (t6bbszor Lajtai Verdval
karoltve) a kdddrista hivatalos verziét kozve-
titették a korabeli Magyarorszigon. Kik vol-
tak, mit akartak?, Koztdrsasdg tér, valamint a
Drdmai napok irdsiba sok munkat fekrettek,
iratfeltdrast végeztek egy olyan korszakban,
amikor csak a kivélasztott keveseknek lehetett
hozzaférésiik az s6-tal kapcsolatos levéltdri
dokumentumokhoz. Bir a kotetekben fog-
laltaknak vannak igazsigelemei, de az is tény,
hogy erésen tendenci6zus és rendkiviil egy-
oldalu irdsok. Mint legtébbet foglalkoztatott
szerzd 6 fémijelzi leginkabb ezt a térténetirdst.

A levéltari forradalom” utdn, a rendszer-
valtdst kovetden, amikor a kutatdsi lehet6sé-
gek hirtelen szinte teljes egészében megnyil-
tak, a hozzdférhetdség korlitai leomlottak, az
1956-161 52016 t6rténeti munkak virdgkorukat
élték. Nemcsak a témdban megjelent kony-
vek és tanulmanyok hatalmas szima, hanem
az azokban szereplé megkozelitések sokszi-
niisége, s nem utolsésorban a torténelmi tudat
valtozdsa miatt is. Taldn elmondhaté, hogy a
diplomiciatorténeti megkozelitések és a be-
szédmébdon beliil éppen 1956 az a teriilet, ahol
a legtobb eredményr sikeriilt felmutatni.
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Az is megdllapithatd, hogy 56 torténetirs-
sa 1989 utdn nem valtozott meg gyokeresen.
Ennek alapvetd oka az volt, hogy a torténé-
szek jelent6s energidit kototee le, hogy szdimos
torténeti kérdéssel abban a kontextusban
kellett foglalkozni, amit még a Fehér Konyvek
4ltal megalapozott kddarista hivatalos, illetve
az ,emigriciés” vagy a ,szamizdat” torténet-
irds generdlt. Bdr a forrasok kétségkiviil kii-
l6nbozéek voltak: az frott forrasokhoz hozzd
nem férés miatt az emigrans, illetve szamizdat
szerz8k tobbnyire szébeli visszaemlékezések-
re épitettek. (Igy jote létre az Oral History
Archivum is, hivatalosan 1985-ben.)

Mindkét irdnyzat ,,normativ kontextus-
ban” dbrdzolta 56 torténetét, ami mdig haté-
an komoly hatdssal van a torténetirdsra. El-
sésorban politikatorténeti feltdrdst, megkdze-
litést ldtunk — 1956 percrdl percre lebontott
eseménytorténetét —, a tdrsadalmat csak a
munkdas—paraszt—értelmiség hdromosztati
vetiileteként dbrézoltdk. Egyfajta tirsadalom-
torténeti modell adaptécidjara Kovér Gyorgy
tett javaslatot Losonczy Gézdrdl irt konyvé-
ben, amit mind a mai napig nem kovetett
reflexié. ..

1956, Ugy tlinik, nem a konszenzus terepe
lett — hovatovabb egy legkisebb kozos t6bb-
sz0r0s is elveszni ldtszik napjainkban (a sza-
badsdgértelmezés) —, hanem az emlékezetpo-
litika csatatere. Errdl a tizenkét naprol konyv-
tarnyi irodalom sziiletett, mondhatjuk azt a
orténészi szakvélekedést, hogy a magyar
torténelem legjobban feldolgozott esemény-
sorozata, a holokauszt- és Trianon-kutatdsok
elétt, mellett, ahol a levéltari kutatdmunka
mar lassan kimeriilében van.

1956 megitélése szempontjdbdl fontos a
kommunizmus és a kommunizmus tdrsadal-
mi hatdsinak megitélése. Ezt jelezte, hogy
sok 56-tal foglalkozé t6rténész kapcsoldott

bea, kommunizmus fekete konyve” kapesdn
kirobbant vitdba, amely erds politikai toltet-
tel is birt.

A martrok (hagiografikus jellegli 56-0s
életrajzok) nevesitett szimontartdsara és rovid
életrajzaik megfrésdra szdmos torténészt had-
ra fogtak. Az 6tvenhatosokrdl sz6l6 szinte
minden jelentds torténeti biogréfia politikai
életrajznak tekinthetd. ,,A kivégzettek életraj-
zainak osszehasonlitdsdbdl és az eseménytor-
ténet helyenként percrél percre bontott feti-
sizaldsabdl nétt ki az a haromkotetes adattdr,
amely az 1956 Kézikionyve cimet kapta, s még
sokdig kézikonyviil fog szolgilni... Az Gn.
lemény adatok annalista kigytjtésének ered-
ménye, hogy az egész magyar torténelem
legrészletesebb krénikdja az 1956-os évrdl szdl.”
(Horvéth Sindor, 2002)

1994-ben az 56-o0s Intézet vitit rendezett

Az oral history mint torténeti forrds cimmel,
amelynek kozponti émdja az interjuk ,,valé-
ségfeltdrasban” valé hasznalhatésdga volt. Az
egyik els6, aki felhivta a figyelmet arra, hogy
56 torténetirdsaban tdrsadalomtorténeti elve-
ket is érvényesiteni kell, Timothy Garton Ash
volt (a szabaddd tett forrisok 4ltal megirt
személyes ,torténelmi leckék” — personal his-
tory — sorozat). Ebbe az irdnyba mutatnak
egyes, az 56-os Intézetben folyé munkak, ahol
az emlékezetkutatdsra és a megéléstoreénetre
is hangstlyt fektetnek.

Az 1996 utdn megjelent miivek jelents
részét az 1956-0s Magyar Forradalom Torté-
netének Dokumentdciés Kutatdintézete
(1991-t6] 6ndll6 intézményként szervezddote,
majd 2012-t6l az Orszdgos Széchényi Kényv-
tdr egyik osztdlyaként miikodik) munkatdrsai
irtdk (Litvin Gyorgy, Kenedi Janos, Rainer
M. Jdnos, Eorsi Ldszld, Szakolczai Attila,
Standeisky Eva, Békés Csaba, Valuch Tibor
stb.), tovdbbd Varga Ldszlé, Ripp Zoltan,
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T6th Eszter Zséfia, Horvath Sandor, Kovér
Gyorgy foglalkoztak érdemben a korszakkal.
M. Kiss Sandor, Kahler Frigyes, Zinner Tibor,
Horvéth Miklés kényvei, majd 2015 utdn a
Nemzeti Emlékezet Bizottsdgban ésa Veritas-
ban késziilt irdsok tesznek hozz4 56 torténel-
mi emlékezetéhez.

Alapvetden ma is két felfogds ¢l 56-tal
kapcsolatban: az egyik felfogds képvisel6i —

»nagyimrés” revizionista—1956-ot forradalom-
nak tekintik, masok — konzervativ, jobbolda-
li — sz6haszndlata ettdl eltér, 8k 1956-ra mint
nemzeti szabadsdgharcra tekintenek. A rend-
szervaltds utdn egy ideig konszenzus volt a

Hforradalom és szabadsdgharc” elnevezésében,
madra ez is szertefoszlott. . .

Gyani Gdbor egy drnyalatnyit eltérd fel-
fogésa szerint: ,klasszikus forradalomnak
nem tekinthetd 56, hiszen nem egy teljesen
4j politikai, tirsadalmi berendezkedést kove-
telt, hanem vissza akart dllitani egy sor kordb-
bi dolgot. Ezek a multhoz és nem a jovéhoz
kapcsol6dé célok voltak. A polgdrhdborik
viszont mindig a tdrsadalom belsé megosz-
tottsdgat mutatjdk, aminek az emlékezetre is
megvan a hatdsa, az eltér6 oldalon dllék mds-
ként élik meg az eseményeket, s ez igy tortént
56 esetében is. Az egyeten dolog, amiben kon-
szenzus volt, az az orosz birodalmi fligg8ség
alél valé szabadul4s.”

A, pesti sricok” mitosza a torténetirds és
a ,nemhivatisos” emlékezdk konfliktusaként
jelent meg, és komoly hatédssal volt 1956
rendszervaltist kovetd torténetirdsira is. Az
s6-tal foglalkozé hivatisos torténetirdk foko-
zatosan eltivolodtak a mdrtirolégidtdl, még
akkor is, ha sokukat részben a martirum ha-
tdsa inditott el egy adott téma kutatdsiban.

Ennek egyik leghangosabb konfliktusa a
pesti stdcok”, illetve a ,,pottdmaok forradalma”
jeligével Gsszefoglalhaté vitdban jelent meg
— s abba torkollott, hogy a torténetirdsban
mitoszaikat nem taldlé emlékezdkre is hivat-
kozva a politika 0j intézeteket griindolt.

Sokan hidnyoljik, hogy 56 emlékezete
nem egyesiti, hanem megosztja a politikai
vagy tudomdnyos kozvéleményt, még akkor
is, ha 56-ban sem egyesitette, hiszen kiilon-
boz8 torésvonalak mentén zajlott.

Ahdny mondat, annyi igazsig 1956-tal
kapcsolatban, vélhetnénk, ha nem tapasztal-
nénk nap mint nap, hogy valami baj van az
otvenhatos hagyomdnnyal.

A rendszervaltds utdni ,,dekddoknak” meg-
felel6en — az 1986-ban Eorsi Istvan lakdsdn, a
kés6 Kédar-kori féllegalitisban 56-os résztve-
vBkkel folytatott beszélgetésben indult el a
gondolkodis a forradalomrél — 1996-ban a
MTA-n egy nagy nemzetkozi konferencidt
rendeztek, 2006-ban t6bb mint hatvan tudo-
mdnyos tandcskozds zajlott, 2016-ban pedig
egy tudatos populdris imdzsépitésnek lehe-
tiink szemtanuii (,a pesti srdcok” koriili le-
gendagyartis).

»Ha 56-bdl kihazudjuk a komecsikat, a
szocikat és koztorvényeseket, nem marad
benne semmi. Ha 56-bdl elfogadjuk a kom-
csikat, a szocikat és a koztorvényeseket, akkor
meg kell tagadnunk a liberdlis demokrdcidt
és torvényességet. Ha 56-ot megtagadjuk, az
elemi szabadsdgvdgyat tagadjuk meg. Aki
nem akar 56-tal tisztességesen megbirkézni,
felejtse el az egészet!” (Révész Sandor)

Kulcsszavak: 1956, forradalom, Pirttorténeti
Intézet, historiogrdfia

1076

B. K&dar Zsuzsanna e Kisérlet...

IRODALOM

Gyani Gébor (2016): 1956 a politika markdban — Gyani
Giébor torténésszel beszélgettiink. Vasdrnapi Hirek.
oktdber 22. « http://tinyurl.com/y7s244g2

Hegediis B. Andrds — Kende Péter — Litvdn Gyorgy —
Rainer M. Janos — S. Varga Katalin (1996): Dinzés
a Kremlben. 1956. A szovjet pdrtelnikség virdi Magyar-
orszdgrdl. Budapest: 1956-0s Intézet

Hollés Ervin (1967, Gj kiaddsa: 1976): Kik voltak, mit
akartak? Budapest: Kossuth Kiadé

Holl6s Ervin — Lajtai Vera (1986): Drdmai napok. 1956.
oktdber 23 — november 4. Budapest: Kossuth Kiadé
Hollés Ervin — Lajtai Vera (1974, tovabbi kiad4sok:
1976, 1977, 1980, 1981, 1986): Kogtdrsasdg tér 56. Bu-
dapest: Kossuth Kiad
Horvéth Sdndor (2002): 1956 torténetirdsa a rendszer-
valtas 6ta. In: Rainer M. Janos — Standeisky Eva
(szerk.): Evkinyv. Budapest: 1956-0s Intézet, 215-224.
» hetp://tinyurl.com/y7fpobns
Rainer M. Jdnos (1993): A kozelmult feldolgozdsa és az
Lotvenhatos hagyomdny”. Vildgossdg. 3, 61,

1077



Magyar Tudomany  2017/9

ATULAJDONJOG FOGALMANAK
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petervari.kinga@gmail.com

A beavatkozds természete

Sarkozy Tamds nagydokrori kinevezését mél-
tn alapozta meg tobbek kozotr a tulajdonrdl
sz616, 1973-ban megjelent nagyivii monogrd-
fidja (Sdrkézy, 1973), amelyben nem kis fel-
adatot tlizott ki maga elé: meghatdrozni a
(szocialista tdrsadalmi) tulajdon és tulajdon-
jog fogalmat.

Akonyv egyik kiindulépontja és legfonto-
sabb dllitdsa, hogy nincs dltaldnos tulajdonjog-
fogalom. Ezzel tulajdonképpen legitimdlja az
éppen megtorpanni' litsz6 tervgazdalkodasi
reformokat, hiszen igy konkrétan az 1930-as
évek szigort szovjet tervgazdilkoddsi mintd-
ja vagy a magyar so-es évek szabdlyozdsa nem
felel meg — illetve nem kell megfelelnie — az
1960-as évek (magyar) indirekt gazdasagird-
nyitdsi modelljének. ,,. . . 2 szocialista tulajdon-

' A KB 1974. évi mérciusi hatdrozata szerint ,a gazda-
sdgpolitikdban a part folytatja a népgazdasdg tervsze-
rli, ardnyos fejlesztését [...] megerdsiti és tovabb t6-
kéletesiti a gazdasdgi élet irdnyitisinak bevdlt mdd-
szerét”, amellyel kapcsolatban a szakmai folydiratok
tele vannak implikdlt kritikdkkal: l4sd Berend, 1974.
29—41., Muth etal., 1973. 95—99. Az 1968-as reformok
utdni szabdlydémpingekrdl, utasitdsokrél, rendele-
tekrdl, szabélyokrdl ldsd kiilondsen: Szabd, 974, 11-19.
vagy Veékds, 1974, 21.)

Jogi formdk (igy az alapvetd tulajdonjogi for-
maként funkciondlé dllami tulajdonjog) fejlo-
dését alapvetden a tervgazdilkoddsi mechaniz-
mus determindlja”irja (Sarkozy, 1973, 143.). F6
célja, hogy — a szocialista tervgazdilkoddsi
reformok tipusainak és ezen beliil a magyar
megoldésnak a konkrét vizsgdlatdn keresztiil
— Osszefliggd elméletet alakitson ki a magyar
térsadalmi tulajdonjog rendjérél a reformok
utdn. Erre eklatdns példa A sulajdonjog alrer-
nattvdi a szocialista tervgazdilkodds fejlodés-
menetében cimi fejezet (Sarkozy, 1973, 235.).
Az \yj gazdasigi mechanizmus, illetve azok
orszdgonként eltéré modelljeinek korabeli
vitdja bb csatorndn keresztiil pirhuzamo-
san, egymdstdl lényegesen eltérd diskurzus-
ban zajlott. A hruscsovi desztalinizaci6, majd
a—’68-as magyar reform el6képeként szolgd-
16— koszigini reformok bukésa utdn, 1968-ra
a Szovjetuni6ban a fejlett szocializmusbdl a
kommunizmusba val6 4dépés érdekében ren-
delte meg a part a , fejlett szocializmus poli-
tikai gazdasdgtandt”,* amelynek megalkotdsa
azonban, mintazt egy konferencidn 1974-ben

megdllapitottdk, elmaradt.

* Lasd a Szovjet Tudomdnyos Akadémia (SZTA) fo-
lyéiratdban V. Ivancsenko: Kozlemények, 1973, (idézi:
Serény, 1974, 58.).
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Az 1j gazdasdgi mechanizmus bevezetését
kovetSen, par évre 14, az MSZMP KB 1974-
ben mdr egyértelmien kidllt a reformok el-
leni politikai beavatkozis mellett azzal, hogy

»a politikdnak — olykor — ha zavarok mutat-
koznak — még a »tisztdn« gazdasdgi folyama-
tokba is be kell avatkoznia” 3

A beavatkozds természete lett a kérdés

Altaldnos nézet, hogy Sarkozy Tamds a gazda-
sagi szemléletet képviseli a jogban.* Szerintem
viszont pont az ellenkezdje az igaz: éppen
hogy emancipalta a jogot a gazdasdgi alappal
szemben abban az idében, amikor a gazdasig
és a jog Osszefliggésérdl amigy rengeteg a
szakirodalom, és sok kivald civil jogdsz foglal-
kozik vele; igy kiilonésen: Eorsi Gyula, Vi-
laghy Miklé6s, Nizsalovszky Endre, Sdrdndi
Imre. Sarkdzy tehdt éppen hogy eljogiasitja
agazdasdgot. ,A tervszerd piacszabdlyozdsban
[...] minden lebetéség megvan arra, hogy .. .]
a gazdasdgirdnyitdsi jogszabdlyok valamennyi

3 ,Nem mindenki érti azt az elemi marxista igazsigot,
hogy gazdasdg és politika bonyolult kdlesonhatdsban
van egymdssal, s hogy e viszonylatban a politikdnak
van elsdbbsége. .. A politika elsédlegessége ma azt
jelenti, hogy politikai céljaink, a munkéishatalom
erbsitésének érdekei, szocialista értékeink fejlesziése
hatdrozzdk meg gazdasdgi tevékenységiinket is. Van-
nak, akik szerint gazdasdgi terveink eleve teljes terje-
delemben tartalmazzik ezeket a mozzanatokat, és
gazdasdgi sziikségszertiségre hivatkozva, »tiszta«
kézgazdasigi szemszogbdl itélve meg a problémadkat
voltaképpen fiiggetleniteni akarndk a gazdasdgot a
politikdtdl. Ez helytelen.” (Biszku, 1974)

+ A jog trsadalmi bedgyazottsigdnak sziikségessége
érzddik ki Kopdtsy Sdndor reziiméjébél is: ,,Sdrkozy
Tamdsnak rovid id§ alatt ez a mdsodik konyve, mely-
ben a jogtudés tesz kisérletet arra, hogy csokkentse a
jogtudomdny és a kozgazdasig-tudomdny, a jogi
gyakorlat és a kozgazdasdgi gyakorlat kézotti tévolss-
got. E kezdeményezést értékelni kell, 25 év alatt nem
csokkent, hanem nétt” (Kopdtsy, 1974, 252.)

alkotmdnyos jogforrdsi formdja valdsdgos jog-
szabillyd, dltalinos magatartdsi szabillyd vil-
togzon’, vagy A kozvetett és kozvetlen gazda-
sdgi szabdlyzok a gazdasdgiranyitdsban nem
ondlléan, hanem jogi kozvetitésen keresztiil
érvényesiilnek” (Sarkozy, 1973, 253.). Eltéréen
azonban a t6bbi civilistdtdl, igy Vildghyval és
Eorsivel szemben, az dllami tulajdonosi ira-
nyitst nem a polgdri jogon beliil képzeli el,
hanem egy kiils szervezeti irdnyitdsban, egy
immdron jogvezérelt dllami gazdasdgiranyi-
tasban.

Sarkozy ezzel tulajdonképpen megeldle-
gezi azokat a reformkézgazdaszok dltal jéval
késébb sokszor irisba ont6tt aggodalmakat
(példdul Berend, 1988; Bauer 1983), amelyek
szerint politikai reformok nélkiil a gazdasigi
reform sziikségképpen elégtelen marad. A
piaci folyamatokbdl ugyanis Sdrkézynél a
tulajdon pluralizdlddasa kovetkezik, a tulaj-
don pluralizdlédésdbdl a tulajdonjogi plura-
lizdl6dds, abbdl pedig a jogi pluralizalédas,

tehdt végsd soron a politikai pluralizmus.
Miért a tulajdonjog é az dllami villalat?

A tulajdonjog vagyontirgyakon fenndll6 el-
s6dleges jogosultsdg, amelybdl erednek a
tbbi jogosultsagok (E6rsi, 1951). Az elsddle-
gesség azt jelenti, hogy a dologgal kapcsolatos
minden tovabbi jogviszony feltételezi a tulaj-
donjogot, mdsfeldl a tulajdonjog a jogi sza-
bélyozds alapvetd szerkezeti eleme, viszonyi-
tdsi pont (Sajé, 1970).

A szocialista tdrsadalmi tulajdonfelfogis,
amely a termelGeszkozok tdrsadalmi tulajdo-
ndn alapult, legiltaldnosabban a vallalati
termelésen keresztiil val6sult meg. Ezzel
parhuzamosan, természetesen a szovetkezetek
csoporttulajdona, a személyi tulajdon és kis
mériékben, de a kisiparosok magdntulajdona
is alkotmdnyosként elfogadott tulajdonfor-
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madkként léteztek. De a legjellemz6bb az 4l-
lami véllalati modell volt. Az eredeti szocia-
lista, illetve a hadikommunista (tulajdon)jog
felfogdssal szemben, amely leginkibb egy
hatalmas gyr, késébb taldn az egy orszdg egy
gyar tulajdonjogi problémait titkrozte, egyre
inkdbb tapasztalati tény, hogy az dru- é pénz-
viszonyok nem révid dtmeneti jelenségek.
Sarkédzy monogréfidjdnak egyik legérdeke-
sebb része, ahogy bemutatja a klasszikus tu-
lajdonjogi szemlélet visszacsorgdsat a szocia-
lista jogba (Sdrkozy, 1973, 90.).

»A piaci viszonyok aktiv szerepének kifej-
lesztése, amire az 1ij gazdasdgpolitika torekszik,
éppen ezért sziikségessé teszi az dllam és kizha-
talom é az dllami tulajdonjog elvi ket-
tévdlasztdsit, a gazdasdgpolitika kozhatalmi é
tulajdonosi eszkozeinek megkiilonboztetését”
(Vildghy, 1968, 47.). Ehhez azonban igazolni
kellett a tdrsadalomtudomdnyban azt, hogy
mennyiben mutathaté ki az Gj gazdasigi
mechanizmus teremtette ,piaci” viszony és a
kapitalista ,,piaci” viszony kozotti kiilonbség.

Ekként a korabeli ,, reform™-diskurzusban
a politikai-ideoldgiai beavatkozds kvazi piaci
viszonyokkal val6 sszeegyeztetése koriil fo-
rog a jogi szakmai vita (példaul Eérsi, 19705
Vildghy, 1968; Nizsalovszky, 1968).

A tulajdonjog jelentéségét mutatja, hogy
az 1920-as években, az akkori Gj gazdasdgi

s ,Az j gazdasigi mechanizmusban a véllalatok szdmi-
ra az 4llam dltaldban nem ir el§ kotelezd tervmuta-
tOkat. A véllalatok maguk dolgozzdk ki terveiket a
kozponti szervekedl kapott informécid és piaci isme-
reteik alapjdn. Az dllam mint tulajdonos a véllalatok
miikddését szabdlyozza, de a szabdlyozds médja,
formdja megvdltozik. Az dllam 4ltaldban nem kéz-
vetlen utasitdsokkal biztositja a terveélok megvaldsi-
tdsdt, hanem gazdasdgi és kézgazdasdgi eszkozokkel,
megfeleld hitelpolitikéval, a vallalati tiszta jovedelem
felhaszndldsanak szabélyozdséval és mds eszkozokkel.”
A KB kongresszusi beszdimoldja. 1966, 41—42.)

mechanizmussal (NEP) szinte parhuzamo-
san alakult ki a szovjet jogtudomdnyban is

az els6 tulajdonjogi vita. A NEP, ha korléto-
zott mértékben is, de a piac visszaengedését

jelentette a szovjet-orosz gazdasgba, s ezzel

kénytelen volt szembesiilni az eredeti szocia-
lista tulajdonfelfogds is. Az egyébként deduk-
tiv médszert elényben részesitd szocialista

jogirodalomban ekkor nyert teret Anatolij

Venediktov elmélete az egységes és oszthatat-
lan 4llami tulajdonjogrdl (,Sajét érdek, sajdt

hatalom”). Az amigy kozben finomodott

venediktovi tulajdonfelfogis (kettds kollek-
tiva elmélete, jogalanyisdg kérdése) egységes

és oszthatatlan alapelve logikusan kévetkezik
aciviljogi tulajdonjog-elmélet elvetésébdl. Ha

ugyanis a tulajdonjogi tridsz (a birtoklds—hasz-
nélat-rendelkezés) elutasitdsra keriil, akkor
eleve nem gond az, ha a tulajdonos — a tdrsa-
dalom vagy az dllam — nem birtokol, s rendel-
kezni is csak kdzvetve rendelkezik. De nem-
csak a tulajdonjog felfogdsa ,egyszertisodik
le” eszkozzé, maga a jog is ,.egyszeri” akarat-
kozvetit6vé valik.

Kétségtelen, hogy a piaci viszonyok ko-
zott alkalmazott, a tridszt elfogadd, civiljogi
tulajdonjog felfogdsban is felmeriilt, hogy a
birtokldsnak nincs, nem lehet kiilongs jelen-
t8sége. S6t, éppen ez adja a kapitalista piac-
gazdalkodds lényegét, hogy a tulajdonjoghoz
fiz6d6 haszndlat kvazi megtobbszorozddik,
és még a rendelkezés sem kizdr6lagos lehetd-
sége a tulajdonosnak (mikdzben a tulajdo-
nosi felelésség meg korldtozddik). Ezt hivja
Sarkézy Tamdsa tulajdon elrelativizdl6ddsinak
(Sarkozy, 1973, 41.). A Klasszikus példa erre a
részvénytarsasagok részvényesei, akikrél koz-
gazdasdgi értelemben legaldbbis, a végén mar
az sem biztos, hogy egyaltalin tulajdonosok
és nem inkdbb hitelez6k-e. A tulajdonjog
eme elrelativizal6ddsa, kitiresedése, megtobb-
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szorozédése vagy elviselhetetlen konnytisége®
egyre inkabb kihivds elé dllitja a klasszikus
tulajdonjogi értelmezést, illetve a kapitalizmus
hagyoményos mikodését is.

Jogszocioldgiailag ténylegesen ldthaté
egyfajta kettévilds a tulajdonjog mindségé-
ben vagy érvényesitésében, ha tetszik. A szo-
cializmusban a kvazi rendelkezés gyakorlati-
lag elmehet a végletekig, de e rendelkezési jog
nem tartalmazza a tényleges jogi rendelkezés,
azaz az elidegenités lehetSségét. A vallalat
ekként példdul nem idegenithetd el, hiszen
az mdr maga lenne a rendszervaltis. Egy pél-
déval élve, a véllalat dolgozéja minden tovdb-
bi nélkiil bizonyos elényokhéz juttathatott
egyéni érdekbdl mdsokat, vagyis ,félretehe-
tett” jabb, jobb mindségi, szebb termékeket
az orvosanak, aki cserébe kedvezdbb ellitds-
ban részesitette 6t.

A tulajdonjog polgiri (piaci) koncepcié-
janak mds elvetett elemei is Gjjasziileteek. Igy
példdul Gjra megjelenik a jelentéségét veszi-
tett jogi személy fogalma, amely eredend8en
a kozosségi tulajdon felbomldsdval, s igy az
elkiiloniilt vagyonok és ezzel az elkiiloniile
érdekek jogi képviseletére alkalmas jogintéz-
mény. Akkor jelenik meg, ha polgdri jogi
(piaci) jogviszonyok kozott jog- és cselekviké-
pes, egymast elismerd, autoném jogalanyok-

¢ Az egyik eklatdns, relative Gj példaa 2000-es évek elején
az Enron villalat egyik energiakereskedéssel foglalko-
6 dga volt, pontosabban a jov8ben szolgdltatandd
energidra valé jogosultsiggal foglalkoz6 kereskedése,
amelynek ériéke a jov8beni energiakereslet fiiggvé-
nyében vdltozott. Vagyis a véllalat értéke az emberek
azon elképzelésétd] figgdte, hogy fog-e masnap esni
az es§ vagy sem. E nagyvillalatok gyakran lépték dt
a hatdrta megalapozatan optimizmussal megbecsiilt,
illetve a szdndékos thlériékeléssel megbecsiilt pilla-
natnyi véllalati éreékek kozott. Es azonkiviil, hogy az
utébbi biincselekmény, mig az el8bbi nem, mindez
a tulajdon fogalmi kérdését is felveti (Hudson, 2003).

ravan sziikség. A szocializmusban nem lehet
elkiiloniile érdek. Az dllam a szigort tervutasi-
tdsos rendszerben az Gsszes dolgozdt képvisel-
te, és ezért nincs elkiiloniiltség, nincs csoport
vagy egyéni érdek, nem beszélhetiink jogi
személyrSl. De ez nem is baj, hiszen ha egy
vallalat létezik, akkor nincs mds ilyen érte-
lemben vett jogalany; akinek el kellene ismer-
nie a jogi személy jogosultsdgdt, polgiri jogi
jogalanyisdgat. Hisz nincs (4ru)kereskedelem.

De miként lehet a tervgazdilkoddsban
motivalni, mit jelent a nyereség, és ki jogosult
a nyereségre? Ki dont az elsajdtitdsrol, ki
irdnyit, s miként irdnyit? A gazdasagirdnyité-
si eszkozok konkrét meghatdrozdsahoz elke-
riilhetetlen az 4llam, az 4llami vallalatok és az
egyéb dllami gazddlkodé szervezetek (jog)
viszonydnak a vizsgdlata. Az alapvetd problé-
ma tehdt, hogy az dllam tulajdonosa-e az 4l-
lami vallalatnak, 4llami szerv-e az dllami
vallalat, illetve tulajdonos-e maga az dllami
vallalat is, valamint hogy az dllampolgdrok
avagy a dolgozdk (menedzserek és a munka-
vallalék) tulajdonosok-e.

A jogtudomdnyi vizsgdlat két irdnyban
zajlik: egy komplex tulajdonosi vizsgdlat felé,
illetve egy kozhatalmi-dllamigazgatdsi vizsgé-
lat felé (ez utdbbira példa kiilonosen Ficzere,
1968 és Berényi, 1969).

A tulajdonosi elemzésre adandé sziikség-
szerlien eltérd valaszok az alibbi szempontok
alapjdn csoportosithatéak. Egyrészt, kronolo-
gikusan kiillonboznek az irdsok 1974 el6tt és
utdn. Egyre inkdbb kialakulnak a vallalati
ondllésdgot, az elkiiloniile véllalati érdekek
létét nem tagadé modellek. Mdsrészt, f6lfe-
dezhetd egyfajta genericids kiilonbség is a
szerz8k kozt, azaz az Gj generdcié (Sarkozy
mellett példdul Sajé) a civilisztika és az dllami
szféra karakteresebb elvilasztasira torekszik,

ezzel is domboritva a tulajdonjogi szemléletet.
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fgy példanak okdért, mivel az 4llami vallalat
polgdri jogi értelemben véve nem lehet tulaj-
donos, mert nem felel meg a polgdri jogi
jogdogmatikdnak, ezért nem lehet a civilisz-
tika, hanem csakis az dllami jog szabalyozdsi
teriilete alatt. Harmadrészt, ebbél kifolydlag
kialakul egy er6sen szakmai jellegti jogdgi
tagozddasi vita. Negyedrészt, az igen véltozd
mddszertani megkozelitések is eltéré nézete-
ket teremtenek (deduktiv — Eérsi, Sdrdndi;
tételesjogi — Vildghy, Nizsalovszky; jogszoci-
olégiai — Sajé; pragmatikus — Sdrkézy).

Avizsglédasoknak azonban mindenképp
volt egy ki nem mondhaté akadalyuk is. Ha
nincs tulajdonjog, de van piac (kvizi piac
akdr), akkor a t8ke és annak hozadéka nem
értelmezhetd fogalom. A villalati értéknyil-
vantartds a klasszikus tulajdonjog nélkiil
szitkségképpen fiktiv. Ha viszont nem valds
a tulajdonjog értéke, akkor nem kiszamitha-
t6, hogy mekkora a t6ke hozadéka, vagyis a
piac csak drupiacként létezik és nem tSkepi-
acként vagy termelési eszkozok piacaként.
Ebbdl kifolyélag az indirekt gazdasigiranyi-
tsban a tulajdonjog megfogalmazhatatlan-
sdga a hatékonysdg vizsgdlatit teszi lehetet-
lenné. Miként mérhetd egy gyar teljesitmé-
nye, értéke, ha nincs piaca? Miként ellendriz-
hetd, hat¢kony-e a termelés egy adott vallalat
esetében, ha nincsenek valds adatok a villa-
lattal kapcsolatban?

A civilisztika mivel6i természetesen egy-
hangilag elismerték, hogy a tulajdon szélesebb
fogalom, minta tulajdonjog. Sarkézy Tamés
megkiilonboztetése a materidlis tulajdon és
a jogi tulajdon kozote szellemes kisérlet arra,
hogy a jogi tisztizatlansdg, illetve jog altal
nem szabdlyozottsdg ellenére megteremtse a
tranzakcidk lehetdségét (vagyis elismerje a
statikus tulajdonjogi szemlélettel szemben a

dinamikus kézgazdasigi felfogast). De ez sem

oldja meg a fenti dilemmdt, hogy mi van, ha
nincs jogi értelemben vett konkrét tulajdonos.

Letisztult jogcimek hidnydban —az amuigy
tilszabdlyozott rendszeren is tdl —, a szocia-
lista jogban fokozottan érvényesiil a tulajdon-
jognak a (kézgazdasagi, szociol6giai) tulaj-
donnal szembeni sziikebb értelmezése. A
tulajdonos keresése helyett ezérta tulajdonnal
valé rendelkezés mikéntje tud valaszt adni a

tulajdonjogi problémakra.

A tulajdonjog lényege nem az, hogy kié,
hanem hogy miként

"enm

A fent is emlitett kétes jovdji pluralista tulaj-
donjog fogalmédnak (Sarkozy, 1973, 276.) el-
lenstilyozdsdra Sdrkézy megteremti a tervsze-
1li piacszabalyozds modelljében az dllamjogi
tulajdonjog (Sdrkdzy, 1973, 270—272.) elméle-
tét, amelyben a gazdasdgirdnyitds sordn Ossz-
dllami elsajétitds és rendelkezés érvényesiil. A
vallalatok gazdasdgi elkiiloniilése ebben a té-
zisben tehdt sziikségszertien elmosddik, mint-
egy ernySként telepszik rd a piacra az dllami
tulajdonosi gazdasdgiranyftis. Igy azonban
meg tudja teremteni a szocializmus tdrsadal-
mi-gazdasdgi egységét, és biztositani a meg-
hatdrozott hasznositési-rendelkezési jogosit-
vanyok egységes és oszthatatlan gyakorldsit
a tarsadalmi tulajdonjogban 1év6 termeldesz-
kozok egészére nézve.

Lathatd, hogy a tulajdont nem lehet csak
az elsajatitis szempontjdbdl elemezni, mert
az kizérdlag azt a statikus pillanatot ragadnd
meg, amely a mdr megszerzett hatalmat jel-
lemzi (Sajé, 1970, 310.), s ekként tautoldgia
lenne. Vagyis nem az a lényeges, hogy ki a
tulajdonos, azaz ki rendelkezik a dologgal,

hanem hogy miként.

7 Ekként Sdrkozy valéban megkettdzi a tulajdonjogi
fogalmakat (Vékds, 1974, 457.).
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Az 1j gazdasdgi mechanizmusban konk-
rét tervmutatdk hidnyaban az dllami vallala-
tok — kvdzi piaci —, sokkal szabadabb szerz6-
déses viszonydban sziikségszertien megjelenik
a fikci6, a véllalatot mint tulajdonost elisme-
16 fikcidb. ,, Harmadik nem azért tekintheti az
dllami vdllalator tulajdonosnak, mert az &
irdnydban valdban tulajdonos, hanem mert
tudja, hogy az igazi tulajdonos szindéka is az,
hogy azzal szemben, mint tulajdonossal szem-
ben viselkedjék” (Nizsalovszky, 1968, 523.). A

tervszer(i piacszabélyozdsi modellben sziik-

ségszertien Ujraéled az apriori tulajdonjog
elmélet tagaddsa, a jogligyletek szabadsdga,
és f6leg a felel8sség kérdése, amely a korabe-
li kapitalista kritikikban (Karl Marx, Ferdi-
nand Lassalle, Ferdinand T6nnies) is megvolt
mdr, s amelynek kovetkeztében a tulajdon-
joggal rendelkezés mikéntjének vizsgilhat6-
sga is egyre inkdbb elemzés targydva valhat.

Kulcsszavak: dllami tulajdonosi irdnyirds, Sdr-
kizy Tamds, szocialista tulajdon, 1ij gazdasdgi

mechanizmus
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Tanulmdny

ELJARASI KODEX

VAGY SZERVEZETI REFORM?
VITA ES DONTES A KOZIGAZGATASI
BIRASKODASROL
Bartha Ildiké

PhD, tudoményos fémunkatérs, MTA-DE Kézszolgaltatési Kutatécsoport
egyetemi docens, Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
bartha.ildiko@law.unideb.hu

Az 6ndll6 kozigazgatdsi birdsdg — amit a jo-
gaszok kiilonbirésignak neveznek — felallitd-
sdt mérlegel munkalatok mdr a rendszerval-
tds 6ta tartanak Magyarorszdgon (Kiipper,
2014). 2017-ben e folyamat Gjabb dllomdsd-
hoz értiink — a mércius 1-én megjelent Ma-
gyar Kozlonybsl immdr a kozigazgatisi per-
rendtartisrol sz6l6 2017. évi 1. rvény kihir-
detésérél értesiilhetiink. A megel6z6 1épése-
ket — ideértve a torvény el6készitését, a jogal-
kotdsi procedurat, az Alkotmdnybirdsig elé-
zetesen elutasité dontését — meglehetésen

éénk szakmai és kozéleti vitak kiséreék, ame-
lyeknek egyes eredményei a szélesebb tudo-
ményos kozosség érdeklédésére is szdmot
tarthatnak. Mindemellett az akadémiai dis-
kurzus — amelynek fontos dllomdsa az MTA
Allam- és Jogtudomanyi Bizottsig (AJB)

Kézjogi Albizottsdg vitaiilése, majd év eleji

tematikus szakfolydirat-publikdcidja — a tu-
domdnyos vita keretei kozott szintén részese

volt a folyamatoknak.

Nem csak eljdrdsi reform. ..

Tobb tervezeti és javaslati szakaszt kovetSen,
a tavalyi év nyardn valtak ismertté a kozigaz-
gatdsi birdskodds szervezeti rendszerét jelen-
t6sen dtalakité kormdnyzati tervek. A ,cso-
mag’ eredetileg hdrom elembdl: a kozigaz-
gatdsi perrendtartdsrél és az dltaldnos kozigaz-
gatdsi rendtartasrol szol6 javaslatokbdl, vala-
mint a kozigazgatdsi birdskodds dtalakitiss-
hoz kapcsol6dé, tbb jogszabalyt érintd ,,sa-
latatorvény” tervezetébdl dllt.

A legnagyobb visszhangot és kritikdt a
szervezeti és személyi dtalakitdsok véltottdk
ki. Az eredeti kormanyzati elképzelések sze-
rint a megyei munkaiigyi és kozigazgatdsi
birésagok helyett 2018 janudrjatdl a rendes
birdsagi szervezeti rendszeren kiviil, regionali-
san szervezddd kozigazgatdsi birdsdgok jartak
volna el elsé fokon, mig a kiemelt tigyekben
és masodfokon egy 1j, orszdgos illetékességti
Kozigazgatasi Fels6birdsdg, részben a Kiria
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helyett. A kozigazgatdsi birésdgok hatéskore
kiterjedt volna a ,,politikailag kényes” vélasztd-
si, kozbeszerzési, energiatigyi, médidval kap-
csolatos tigyekre.

Reflektorfénybe kertilt a személyzeti mé-
dositdsok kérdése is. Az eredeti tervezet szerint
ot év gyakorlat megszerzése (bdrmilyen) kéz-
igazgatdsi jogi szakteriileten elegendd lett
volna a kozigazgatdsi biréva valashoz. A fel-
s6birdsdgi biréi dlldshelyek felét pedig olyan
személyeknek kellett volna betoltenie, akik
legaldbb tiz évig kozigazgatasi jogi szakterii-
leten (nem kézigazgatisi bir6ként) dolgoztak.
A tervezett dtalakitds ezen elemei elérték a
tudomdnyos és szakmai korokon kiviil a
kozéleti figyelem ingerkiiszobét. A tervezetek
megjelenését kovetd hetekben a sajtdorgdnu-
mok kdzponti témdja lett a reformelképzelé-
sek hidttere és lehetséges kovetkezményei,
elsésorban a birdi fliggetlenség veszélyeit
elemezve. A birésdgi rendszeren beliili és ki-
viili érdekviszonyok, a vizsgalédds sziikebb
teriiletén tdlnydlé osszefiiggések pedig a
szokdsosndl intenzivebben keriiltek elé az
eljardsok dtalakitdsdval kapcsolatos szakmai
vitdk sordn (Horv4th, 2016).

Jogalkotdsi dilemma akadémiai forumon

Ezen el6zmények utdn rendezett tudoma-
nyos iilést az MTA Allam- és Jogtudomanyi
Bizottsigdnak Kozjogi Albizottsdga 2016
szeptemberében az MTA Székhdzdban. Az
albizottsig alapvetd célja, hogy a kiillonbozd
kozjogi tudomdnyteriiletek kézott kapeso-
latok erésodjencek, és a szakma képviseldi az
egyes jogagak szokdsos tudomdnyos vizsgd-
lati tertiletein ,,keresztiilfekvs” témakat vitas-
sanak meg, illetve kozos dlldsfoglaldst alakit-
sanak ki a kozjogi vonatkozdssal is bir6 ak-
tudlis kérdésekrél, koncepcidkrol, szakpoliti-
kai folyamatokrél (Bordds, 2016). Az dtivels

témak jé példdja a kozigazgatdsi birdskodds,
amelynek reformja egyardnt felvet kozigazga-
tdsi-szervezési, alkotmanyosségi, illetve (hu-
mén)erSforris-gazdélkodsdsi, szervezet-szocio-
l6giai kérdéseket.

A kozigazgardsi birdskodds jogdrdl cimet
viseld rendezvényen is a szervezeti és személyze-
ti dtalakitdsok kertiltek a f6kuszpontba, elté-
16 megkozelitések és hangsilyok szerint. A
jogtudomédny képvisel6i mellett a jogalkota-
si folyamatban részt vevSk és gyakorl6 birak
is jelen voltak az tilésen és érdemi diskurzus
alakult ki a kozigazgatasi birdskodds 4talaki-
tésdnak problematikus pontjairél. A kapcso-
16d6 tudoményos, szakmai felvetések és ér-
telmezések sokszintiségét kozvetitik a Kiizjogi
Szemle tematikus szdmrészében (IX. évf.
2016/ 4. szdm, 1—43. oldalak) megjelent tanul-
ményok is.

A kilonbozd néz8pontok képvisel i
egyetértenek abban, hogy a — a kozigazgatd-
si jogvitdk jellege, a specidlis birdi szakértelem
miatt — indokolhaté a kézigazgatdsi tigyszak
elkiilonitése és a rendes birdsigi struktirdn
kiviilre helyezése. Nem ennyire magitdl érte-
t6d6 viszont, hogy e raciondlis indokoknak
megfeleld eszkoze lenne-e a szervezeti 4tala-
kitds, és a biréi kivélasztds ehhez kapcsol6dd
mechanizmusa az eredeti kormanyzati tervek
szerint' megcélzott formaban. Tobb résztéma

—regiondlis dtszervezés, jogorvoslati férumok,
kivalasztasi rendszer, torténeti valtozatok és
kiilfoldi modellkovetés — kapesan is feltettek
a résztvevik egy kozos kérdést: azaz, miért is
kell ilyen radikalis 1épésekkel, egészében 4t-
alakftani a rendszert, amikor a kiilondllé
kozigazgatdsi birdskodds (a rendes birdsdgi
szervezetrendszeren beliil) 2013-ban mdr

' Az eredeti kormdnyzati elképzelések ismertetését
és részletes elemzését lasd: Rozsnyai, 2016.
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létrejote és kielégitden miikodik (Bencze,
2014; Figula, 2016). A tobbség elismeri egyéb-
ként bizonyos reformok sziikségességét a
mindség és a hatékonysdg novelése érdekében,
de mindezeket a jelenlegi szervezeti keretek
és jogalldsi szabdlyok mellett is kivitelezhetd-
nek targja. A mindségi, hatékonysigi érvek
mellett elsdsorban a fliggetlenség garancidi
irdnti aggodalmak (Fleck, 2016) kertiltek fel-
szinre; tobbek szerint a kiilonbirésigi forma
adott esetben a kénnyebb kormdnyzati be-
folyds és az 6nall6 hatalmi 4g gyengitése elStt
nyitja meg az utat. Ezen a ponton jutunk el
oda, hogy a bels§ intézményi-szervezeti kér-
dések a szakmai korokon jéval tilterjeszkedd
tartalmat nyernek (Horvith, 2016).

Tovdbbi fordularok és nyitort kérdéseke

A problémafelvetések és a vita jelentdségét
aztdn a tovabbi fordulépontok is igazoltik.
Epp az albizottsagi iilést kéveté napon ter-
jesztette be a kormdny a kozigazgatdsi per-
rendtartdsra és az dltaldnos kozigazgatdsi
rendrartdsra vonatkozd torvényjavaslatait a
parlamentnek.

2016. december 6-dn a parlament elfo-
gadta az dltalinos kozigazgatisi rendtartésrol
és a kozigazgatdsi perrendtartdsrél szol6 jog-
szabdlyokat. Sajdtos jogtechnikai megoldds-
ként az eredetileg tervezett szervezeti 4talaki-
tasok egy része a kozigazgatdsi perrendrartds-
ba lett beépitve. Mindezzel a szervezetileg
ondllé kozigazgatdsi birdsigi rendszer nem
jon létre, az eddigi — rendes birdsagi struked-
riba épiil6 — kozigazgatdsi és munkaiigyi
birésigok ¢és kollégiumok megmaradnak.
Ugyanakkor megnevezetta torvény egy ,koz-
igazgatdsi fels6birésdgként eljaré birdsdgot”,
funkci6jit a Févarosi Torvényszékre szabva,
ahol a mér emlitett kiemelt jelentSségti tigyek
elsé fokon indulnak. Jelentds részben meg-

val6sult a regiondlis dtalakités: a tdrsadalom-
biztositasi, szocidlis ellitdsokkal és a kozigaz-
gatdsi szerz8désekkel kapcsolatos perek kivé-
telével (amelyekben tovdbbra is a kozigazga-
tdsi és munkatigyi birésdgok fognak eljérni

az eddigiek szerint) a jelenlegi birésdgi szer-
vezetrendszeren beliil kijel6lt nyolc regiondlis

kozpont lesz illetékes.

Ajogszabdly kihirdetésére ekkor még nem
kertilt sor; a koztdrsasgi elndk a kozigazgaté-
si perrendtartésrol sz6lé, még ki nem hirde-
tett torvény kozjogi érvényességének vizsgila-
tdt kezdeményezte az Alkotmdnybirdsdgnal.
Az elndk inditvdnydnak helyt adva az Alkot-
ménybirésig (AB) megdllapitottaa megtima-
dott rendelkezések alaptorvény-ellenességét
(2017/1 (I. 17.) AB hatdrozat). Egyrészt, a
kozigazgatdsi felsébirdsagként eljard birdsdg-
ra vonatkoz6 rendelkezés a birésdgok szerve-
zetét szabdlyozé sarkalatos (kétharmados)
Orvény tirgykorébe tartozik, egyszer(i tobbsé-
gl torvénnyel tehdt nem lehetett volna érvé-
nyesen Uj birésigot létrehozni. Mdsrészt, a
trvény olyan hatdskort ad a kozigazgatdsi
felsébirésigként eljaré Févarosi Torvényszék-
nek, amelyet a médiatorvény sarkalatos tor-
vényi rendelkezése kordbban mar mds birésig
hatéskorébe és kizdrdlagos illetékességébe
utalt. Harmadrészt pedig, a torvény alaptor-
vény-ellenes médon utalja a vélasztési bizott-
sdgok tevékenységével kapcsolatos pereket
ugyanezen birésig hatdskorébe.

Az AB déntésével 6sszhangban médositott
torvényjavaslatot a Parlament februdr 22-én
fogadta el, és mércius 1-én hirdette kia Magyar

> A tudomdnyos tilések mellett ehhez a testiilet
KézJogPlatform (URLI) feliilete nyujt lehetésé-
get, ahol egyebek mellett a kbzigazgatdsi birdsko-
déssal kapcsolatos tovabbi jogalkotdsi folyamat
hirei és vitdi nyomon kovethetdk, illetve a szak-
mai vélemények kozvetleniil teret kapnak.
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Kazlony 2017/30. szdma 2017. évi 1. torvény a
kizigazgatdsi perrendtartdsrdl cimmel. Az G
szabdlyok, fogalmak, jogintézmények értelme-
zése és elméleti rendszerezése, jogalkalmazdsi
kérdések megvélaszolasa érdekében kommen-
tdr irédik, képzések szervezédnek, és mds tu-
domadnyos testilletek mellett a Kézjogi Albi-
zottsdg is folytatja a vitdt kiilonboz6 forumain.
A folyamatnak pedig még nincs vége. A
torvény csak 2018. janudr 1-t8l 1ép hatdlyba,

az dralakitds tényleges tartalma pedig tobb
teriileten is tovdbbi pontosité jogszabélyi
rendelkezések fiiggvénye. Az akadémiai dis-
kurzusnak, szakmai dlldspontok kifejtésének
igy nemcsak utélagos magyardzé ereje, ha-
nem még gyakorlati szerepe is lehet.

Kulcsszavak: kozigazgatdsi birdskodds, birdi
Jriggetlenség, birdsdgi szervezetrendszer, kizigaz-
gatdsi pervendtartds

IRODALOM

2017. &vi L. rvény a kézigazgatisi perrendtartdstdl
hetp://tinyurl.com/y8kfmugg

2017/1 (L. 17.) AB hatdrozat az Orszdggytilés dltal 2016.
december 6-4n elfogadott, a kozigazgatdsi perrend-
tartdsrdl sz6l6 trvény tdrgydban elSterjesztett eld-
zetes normakontroll tigyében « hetp://tinyurl.com/
ybmblojj

Bencze Mityds (2014): A birdsigi rendszer dtalakitdsd-
nak érickelése. MTA Law Working Papers. 1, 41.
hetp://tinyurl.com/y9smgg8;

Bordds Péter (2016): Kézjog és kdzosség! Kozjogi Albi-
zottsdg a tudomdnydgi egytittmiikodés jegyében.
Kiizjogi Szemle. 9, 2, 70-71.

Fleck Zoltdn (2016): Szakmai és politikai érvek a koz-
igazgatdsi birdskodds kapcsdn. Kizjogi Szemle. 9, 4,
16-19.

Figula Ildik$ (2016): A kézigazgatdsi birdskodas terve-
zett 4talakitdsa az eljdrd bird szemszogébdl. Kizjogi
Szemle, 9, 4, 20-25.

Horvith M. Tamds (2016): Kiilénb birdskod4s. Tema-
tikus tanulmdnyok elé. Kiizjogi Szemle. 9, 4, 1-2.
Koézigazgatisi Birdskodds — Az Orszdggytilés Hivatala

Képvisel8i Informécids Szolgdlatdnak 2016/47. sz.
Inféjegyzete (2016. oktdber 6.) a kormdny 4ltal
T/12234. szdmon benyjtott tdrvényjavaslathoz
(készitette: Draskovich Erika) « hetp://tinyurl.com/

y94wvera

Kiipper, Herbert (2014): Magyarorszdg dtalakulé
kézigazgatdsi birdskodasa. MTA Law Working Papers.
1, 59. * http://tinyurl.com/ydf8hvkn

Rozsnyai Kirisztina (2016): Perjogi 6ndllésulds és kii-
Kiizjogi Szemle. 9, 4, 3-9.

T/12234. szdm torvényjavaslat a kbzigazgatasi perrend-
tartsrdl (Orszdggytiléshez benytjtva 2016. szeptem-
ber 23-dn) « http://tinyurl.com/ybmofrbh

Torvénytervezet az egyes torvényeknek a kozigazgatdsi
birdskodas megjitdsdval Ssszefliggd médositdsardl
(2016. augusztus 8.) « http://tinyurl.com/yceghzak

URL:: hetp://tinyurl.com/yd6venua

1087



Magyar Tudomany « 2017/9

SOKATMONDO NEMA SZOBROK
MOSZKVAI TUDOSEMLEKMUVEKROL

Hargittai Istvan
az MTA rendes tagja,
Budapesti Miszaki és Gazdasigtudomdnyi Egyetem

istvan.hargjttai@gmail.com

Moszkvéban feltinéen sok tudésra emlékez-
nek szobrokkal, mellszobrokkal, emlékeab-
lakkal. Szdmukkal csak a politikusok és a
hadvezérek emlékmiiveinek szama vetekszik.
A moszkvai tudésemlékmiivekré] feleségem-
mel egytitt kdnyvet frunk. Kordbban megje-
lent hasonl6 kényviink Budapestrél (Hargit-
tai . — Hargittai M., 2015) és New York-rdl
(Hargittai 1. — Hargittai M., 2017). A sok
moszkvai tudésemlékmii nem egyenletesen
oszlik meg a kiilonboz6 tudoménydgak ko-
z0tt, és a mdr régéta dllé és tjonnan feldllitote
emlékmiivek kozott tobb is van, amelyek
szamunkra erésen ellentmonddsos tudésok-
nak és életpdlydknak tisztelegnek. Ha ehhez
a megfigyeléshez hozzdvessziik az Orosz
Tudomédnyos Akadémia tdrsadalmi helyzeté-
nek gyengiilését az utébbi években, akkor a
kirajzol6dé kép nem igéretes a tudomany
szempontjdbdl. Manapsdg ominézus jelei
vannak annak, hogy szimunkra a puszta
kivincsisignal fontosabb tdjékozddni arrdl,
mi reénik Oroszorszagban. Fzért gondol-

" Ezt a kritikai hangvételli irdsomat 2017 tavaszdn a
hazai fejlemények irdnti aggédddsom motivélja.
Ugyanakkor az oroszorszgi tudomdny és tudésok
irdnd tiszteletem és elismerésem véltozatlan. Ehhez
a tudomdnyhoz sok szdllal kapcsolédom. Kutatéve-
gyészi diplomdmat a Lomonoszov Egyetemtd] kap-

tam helyénvalénak, hogy megfigyeléseinkbdl
néhdny példdt bemutassak a Magyar Tirdo-

many olvaséinak.’
Bevezetés

A moszkvai tudésemlékmiivek sokasdgdban
benne van a tudomdny irdnt hagyomdnyos
tisztelet és az is, hogy Moszkvdban osszpon-
tosul egy hatalmas orszdg tudomadnyos kuta-
tésa és felsGoktatdsa. Ez az Gsszpontositds
sokkal nagyobb mértékd, mint barmely mds
nagy orszdg esetében. Moszkva elévarosaival
egy kozepes eurdpai orszdghoz hasonlithaté,
ugyanakkor egy erésen kézpontositott orszdg
févarosa, és kordbban a még hatalmasabb,
ugyancsak centralizdlt Szovjetuni6 févdrosa
volt. A tudésemlékmiivek nem egyenletesen
oszlanak meg a kiilonb6z6 tudomdanydgak
kozott. A honvédelemmel kapesolatos tudo-
ményok és a honvédelembél szdrmazott (ir-
kutatds domindlja a mez6nyt.

A 19. szdzad mdsodik felében és a 20.
szazadban az orosz és szovjet tudomdny mér-

tam 1965-ben, ugyancsak a Lomonoszov Egyetemtd]
kaptam diszteletbeli dokrori cimet 1992-ben, és az
Orosz Tudomdnyos Akadémidnak is tiszteletbeli
doktora vagyok 2004 6ta. Hat konyvemet adtdk ki
orosz forditdsban, és nemrég megjelent egy kényvem
kimagaslé szovjet tudésokrol (Hargittai, 2014).
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foldké jelentSségli sikereket ért el, ami
megérdemli az emlékmiivekkel valé meg6ro-
kitést. Mindez egy elmaradott infrastruked-
rdji orszdgban tortént, amita szovjet idSkben
azzal ellensilyoztak, hogy egyes kivalasztott
teriiletekre koncentraltdk az eréfeszitéseket.
A szovjet rendszerben egyes tudomdnyagak
kiilondsen virdgoztak, masok, elsésorban a
biolégia, a mezégazdasdgi tudomanyok, va-
lamint j6 ideig minden, amit ma informédci-
6s technolégidnak neveziink, tragikusan el-
lehetetleniilt.

Ugyancsak ellentmondasos volt a tudé-
sokkal val6 bandsméd. Sok vezetd tudés és
csalddja szenvedte el a szovjet rezsim paranoi-
4s tildoztetéseit. Az (rkutatisi program le-
gendds vezetSje, Szergej Koroljov éveket tol-
tott kényszermunkatiborban. Az atomprog-
ram egyik fontos résztvevdje, a késébbi Nobel-
dijas elméleti fizikus Lev Landau egy teljes
évet wltott az dllambiztonsdgi hatdsag hir-
hedt Lubjanka bérténében. Két tovdbbi
Nobel-dijas csalddtagjait és a Szovjet Tudoma-
nyos Akadémia két késdbbi elnokének fivérée
is megolték Sztdlin uralma idején. Az egyik
dldozatnak, a maga idejében nemzetkdzi hirti
novénygenetikus Nyikolaj Vavilovnak ma
emlékmiivek tisztelegnek Moszkviban, de
azok nem druljak el azt, hogy az élelmiszer-
elldtds megoldasdn is dolgozé tudds 1943-ban,
megkinzottan az dnkény bortonében éhen
halt, és jeltelen tomegsirban temették el.

Vavilov Nyikolaj

Nyikolaj Vavilov legnagyobb moszkvai szob-
ra a Timirjazev Mezégazdasigi Akadémidn
4ll. A szobor didkként dbrédzolja Vavilovot, és
semmi sem utal kés6bbi fényes palydjara és
tragikus végére. Van egy misik ,didkszobor”
isa Timirjazev kampuszon, ez Leninnek 4llit
emléket, nem messze a Vavilov-szobortél. A

Timirjazev Akadémia munkatdrsai is érzik,
hogy a szovjet érdban majdnem végzetesen
tonkretett mez6gazdasdgi akadémidn megle-
p6 ez az emlékmi. Azzal magyarizzdk je-
lenlétét, hogy Lenin valamikor valamiben
segitette az akadémidt, és akkor tiszteletbeli
hallgatéjuknak fogadtak. A szobor tehdt nem
apolitikusnak, hanem a tiszteletbeli didknak
dllit emléket. Moszkvaban egyébként min-
deniitt vannak Lenin-szobrok, és ott a Lenin
Mauzéleum is a Voros téren.

Ugyanakkor hozzd kell tenni, hogy a nagy
honvédé hibort megprébéltatdsai és a hi-

deghdbort valésdgos vagy vélt veszélyei erés
hazafias érzéseket véltottak ki a tudésokban
ugyandgy, mint a lakossdgban dltaliban. Sok,

Nyikolaj I. Vavilov szobra (Lev N. Matyusin
alkotsa, 2015) a Lisztvennyicsnaja sétdnyon
(© Hargittai)
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egyébként politikdval nem foglalkozé tudés
lépett be a kommunista pdrtba a mdsodik
vildghdbort éveiben.

A tudomdnyos kutatdi életpdlya a szovjet
rendszer legvonzébb lehetdsége volt a tehetsé-
ges flatalok szimdra. Viszonylag j6 koriilmé-
nyeket és elényoket biztositott, esetleg még
kiilfoldi utazdst is az egyébként hermetikusan
lezdrt orszdgban. A szabad vildgban népszerti
mds palyak, mint példdul az tizleti élet, rek-
limszakma, a pénziigyi vildg, jogrendszer és
a politika nem jelentett valésigos versenytdr-
sat a tudomdnynak ezeknek a fiataloknak a
szempon(jabdl. A zene ésa sport csak viszony-
lag kevesek szdimdra nyujtott hasonl lehetd-
ségeket. A tudomdnyos kutatds abban is ki-
vételt jelentett, hogy valamelyest teret enge-
dett az egyéni kezdeményezésnek, és a ver-
senynek ebben az egyébként feliilrdl irdnyi-
tott, szigordan szabdlyozott rendszerben.

A tudésoknak emelt emlékmiivek a leg-
tobb esetben igazi nagysigot ismertek el.
Voltak olyan esetek is, amikor az emlékmii-
dllitdst kisebbrend(iségi érzés ellenstlyozisa
vagy valamilyen valds vagy elképzelt prioritds
hangsidlyozdsa indokolta. Az orosz/szovjet
tudomédnyos sikerek elismerésének hidnyardl
sokszor panaszkodnak. Ebben van is valami,
de az okok bonyolultak. Szerepet jdtszik,
hogy a szovjetek gyakran jelentés tuddsokat
is ismeretlenségre karhoztattak valésigos vagy
vélt dllambiztonsdgi okokra hivatkozva. Ko-
roljevet példdul a Szovjetunidban sem ismer-
t¢k, csak haldla utdn lett egyszeriben ismert
hés. A nemzetkdzi bizalmatlansdghoz az is
hozzdjarult, hogy a szovjet tudomédnytorténet
olyan felfedezéseket is orosz és szovjet kuta-
t6khoz rendelt, amelyekben nem volt relis
a nekik tulajdonitott prioritds.

Az emlékmiivek tilnyomé tobbségét
hivatalos kezdeményezésre dllitottdk fel, tehdt

a politikai szempontok déntden befolydsol-
tdk, hogy ki kapott és ki nem kapott emlék-
miivet. Ez az oka annak, hogy nagyon sokan
az emlékezésre raszolgaltak koziil nem kaptak
emlékmiivet. Az 6nkényuralom tudés dldo-
zatai koziil néhdny prominensnek allitottak
emlékmiivet, de a legtobbjiiknek nem. Még
akivételek esetében is, az nem dertil ki, hogy
mirtirré] van sz6. A jelenlegi rendszer inkdbb
elkendézi a mult tragédidit ahelyett, hogy
szembenézne veliik. Ismerdsnek hangzik.

Az emlékmiivek mindig a maltra tekin-
tenek, és akarva-akaratlanul segitenek azt
konzervélni. Ez a konzervélds mds vonatko-
zdsokban is erés a mai orosz életben. Amikor
a mai magyar politikai vezetés visszanytl a
Horthy-rendszerhez, és emlékmivekkel akar-
jakifejezni azonosuldsdt, gyakran @j szobrokat
kell emelnie. A mai orosz rendszernek elég
meghagynia a szovjet éra emlékmiiveit, és
akkor mdr érzékeltetheti az azonosuldst.
Emellett 4j szobrokat is emelnek, és ezek
kivdlasztasiban is nyilvinvalé az irdnyultsdg;
aldbb szerepel példa mindkettdre.

A rendszervéltozds idején volt egy (a bu-
dapestihez hasonld) szoborparkra vonatkozd
elképzelés, amelyben a szovjet id6k olyan
emlékmiveit terveztck Gsszegytjteni, ame-
lyeket nem lenne helyes kozteriileteken meg-
tartani, de hiba volna megsemmisiteni. Meg-
Srzésiik segitheti az emlékezést, és miivészi
éreékiik is jelentds. Ez a szoborpark lett a
varos kozpontjahoz kozeli Muzeon Park, de
a funkcidja fokozatosan megvéltozott. Ma
egylitt taldljuk ebben a parkban Sztdlin mo-
numentélis 1938-as szobrdt és mogotte a
sztdlini terror dldozatainak 1998-as emlékmi-
vét. Ide kertilt a KGB székhdza el6tti Lub-
janka térr6l a KGB el6djét létrehozd Féliksz
Dzerzsinszkij még hatalmasabb szobra az
1950-es évekbdl. Tole nem messze van egy
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Andrej Szaharov szobor 2008-bdl. Eza parosi-

tds kiilonosen erdteljes, mert ma mdr tudjuk,
hogy a végén a fizikailag gyenge emberjogi
harcos, a Nobel-dijas Szaharov legyGzte az
egykor mindenhaté KGB-t. Helyesebben,
ma mdr megint nem tudhatjuk, hogy Sza-
harov gy6zelme mennyire volt végleges, vagy
csak dtmeneti.

Aleleszandr Proborov

A nagy moszkvai szovijet fizikusgenerdcié tag-
jai koziil sszesen tiz lett fizikai Nobel-dijas,
egy kémiai Nobel-dijas és egy Nobel-béke-
dijas. Mindnek van emléktabldja, de koziilitk
Moszkviban csak Alekszandr Prohorovnak
dllitottak valdban jelentds szobrot 2015-ben
az egyik forgalmas ttkeresztez6désben, ame-
lyet 2016-ban Prohorov térnek neveztek el.

Alekszandr Prohorov szobra (Jekatyerina
Kazanszkaja alkotdsa, 2015) a Leninszkij su-
garut és az Unyiverszityetszkij sugdrat keresz-
tezbdésében a Prohorov téren (© Hargittai).

Alekszandr Prohorov (1916—2002) a lézerfizi-
ka kiemelked§ alkotéja volt, de nem kiemel-
keddbb, mint a tébbi Nobel-dijas szovjet

fizikus. Prohorov életrajzdn szomort folt az

a levél, amelyet vele egyiitt sszesen négy
akadémikus jelentetett meg 1983-ban, és

amely durvan elitélte Andrej Szaharovot ép-
pen akkor, amikor Szaharov belsd szamiize-
tésben volt, mikdzben az dllambiztonsigi

hatésag folyamatosan tildézte. A hatésdgok
kedvelt médszere volt (és maradt), hogy em-
berjogi tevékenységet végz$ egyéneket lehe-
tetlenitsen el elitéld levelek megjelentetésével.
A szokdsos leveleken sok aldirds szerepelt, és

sose lehetett tudni, kit hogyan vettek r4 arra,
hogy aldirjon ilyen leveleket, vagy egyaltalin

tudott-e arrdl, hogy a neve megjelent az alé-
irok kozott. Ebben az esetben azonban csak
négy aldirdssal jelent meg a levél, és joggal

feltételezhetjiik, hogy az aldirisok valédiak
voltak. A Prohorov-szobron til mds jelek is

utalnak arra, hogy a jelenlegi hatalom na-
gyobb elismeréssel tekint vissza Prohorov

kozéleti tevékenységére, mint tdbb mads, a

tudomdnyos teljesitmény szempontjibdl ha-
sonléan jelentds tuddséra. Prohorovnak

2016-ban centendriuma volt, de ugyanigy
volt mds Nobel-dijas szovjet fizikusnak is.

Tvan Gubkin

Ivan Gubkin (1871-1939) olajmérnok sziileté-
sének 140. évforduldjdt 2011-ben életnagysd-
gundl nagyobb szobor feldllitdsdval tinnepel-
ték Moszkvaban, amely a Gubkin Olajegye-
tem székhdza eléte dll. Gubkin az egyetem
rektora volt mdr 1930-as megalakuldsitdl, és
ugyancsak a megalakuldstdl az egyetem
Gubkin nevét viselte. Gubkin 1910-ben szer-
zett binyamérnoki diplomdt, amikor mdr
majdnem negyvenéves volt. 1929-ben, 6tven-
hét éves kordban vilasztottdk meg a Tudo-
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Ivan M. Gubkin szobra (2011) a Gubkin

" 7

Egyetem féépiilete el6tt (© Hargittai).

midnyos Akadémia rendes tagjnak. Fz az
életkor nem tdl fiatal az akadémiai tagsdghoz,
de Gubkinnak nagyon szerény tudoményos
teljesitménye volt. Ebben az id6ben azonban
nem a tudomdnyos teljesitmény volt a {6
szempont az akadémiai valasztdsoknal. A
kommunista part meg akarta valtoztatni az
akadémia Osszetételét, ,szovjetizdlta® az aka-
démiit. A kommunista kutaték megvlasz-
tdsdval parhuzamosan eltdvolitott elismert
tuddsokat. Nem egyszertien kizdrtak Sket,
hanem megindult médszeres tildoztetésiik.
Mindez f6leg az 1929-1930-as id6szakban
ortént, és Gubkin tevékenyen vett részt a
tuddsok elleni intézkedésekben. Voltak, aki-
ket haldlra {téltek és kivégeztek, voltak, akik
hosszabb bortonbiintetést kaptak, és voltak,
akik egyszertien eltlintek. Az tildoztetések
akkor értek véget, amikor a tagsdg sszetéte-
le mar megfelelt a kommunista part elvdrdsai-

nak. 1936-ban orszdgszerte megiinnepelték
Gubkin 65. sziiletésnapja, és egyidejiileg tu-
domdnyos munkdssiga elkezdésének 40. év-
fordul6jat, bér csak huszonhat évvel kordbban
szerezte meg mérnoki diplomdjdt. Ugyancsak
1936-ban vdlasztottdk meg a Tudomdnyos
Akadémia alelnkének. Kiilonleges érdeme-
ir6l sz616 legendajat mér haldla utdn, a késéi
1940-¢s és korai 1950-es években alakitottak
ki a szedlini tudoményellenes terror és Trofim
Liszenko tudomdnyfeletti uralkodésa idején.

Nyikolaj Burgyenko

Nyikolaj Burgyenko (1876-1946) idegsebészt
a Burgyenko Kérhaz kertjében 4ll6 mellszob-

ra vezérezredesi egyenruhdban dbrazolja.

Nyikolaj Ny. Burgyenko mellszobra (Szergej

D. Merkurov alkotdsa, 1949) a Burgyenko

Kérhaz kertjében, Els6 Jamszkij-Tverszkij
utca 13. (© Hargittai)
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Kivalé sebész volt, akit 1924-ben kineveztek
az egyik moszkvai orvosi egyetem ma mdr
Burgyenko nevét viselé Sebészeti Klinikdja
igazgatdjinak. 1929-ben még egy klinika
vezetését biztdk rd, amely ma a Tudomanyos
Akadémia Burgyenko Idegsebészeti Klinika-
ja. Irdnyitdsdval épiilt ki annak idején Szov-
jetunidszerte az idegsebészeti klinikdk hals-
zata. Burgyenko volt az egyik kezdeménye-
z6je az Orvostudomdnyi Akadémia megala-
pitdsdnak 1944-ben, és haldldig elnoke volt az
intézménynek.

Burgyenkét kezdettdl fogva érdekelte a
katonai orvoslds és a Voros Hadsereg egész-
ségligyi felkésziiltsége. Foglalkoztattak az
orosz—japan habort és az 1. vilighdbort ta-
pasztalatai, és a 2. vildghdbortiban igyekezett
tapasztalatait hasznositani. Szolgdlt a finn
fronton, és részt vett a német frontrél sebesiil-
ten visszatéré harcosok kezelésében. Magas
katonai rangban szolglt. Nevét viseli a Bur-
gyenko Kozponti Katonai Kérhaz, amelynek
elédjét még Nagy Péter alapitotta 1706-ban.
A katonai kérhdzhoz csatlakozé parkban is
all egy Burgyenko-mellszobor, ugyancsak ka-
tonai egyenruhdban dbrazolva az orvost.

Burgyenko pdlydjdn folt az a tevékenység,
amelyet 1944-ben annak a bizottsignak az
elnokeként végzett, amelynek feladata a ka-
tynii erd6ben tortént tomeges vérengzés ki-
vizsgdldsa volt. 1940-ben Katyrindl huszon-
kétezer lengyel katonatisztet, orvost, egyetemi
tandrt, torvényhozot, rendértiszeet és a len-
gyel elit mds tagjait 6lték meg. Burgyenko és
bizottsiga meggy6z6 bizonyitékokat , taldlt”
arra, hogy a gyilkossagokat a németek kovet-
ték el. Azonban a kévetkezd évtizedekben
egyre tobb bizonyiték keriilt napvildgra, ame-
lyek szerint a Burgyenko-bizottsig hamisitott
meggdllapitdsokat kozolt. Mihail Gorbacsov

elismerte a szovjet felel6sséget, de nem volt

hajlandé kézveteniil Szedlint felel6sként meg-
nevezni. Borisz Jelcin elndksége alatt felol-
dottdk a Sztdlin 4ltal aldirt parancs titkossagat,
de folytatddott az a hozz4dllés, amely igyeke-
zett a szovjet blindket homdlyban tartani.
Végiil 2010-ben, hetven évvel a tragikus ese-
mények utdn az Allami Duma, az orosz
parlament hatdrozatot fogadott el, amely
szerint a katyrii blinoket Szidlin kozvetlen
parancsdra hajtottdk végre mds szovijet legfel-
s6 vezetSk kozvetlen részvételével. Legaldbb
hdrom moszkvai intézmény tovdbbra is vise-
li Burgyenko nevét, és szobrai haboritatlanul
dllnak eredeti helyiikon. Ahhoz, hogy Bur-
gyenko szobrdt indokolhatéan eltdvolithas-
sak, el kellene tivolitani Sztlin mellszobrat
is a Voros térrél. Sztdlin mellszobranak talap-
zatdré] sohasem hidnyoznak a frissen vdgott
virdgok.

GOPHE MHKARTORH

Sztalin mellszobra a Kreml fala elétt
a Voros téren (© Hargittai)
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Vaszilij Viljamsz

Vaszilij Viljamsz [Williams] (1863-1939) ta-
lajkutaté volt, ennek a tudomanyignak az
egyik oroszorszdgi megalapitdja. Apja az
Egyesiilt Allamokbdl vandorolt be Oroszor-
szagba. Viljamsz 1947-ben feldllitott nagymé-
ret(i szobra a Timirjazevszkaja utcan 4ll a
Timirjazev Mezdgazdasigi Akadémia f6épii-
letének szomszédsdgdban. Tovabbi szobra 4ll
a Viljamsz Talajtani Mtzeumban, és az 4lta-
la kezdeményezett takarmdnyozési kutatdso-
kat ma a Viljamsz Takarmdnyozdsi Kutat6-
intézetben folytatjak.

Viljamsz a gyakori szdrazsdgtél szenvedd
orosz siksdg talajjavitdsi lehetdségeit kutatta.

. Y e i SR vi,—;ifé;
Vaszilij R. Viljamsz szobra (Sz. O. Mahtin
alkotdsa, 1947), Timirjazevszkaja utca 49.
(© Hargittai)

T —

Kinyilvanitotta, hogy a szovjet tudomany
képes barmilyen talajt nagy terméshozamot
biztosité talajjd dtalakitani. Kidolgozott egy
vetésforgd rendszert, és azt is hirdette, hogy
bizonyos fiifélék alkalmazdsdval a parlagfol-
deket terméfolddé tudja alakitani. Médszere
kell$ tiirelemmel hasznot hozhatott volna,
de Viljamsz gyorsan akart eredményt elérni,
és a flivek és ével§ pillangdsok véltogatasitdl
azt remélte, hogy a talaj fellazithaté és nitro-
génben gazdagithaté. Mindezt erddsdvok
telepitésével egészitette ki a jobb vizgazdalko-
dds érdekében.

Viljamsz idején a mitrigyik még hidny-
cikknek szdmitottak a Szovjetuniéban, és a
mezégazdasig gépesitése is elmaradott volt.
Rovid tévon tehdt ésszertiek lehettek az ajdn-
ldsai, amelyek azonban hosszii tdivon nem
helyettesithett¢k a mezdgazdasig modernizi-
lasét. Ami még rosszabb volt, Viljamsz méd-
szereit nemcsak javasoltdk, hanem alkalma-
zasukra mindenkit koteleztek, és nem csak a
parlagfoldek hasznositisiban. Az erdszakos
alkalmazdsta hibortitkévetéen, mar Viljamsz
haldla utdn, igyekeztek a Szovjetuni6 érdek-
korébe kertilt kelet-eurdpai orszigokra is ki-
terjeszteni.

Viljamsz palydjdnak volt egy kiilonésen
sotétoldala. Az 1930-as évek kozepén késhegy-
re mend vitdkat folytatott mds kutatdkkal, és
ezeknek a vitdknak tragikus kovetkezményei
lettek. Amikor példdul Nyikolaj Tulajkov
akadémikussal voltak nézeteltérései a mez6-
gazdasdgban alkalmazott médszereket illets-
en, Tulajkovot letartéztattdk, és soha senki
sem ldtta ©0bbé. A nagy orosz geokémikus
Vlagyimir Vernadszkij azt frta1943-ban, hogy
Viljamsz rossz és torzult iskoldt hagyott maga
utdn, és pontatlan adatokat hasznalt, amelyek
idénként ellentmondtak a valésignak. Ver-
nadszkij szerint attdl, hogy Viljamsz belépett
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a [kommunista] pdrtba, még nem lett szakte-
kintély, és Vernadszkij azt is megjésolta, hogy

Viljamszot hamar el fogjik felejteni. Vernad-
szkij Viljamszra vonatkozé itélete mdr jo

ideje beigazolédott, de a jéslata, hogy Vil-
jamszot el fogjk feledni, nem vélt be, ha fi-
gyelembe vessziik az Oroszorszdgban és

benne a Timirjazev Akadémidn is létez6 Vil-
jamsz-kultuszt.

A Tidomdnyos Akadémia

Nem konnyti szétvdlasztani az orosz és szov-
jet tudomdny nagyszer(i eredményeit és
példdul a Trofim Liszenko tevékenységét jel-
lemz4 sarlatdnsdgokat. Sajnos nem is ldtunk
elég torekvést arra, hogy a realitdsokkal szem-
benézve trgyilagosan feltdrjik a tudomany-
wrténet és a torténelem sok évtizedes, fdjdal-
mas szegmensét. Ehhez jdrul az, hogy a tu-
domdny stilya az utébbi id6ben megesappant,
aminek tobb dsszetevdje és megnyilvinulisa
van. Természetes az a viltozds, amely a mai
tehetséges fiatalokat sok mas tevékenység felé

Az Orosz Tudomdnyos Akadémia (OTA) és
a Tudomdnyos Szervezetek Szovetségi Ugy-
noksége (TSzSzU) székhdza, Leninszkij su-
garut 32a. Az épiiletet aranyagynak becézik,
ami a tetején ldthatd furcsa, aranyszin(

konstrukciéra utal. (© Hargittai)
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irdnyitja, és igy a tudomdnyos kutats szinte
monopolhelyzete megsziint. Ezen és sok mds
tényezdn kiviil egyértelmi a hatalom olyan
mértékii beavatkozdsa, ami még a szovjet
id6kben is meglepé lett volna. A legdraszti-
kusabb valtozdsok a Tudomdnyos Akadémi-
4t érinteteék.

Kezdetben volt a Birodalmi Orosz Tudo-
mdnyos Akadémia, majd a Szovjet Tudomd-
nyos Akadémia (SzUTA), és most van az
Orosz Tudomdnyos Akadémia (OTA). A
jelenlegi OTA 2013 6ta magdban foglalja a
kordbbi Orvostudomdnyi Akadémidt és a
korabbi Mezdgazdasdgi Tudomanyos Akadé-
midt is (az utébbi 1992-ig Lenini Mezdgaz-
dasdgi Tudomdnyos Akadémia néven miko-
dotr). Egy 2013-ban elfogadott torvény egye-
sitette a hdrom akadémidt, amiben egyesck
a tudomdny szerepének csokkenését lagak,
és a jelek szerint az addig legtekintélyesebb
Orosz Tudomanyos Akadémia valéban csok-
kent szerepet kap az Gj orosz térsadalomban.
A hdrom tudomanyos akadémia 6sszes eddi-
gi tulajdondt, beleértve értckes ingatlanjait,
az Uj feldllasban dllamositottak. A 2013-as
torvény létrehozta a Tudomdnyos Szervezetek
Szévetségi Ugynékségét, és az lgynokség
feltigyelete ald helyezte az Orosz Tudomanyos
Akadémidt. Aztdn, 2014-ben torvény intézke-
dett arrdl, hogy a Tudomanyos Akadémia
tobb mint ezer intézményét az tigynokség
feliigyelete ald helyezzék. Mindez tigy ment
végbe, hogy az érintettekkel nem konzultdl-
tak, azok pedig nem fejtettek ki olyan ellen-
allast, ami akdrcsak megtorpandsra késztette
volna a hatalmat. Tobb kutatdintézetrdl is
elmondhaté, hogy Moszkva egy-egy kiilono-
sen értékes telkén helyezkedik el. Az intéze-
teknek nincs pénziik a karbantartdsra, az
épiiletek leromlanak, tatarozdsukra nincs
lehet8ség. Szinte kindlja magit a helyzet arra,

hogy ezeket az ingatlanokat privatiziljak, az
intézeteket kis éreékii telkeken 0j épiiletekben
helyezzék el, és valakik hatalmasat nyerjenek
az ilyen tranzakcidkon.

ATudomanyos Akadémidt 1724-ben alapi-
tottdk Szentpétervdrott Nagy Péter cir ural-
kodasa idején, és 1934-ben koltozott Moszk-
vaba. Sztdlin szimdra nem okozott gondot,
hogy céljai eléréséhez gatldstalanul felhaszndl-
jaaz akadémidt, és gy alakitotta dt a tagsdgdt,
hogy fel se meriiljon benne a szabad gondol-
kodds igénye. Az akadémia szervezeti rend-
szerét azonban érintetleniil hagyta. Nyikita
Hruscsov alternativ hatalmi pélus csirdit
litta a Tudomdnyos Akadémidban, és ezt
igyekezett megtorni. Hruscsov joggal tartott
az akadémia tagsdgdtdl, mert a tagsdg egy
része és elsésorban a honvédelem szdmdra oly
fontos fizikusai okoztdk az els repedéseket
a kommunista pért addig megkérdéjelezhe-
tetlen egyeduralmdban az akadémiai tigyek
vitelében, beleértve a valasztasokat is. Amikor
Hruscsov szdmdra kidertilt, hogy nem elég
er6s ahhoz, hogy beavatkozzon az akadémia
dolgaiba, megsziintetéssel fenyegette meg az
akadémiat. Az akadémia akkori elnoke, a
szerves kémikus Alekszandr Nyeszmejanov
egy felszélalasiban hangstlyozta a kiilonbsé-
get Nagy Péter és Hruscsov kozott, mondvén,
az egyik létrehozta, a mésik meg akarja
sziintetni az intézményt. Hruscsovot kollégdi
hamarosan levaltottak, mennie kellett, az
akadémia maradt. A 2013-ban és 2014-ben
hozott térvények olyan valtozdsokat jelentet-
tek a Tudomdnyos Akadémia életében,
amilyenekre Sztdlinnak nem volt sziiksége,
és amilyenekrél Hruscsov csak dlmodhatott.

Most, 2017 tavaszdn, hazdnkban sok szé
esik a tudomdnyos kutatds és az oktatds
mindenkori hatalomtdl valé fliggetlenségé-
nek fontossdgdrdl. Sok sz6 esik tovibbd a
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fliggetlenséget veszélyeztetd oroszorszdgi fo-
lyamatok terjedésérél. A fentiek elgondolkoz-
tathatnak benniinket, és 6sztondzhetnek arra,
hogy fokozottan vigydzzunk értékeinkre.

Kulcsszavak: Moszkva, orosz politika, tudds-
emlélemiivel, Alekszandr Probhorov, Ivan Gub-
kin, Nyikolaj Burgyenko, Vaszilij Viljamsz,
Orosz Tisdomdnyos Akadémia

IRODALOM

Hargittai Istvén (2014): Eltemetert dicséség, avagy hogyan
tettéh a szovjet tuddsok szuperhatalommd a Szovjetuni-
dt. Budapest: Akadémiai

Hargittai Istvan — Hargittai Magdolna (2015): Bueda-
pesti sérdk a tudomdny koriil. Budapest: Akadémiai

Hargittai Istvdn — Hargittai Magdolna (2017): New
York-i sétdk a tudomdny koriil. Budapest: Akadémiai
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MIN MERJUK A POLITIKAT?

Dénes [van Zoltan

a wrénelemtudomény doktora, egyetemi tandr,
az Academia Europaca (London), tagja, kutatd, tutor
denes.ivan.zoltan@gmail.com

I

Mi kapcsolja 6ssze az egy orszdgban él6ket,
ha helyzetiik és hdtteriik nagyon eltérd, vi-
lagnézetileg dthidalhatatlan kiilénbségek
valasztjék el Sket egymdstdl, de nem kivannak
folyamatos polgarhabortit folytatni egymds-
sal? Mi teszi Sket politikai kozosséggé?

Az, hogy a kozosség tagjai jétékszabdlyo-
kat, eljérdsi formakat, szocializacids mintdkat
alakitanak ki kozosen, amelyeket begyako-
rolnak, betartanak és betartatnak. A politikai
kozosség elfogadja kozos értéknek az egyen-
16 emberi méltésdgot, a szabadsdgot és a de-
mokrécidt, a hatalom forrdsinak a népszuve-
renitdst, a hatalom 6nallésodasa és koncent-
rici6ja ellenszerének a hatalommegosztds,
afékek és ellenstilyok — dllandé fejlesztésre és
megujitdsra szoruld — rendszerét. A meggyd-
26dés, a lelkiismeret magdniigy, a magdnszfé-
ra egyre tigul6 hatdrai elfogadottak, amelytd]
elszakadt a politikai kozosséghez tartozds
kritériuma. Azt a jogok és kotelességek egyen-

' A szerznek az Academia Europaea (London), az All
Academies of Europe, a Young Academy of Europe
és a Magyar Tudomdnyos Akadémia k6z6s budapes-
ti konferencidja keretében 2017. szeptember 4-én a
Magyar Tudoményos Akadémidn megrendezésre
keriil Trauma Management, Search for Identizy Self
Images and Otherness in East Central Europe and
Beyond nyit6 el6adasdt inspirdl6, elézményéiil szol-

gdl6 szoveg.

18sége, a politikai kozosség megalkotdsa és
fenntartasa, az egyének kozosségi cselekvései
hatdrozzdk meg. A kiilsé kényszer visszaszo-
ritdsa és visszaszoruldsa, a személyes uralom,
a ,nagyétvigyt hatalmasok” megfékezése
a tarsadalmi integricid, a politikai kozosség
kohézidjanak 6nkéntes, szabad és dllandéan
meg- és Gjrateremtendd kifinomult formdit
feltételezi.> Ezek maguktdl értetédSknek,
adottsdgoknak latszanak. Akkor érezhetjiik,
hogy mennyire nem igy van, amikor miko-
désiiket meggdtoljak. Akkor, amikor a sze-
mélyes uralom diivad dllama a vélt, jogszertit-
len és onérdeket szolgdlé hatékonysig és
valamilyen ellenséggel szembeni permanens
mozgositas jegyében a hatalomkoncentracié
(a orvényhozo, a végrehajté és az igazsdgszol-
gdltaté hatalmi dgak egymastdl elvilasztasit,
egyméssal kiegyenlitését, s az igazsdgszolgdl-
tatds fliggetlenitését felszimold) hagyomd-
nyos és (a gazdasdgi és az informécids hatal-
mat dsszpontositd és szervezési arisztokracidt
kiépitd) Gj formdival osztja ketté a tdrsadal-
mat kivéltsdgosokra és paridkra.

Mi teszi lehetévé, hogy az autokrécia és
a zsarnoksdg régi és Gj formdit cinikus nyilt-
sdggal alkalmazhatjék olyan politikusok,
akiket szavaz6ik a kozjé képviseletével biztak

* A ,grandi ambiziosi” Machiavelli kifejezése az Asz-
tali beszélgetések Titus Livius els tiz kinyvérdl-ben
(magyar forditasa Machiavelli, 1978, 1/87—442).
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meg? Hogy lehet, hogy a két Bonaparte, Le-
nin, Mussolini, Hitler, Perén és Chavez utdn,
Mugabe és Duterte, Putyin és Erdogan mel-
lett autokratikus dllamok kiépitését szenved-
jiik el olyan szabadsdgszereté népeknél, mint
a magyar és a lengyel? Mindezt — a zsarnok
platéni meghatdrozdsdt illusztrdlva — olyan
emberek teszik, akik magukon sem tudnak
uralkodni (Platén, 2014, 403—481.). Holott
mdr Arisztotelész dllamforma-lefrdsiban fel-
ismerte, hogy jobb t6rvények, mint emberek
uralma alatt élni (V6. Arisztotelész, 1969,
164-173., 195., 202215, 240—244., 248—266.,
312-324.; ldsd még Arisztotelész, 1971, 1975).

Ezekhez a kérdésekhez sziikitett perspek-
tivabol kozelitek. Arra keresem a vélaszt, hogy
min mérjiik a félelmen alapuld, s azt mozgé-
sité politikai rendszereket (Montesquieu,
2000, 67-70., 7882, 119-134., 198—200., 205).
Mindezt Bib6 Istvan értelmezésée felidézve
teszem. O ugyanis a hatalom humanizdldsi,
aszemélyes uralom felvéltdsit a személytelen
szolgaltatdssal, a szenvedés, a fdjdalom, a ki-
szolgaltatottsdg és a félelem csokkentését te-
kintette az eurépai politikai fejlédés értelmé-
nek. Olyannak, amely dllandé eréfeszitéseket
és készenlétet igényld lehetSség, s amely
cseppfolyds iddszakokban, sérelmek, trau-
mék és félelmek miatt politikai hisztéridhoz
vezethet (Bibo, 2017, 1/289-382.).

II

LAz dllam nem merd erdszakszervezet, a mo-
dern eurépai dllam pedig csak egészen kis
részben az. Méstélezer éves gorog—rémai
el6készités utdn, masfél ezer éves keresztény
tarsadalomszervezési munka alapjdn a ha-
romszdz éves modern ujkori dllam alkotmad-
nyos fejlédése az dllamot tilnyomé részben
erkolesi személyiséggé tette, mely most azon
aponton van, hogy hatalomkoncentrdciébél

fokozatosan dtalakul a térgyilagos szakszolgé-
latok szervezetévé. Négy évtizedes marxista—
leninista—sztalinista gyakorlatnak sikertilt ezt
a hdromezer éves kulttrfejlédést megfordita-
nia, és az dllamot ismét emberséget, adott
sz6t, kolesonosséget nem ismerd divaddd
tenni. A legsiirgdsebb feladat ennek a dtivad-
dllamnak minden megnyilvanuldsdt felszd-
molni. Elég volt abbél az ostobasdgbdl, mely
burzsod specialitisoknak nyilvdnitotta a
szabadsdg torténetileg kialakult technikai
biztositékait, melyek hossza idére visszanyd-
16 t6rténeti fejlédés eredményei, s melyeknél
jobbat eddig senki nem talalt, a népképvise-
leti alkotmdnyt, a szabad vélasztdsokat, a
kozigazgatds birdi ellenbrzését, az dllamhatal-
mak elvalasztdsdt, a szdlds- és sajtészabadsé-
got.” (Bib6, 2017, 1/246-257., idézet: 251.)
Bibé Istvin ezt 1956. oktdber 27. és 29.
kozott irt fogalmazvénydban vetette papirra.
Abban, amelyben a politika alapfogalmait a
marxizmus—leninizmus—sztalinizmus tételei-
vel szemben djraértelmezte. 1956-1957-es
dllastoglaldsai kordntsem vallanak rogtonzés-
re. Aki ezeket irta, kiforrott kozosségi értéke-
lési és magatartdsmintikkal rendelkezett.
Elmélytilt szellemi munkaval alakitotta ki
Sket a harmincas évek kozepétdl folyamato-
san, és 1944-ben szlik, 1956-1957-ben nagy
nyilvdnossdg el6tt szerényen, de magdtdl ér-
tetdéen minden kovetkezményével villalta
és képviselte. Bibé Istvan 1938-t6l 1979-ig,
huszonhét éves koratdl halalig keresett vé-
laszt arra a kérdésre, hogy akkor, amikor
szamon kérjiik a hatalom birtokosain cseleke-
deteiket, az dltaluk meghatdrozott politiki,
min mérjiik 8ket. Arra, hogy mi teszi lehetd-
vé az éreékelést. A vilaszt az eurdpai politikai
fejlédés értelmében ldtta. Abban, amit § a
személyes és személytelen uralom felszimo-
lisdban, a régi és az 4j hatalomésszpontosit6
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tendencidk megfékezésében és ellenstlyozasi-
ban, a hatalom megosztasiban ldtott. Olyan
tarsadalomszervezddésben, amelyet a hata-
lom humanizaldsa, az uralom megsziintetése,
a személytelen szolgdltatds, a kdlcsonos
szolgaltatisok tdrsadalma hatdroz meg. Az,
amelynek antropolégiai alapja az a beldtds,
hogy az ember az egyetlen él6lény, aki tudja,
hogy meg fog halni, s intelligencidjdért a ve-
szélyhelyzeteked] fiiggetlenedd halalfélelem-
mel fizet. Amennyiben képes egyiitt éni a
félelemmel, s azt meg tudja szeliditeni, ki tud
torni a zsarnoksdgok korforgdsibdl. Abbdl,
hogy félelmérdl agy feledkezzen meg, hogy
mdsokat tart rettegésben, félelemben, aldve-
tettségben és kiszolgdltatottsigban. Az ald-fo-
lérendeltség, a hierarchikus tdrsadalomszer-
vez3dés, a kiszolgdltatottsdg, a szenvedés
mennyiségének a csokkentése az eurdpai
politikai fejlédés mértéke. Olyan méree és
lehet8ség, amelyet Gjra és Gjra ki kell vivni, s
amelyhez ezt segitd kozosségi élmények, ta-
pasztalatok, értékelési és magatartismintdk
sziikségesek (Bibo, 2017, 1/289—382.).

I

Amennyiben a monarchikus és arisztokrati-
kus tekintélyek aléli felszabadulds, a szabad-
sdg, a kozosség birtokbavételének élménye, s
az ezen alapulé demokratikus legitimitds ki-
épiilése és konszoliddci6ja helyett cseppfolyds
vagy vakuumhelyzet alakul ki, amelyet a fé-
lelem hatdroz meg, annyiban torténelmi
traumdakbdl és félelmi reakcidkbdl konnyen
politikai hisztéria alakulhat ki, amely a sze-
mélyes uralomhoz, visszahdtrdldshoz vezet. A
politikai hisztéria kiindulépontja a kdzosség
megrazkédtat torténelmi tapasztalata, gyo-
kere a félelem. Kovetkezménye az a torekvés,
hogy a kozosség szdzszizalékos garancidt
kapjon arra, hogy a megrazkédtaté toreénel-

mi tapasztalat sohasem ismétlddhet meg. Az
aktudlis, megoldandé problémék minél in-
kabb kapcsolatba hozhaték a megrazkédtatd
torténelmi tapasztalattal, a trauméval, anndl
inkabb megoldhatatlanokka valnak. A k6zos-
ség nem néz szembe azzal, hogy helyzetfelis-
merd és feladatmegoldo stratégidja és sziszté-
mdja valsdgba jutott, maga pedig zsakutciba
keriilt, amelyet dlmegoldassal fed el. Minél
gorcsosebben ragaszkodik hozzd, anndl in-
kabb 6nértékelési zavarba keriil. Igy a hiszté-
ria egyre inkabb beépiil az identitdsba, amely
hatalmi tdltengéshez és kisebbségi érzethez,
jogcimekbdl élni akardshoz és a valésdgos
teljesitmények éreékének csokkenéséhez, a
puszta siker mértéktelen tisztelet¢hez, nagy
elégtételek kereséséhez, a propaganda, a rd-
olvasds magikus erejébe vetett hithez, a hamis
realitds goresds védelméhez vezet. Mindez
ismétléskényszerrel jdr, ami a megszerzett
elégtétel utdn tovabbi elégtételkeresések soro-
zatdn keresztiil Gjabb katasztréfit, megraz-
kédtaté torténelmi tapasztalatot, Gjabb tra-
umdt eredményez (Bibd, 2017, 1/489—735.).

%

Bibé Istvin az 1940-es években azt szerette
volna elérni, hogy a masodik vildghdbortiban
gydztes nagyhatalmak ne kovessék el azt a
hibét, amit az elsé vildghdbort utdn elkovet-
tek. A déntéshozok ugyanis az 5nrendelkezés
elvét felemdsan alkalmaztik, rovasira teret
engedtek mindenféle stratégiai, vizrajzi, koz-
lekedési, hadaszati szempontnak, az Osztrdk—
Magyar Monarchia utédallamai pillanatnyi
érdekeinek és korldtozatlan étvigyanak. Olyan
békeszerzédést kényszeritettek — az akkor
négy évszézad utdn ismét figgetlen — Magyar-
orszdgra, amely nem magyar nemzetiségek
dltal lakott tertileteket, vegyes (magyar és nem
magyar) nemzetiségi teriileteket és kizdrélag
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magyarok lakta tertileteket egyardnt elcsatolt
az orszagtol. A fuggetlenné valt Gj magyar
demokratikus kéztdrsasig vezetdi 1918-1919-
ben nem tuddk elfogadni a gyGztesek feltéte-
leit. A négyéves vildghdborti utdn és a polgdr-
habort veszélye miatt nem rendelkeztek
olyan hadsereg folott, amely szembeszallha-
tott volna a francia, cseh, roman és szerb
megsz4ll6 katonasdggal. Ez a helyzet rendszer-
valtisokhoz és polgirhdborihoz, kommunis-
ta diktattirdhoz, ellenforradalmi kormanyzds-
hoz, katonai megszélldshoz vezetett. A kom-
munista diktattira viszont szembeszillt az
invazi6s seregekkel. A bukdsa utdn feldll
ellenforradalmi kormdnyzatok viszont — az
akkor mdr Budapestet és a Dundntil egy
részét megszallé romdn csapatok visszavond-
séért cserében — elfogadidk és aldirtdk azt a
békeszerzédést, amelyet a demokratikus
koztdrsasdg nem fogadott el (Romsics, 2005,
112-149.). A nem magyarok dltal lakott terii-
letek elszakaddsdval az dnrendelkezés elve
érvényesiilt, amit el6bb-utdébb meg lehetett
volna emészteni, és el lehetett volna fogadni.
A vegyes lakossdgu tertiletek elcsatoldsa ese-
tében konszenzusra, megegyezésre, népsza-
vazasra kellett volna térekedni, ahol és amikor
csak lehetett. Talnyomé részben azonban
nem ez toreént. A csak magyarok lakta terii-
letek elszakitdsa nyilvinval6an az 6nrendel-
kezési elv durva megsériését jelentette. Ez
viszont Magyarorszdgrol és a magyarok lakta
hatdron kiviil keriilt teriiletekrél nézve elfed-
te a nem magyar nemzetiség(i teriiletek elsza-
kadasit és a vegyes lakossgu teriiletek — eset-
18] esetre lakossdgi dontést igényl6 — elcsato-
l4s4t. fgy az elfogadhatd és az elfogadhatatlan
Osszecstszott, és elfogadhatatlanna tette azt
is, ami a trianoni békeszerzédésben jogos volt.
A magyar kiil- és belpolitika emiatt a revizi-
onizmus kényszerpalydjara kényszeriilt, ami

viszont meggdtolta és megakaddlyozta a de-
mokricia érvényesiilését. A gydztes nagyha-
talmak és szovetségeseik méltdnytalan és
hosszii tivon elfogadhatatlan, a demokracia
kiépitését és konszolidalasit megakaddlyozd
békeszerzédést kordntsem csak Magyaror-
szagra kényszeritettek rd. Németorszdgtdl
Torokorszdgig, a versailles-i békeszerzédéstdl
asévres-i dontésig ugyanezt tették, s ez el6bb-
utébb komoly, stilyos visszahatdst valtott ki.
A magyar dllam, amikor 1938-ban és 1940-
ben lehetdsége nyilt rd, a ndci Németorszdg
ésafasiszta Olaszorszdg dontése alapjdn vissza-
szerezte a torténelmi orszdg északi és délkele-
ti teriileteit (a Felvidék egy részét és Eszak-
Erdélyt). Amig nem kapta meg Eszak-Erdélyt,
addig magyarokként hivatkozott az erdélyi
magyar zsid6kra. Amint bevonult oda, ellen-
séglként bant veliik. Am nem dllt meg a ma-
gyarok lakrta teriileteknél. 1939-ben és 1941-
ben a magyar hadsereg meghatdrozéan nem
magyarok lakta teriileteket is megszallt Kér-
pét-Ukrajndban és a Délvidéken. Jugoszlévis-
ba 1941 tavaszdn hdbords megszdlloként vo-
nult be. A tilnyomérészt romdnok lakea
Dél-Erdély visszacsatoldsa érdekében pedig
hadat tizent. De nem az azt birtokl6 és a né-
metekkel szovetséges Romdnidnak, hanem a
Szovjetuniénak, hogy a biztosnak tekintett
német gyézelem utdn megkaphassa egész
Erdélyt. A visszacsatolt teriileteken a nem-
magyarokkal szemben nem a meghirdetett
foderativ, kisebbségvédelmi politikat valdsi-
totta meg, hanem megszdlloként viselkedett.
Igaz, kevés ideje volt rd a szomszéd orszdgok
korabbi és késébbi, brutalis és erészakos etni-
kai homogenizicids és megszallo politikdjs-
hoz képest (Romsics, 2005, 235—270.; 2006,
13-93.). Am ez nem mentség.
Magyarorszigon 1920-ban korldtoztak a
zsid6 egyetemi hallgatdk felvételi szimdt
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(numerus clausus), 1938-ban pedig a zsidok
gazdasagi és értelmiségi ardnyszimdt. A néci

terjeszkedéshez igazodva, az annak nyomdn

meger6sddd szélséjobboldali radikalizmus

kivédésére, s a revizionista kiilpolitika jegyé-
ben viszont a konzervativ kormdnyzat dltal

kezdeményezett antiszemita torvényhozds

eljutottaszimaranyok dllami szabalyozdsatdl

a faji worvényekig (Komoréezy, 2012, 11/377—
437, 505— 622.). Magyarorszdg német meg-
szalldsa (1944. marcius 19.) utdn a németeket

kiszolgdlé végrehajté hatalom a zsidékat

megfosztotta maradék dllampolgdri jogaiktdl,
elkiilonitette, kirabolta 6ket, majd erdszak-
szervei segitségével egykori dllampolgdrait
4tadta a megszdll6 németeknek, hogy azok
deportiljdk 8ket. Igy a magyar 4llam 1944
tavaszdn és nyardn — a masodik vildghdboru

vége felé, akkor, amikor a németek veresége

mdr bizonyossdgga valt — tettestdrssd vélt a

harmadik legnagyobb eurépai zsidé kézosség
megsemmisitésére irdnyuld, a teljes vidéki

zsid6sdg meggyilkoldsit eredményezd ipari

méret( népirtdsban, amit 1944 8szén és telén

kovetett a budapesti zsidok egy részének a

legyilkolasa. Osszesen kozel félmillié embert

(Sregeket, gyerekeket, néket, férfiakat és cse-
csemdket) irtottak ki, ami Magyarorszdg hd-
bortis emberveszteségének kétharmadat tette

ki (Braham, 1981; Komordczy, 2012. I1/505—
866, 881— 88s.).

A megbélyegzéssel, elkiilonitéssel, jogfosz-
tassal, kirabldssal és deportaldssal olyan mo-
bilitési és meggazdagodasi mintdt alakitottak
ki, és tettek elfogadottd sokak szimédra, amely-
nek zsékmdnyszerzd technikdjac (kinézem
valaki boltjdt és lakasat, elvitetem az illetSt és
csalddjdt, kiigénylem a boltot és a lakdst, be-
iilok a boltba és bekoltozom a lakdsba) a
belsd gyarmatositas szovjet modellje jegyében
a kommunista diktatra a magyarorszagi

németeken, majd a magyar tirsadalom vala-
mennyi osztélydn, sajat partbeli lehetséges
rivalisain, a szomszédos orszdgok (Szovjet-
uni6, Csehszlovdkia, Roménia, Jugoszldvia)
korményai pedig az ott él6 magyar kozossé-
geken prébaltak ki, s amely mint a véle vagy
valés politikai ellenféllel szembeni gyakorlat,
pozicidszerzés ma sem ismeretlen.
A'Trianonban elkévetett igazsdgtalansdgot
a gy6ztes hatalmak a masodik vildghdboru
utdni pdrizsi békeszerzédésben 1947-ben —
némileg tovdbbrontott formdban — a Szov-
jetuni6 hédit politikdja miatt megismételték.
A szovjet megszéllés alapjén kiépiil6 kommu-
nista diktattira pedig a békeszerzédést, bele-
értve a hatdron kiviil él6 magyar kézosségek
helyzetét a Shodval, a vilighdborus vesztesé-
gekkel és a szovjet csapatok okozta szenvedé-
sekkel egytitt tabuva tette. Emiatt megemész-
tetlen és feldolgozatlan maradt mindaz a
kiszolgaltatottsdg, sérelem, félelem, fdjdalom
és veszteség, amely maig mérgezi az egyének
és kozosségek életét Magyarorszdgon és az
orszdg hatdrain kiviil. A sok feldolgozatlan
sérelem, félelem, fdjdalom és veszteség viszont
akaddlyozza a demokratikus politikai kultd-
ra, ademokratikus kozosségi identitds pozitiv
szocializicids mintdinak megalkotdsat. Elég-
tételkereséssel, dldozatszereppel, pirhuzamos,
egyméssal szembendllé emlékezetépitésekkel,
szimbolikus polgarhdbortk gerjesztésével,

politikai hisztéridkkal.
|4

Bibé Istvan 1942-1944-ben politikaihisztéria-
elemzéssel kozelitette meg és értelmezte a
német ndcizmust, s ennek eredményei alap-
jan tett megoldasi javaslatokat. 1945-ben po-
litikai hisztériaértelmezése segitségével diag-
nosztizélta a magyar demokricia bizalmi
valsagdt, és javasolt medidtorként demokra-
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tikus legitimitsti konszolidaciét és azt el6se-
gitd jarékszabdlyokat. 1946-ban a magyar,
cseh és lengyel politikai kulttra torzuldsait a
traumdkar feltdrd hisztériaclemzéssel hatdroz-
ta meg, és ajanlott rdjuk megolddst. Az Gjabb
békeszerzédéssel kapesolatos dllaspontjdt az
jabb politikai hisztéria elkeriilésének szdn-
déka hatdrozta meg. 1948-ban nagy esszében
dolgozta fel a magyarorszdgi antiszemitizmust
és a zsidok 6nképét, térta fel a régi és az (j
antiszemitizmus okait, a kozépkori antijuda-
ista keresztény el6itéletet, az asszimildlé tdr-
sadalom fejlédési zavarait és zsidok és nem-
zsidék dehumanizalt 6sszeszervez8dését és az
abbdl fakad6 kolesonés, torz, de valésigos
tapasztalatokat. Ennek alapjdn kidolgozta e
politikai hisztéria felolddsinak szingjeit és
modjait. Sajat személyes felel6sségének elval-
laldséval és példamutatassal. A felszabadulds
utdn gbzerdvel azért cselekedett, hogy hazd-
jdban tdrsadalmi és lélekeani felszabadulds,
politikai demokréicia és 6nkormdnyzaton
alapulé kozigazgatds legyen. Ezért tevékeny-
kedett beltigyminisztériumi kozigazgatasi
f8osztélyvezetdként, fogalmazott vélasztdjogi
torvényt, tartott eléaddsokat, dolgozta ki a
kozigazgatds megreformaldsat. Amikor ldtta,
hogy a svabokat szdrmazisukért kitelepitik,
ellendllt, tiltakozott, majd lemondott hivata-
lardl. A politika professzoraként csak addig
tanitott, ameddig azt mondhatta, amit igaz-
nak gondolt. 1951-t8] kényvtdrosként dolgo-
zott. A forradalom idején elvi tiszedzast, ki-
bontakozisi tervezeteket, a megszallaskor
egyediil a helyén maradé dllamminiszterként
nyilatkozatokat és Magyarorszig fiiggetlen-
ségét és a politikai demokracidt biztositani
hivatott megegyezési terveket készitett, a
megszallds utin pedig Magyarorszdg helyzete
é a vildghelyzet cimmel emlékiratot irt és je-

lentetett meg. Forradalom utdni tevékenysé-
géért hajszdl hijén haldlra, életfogytiglani
fegyhdzbuintetésre itéleék. Hét év utdn am-
nesztidval szabadult. A Kézpont Statisztikai
Hivatal kényvtdrdban konyvtirosként dol-
gozott. Miutdn nyugdijba vonult, felfokozott
tempéban igyekezett pétolni mindazt, amit
el kivant végezni. Tobbek kozott a nemzeti
onrendelkezés legitimitisin alapulé nemzet-
kozi konfliktuselméleti monogréfidt, alterna-
tiv Kelet-Eurépa-torténeti filmtervet vetett
papirra, Szalai Pdlnak és Arany Balintnak
pedig egy-egy levélben fejtette ki nézeteit a
patriotizmusrdl és a nacionalizmusrdl. Irata-
ibdl és irasaibol a kozosségi értékelési és ma-
gatartdsmintdkrdl alkotott nézetei éppuigy
kiolvashaték, mint minden romantikus és
patetikus szereptdl tavoli, szerényen és magé-
16l értetédden vllalt szerepei.

VI

Amennyiben a hatalom birtokosai sajat ural-
muk fenntartisa érdekében felhaszndljik és
mozgésitjak a sérelmeket, félelmeket és fdj-
dalmakat, a hierarchikus tdrsadalmi tagoltsé-
got és az egzisztencidlis kiszolgaltatottsigot,
az kordntsem a hatalom humanizal4sit szol-
gdlja. Ahogy a fiiggetlen intézmények felszé-
moldsa, az Gr-szolga viszony Gjratermelése és
az egyéni és kozosségi onrendelkezés vissza-
szoritisa sem. Mindez egy divad-dllam ki-
épiilését és miikodtetését mutatja. Ezen
mérjiik a politikdt és ez Bibé Istvan nézetei-

nek legfébb akrtualitdsa.

Kulcsszavak: legitimitds, hatalommegoszids,
politikai kozisség, kollektiv trauma, hatalom-
koncentricid, politikai hisztéria, a hatalom
humanizdldsa, dvivad-dllam, emlékezetpolitika,
Bibé Istvin
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AZ OZONRETEG MEGMENTESE:
EGY GLOBALIS KORNYEZFETI ATTERHELES

EVEORDULOI ES TANULSAGAI
Faragé Tibor

a foldrajztudomdnyok kandidétusa,
a Szt. Istvdn Egyetem c. egyetemi tandra,
az ELTE Kornyezettudomdnyi Dokrori Iskola oktatdja
Tibor_Farago@t-online.hu

Az dzonréteg csokkenése (. . .] nagyon komolyra
Jordulbatott volna, ha felfedezése nem vdltotta
volna ki a kozvélemény aggodalmit, és azt nem
kovették volna gyors intézkedések. Szerencsére
soha nem fogjuk megtudni, hogy mdskiilonben
e siilyos helyzet milyen mértékiivé vdlt volna.”

(Bert Bolin,' 2007)

A kemény freon esete az dzonnal:
az diterhelés elsé szakasza

A Nemzetkézi Geofizikai Ev programja a
Tudomanyos Uniok Nemzetkdzi Tandcsinak
(ICSU) koordindlésdval 1957 jaliusaban
kezdédbt, és a hideghdborts iddszak fesziilt-
ségei ellenére e nagyszabasti egytittmiikodés-
be tbb mint hatvan dllam — mind az 6t
foldrészrdl és mindhdrom ,vildgh6l™ — akdi-
van bekapesolddott. E program egyik kiemel-
kedd jelentSségli dsszetevje lett a légkori
6zon megfigyelése. Ezzel a céllal kezdte meg
miikddését 1957-ben a Globdlis Ozon Meg-
figyelési Rendszer (GO30S), és elsd [épésként

! Bert Bolin svéd tudés (1925-2007) a Nobel-békedijas
IPCC elsé elndke volt.

> Tobb kelet-eurdpai orszdg, kéztitk Magyarorszdg is
részt vett e programban.

mintegy negyven méréeszkozt, Dobson-
spektrofotométert telepitettek a Nemzetkozi

Ozon Bizottsdg irdnyitdsa mellett kiilonbézé
orszdgokba. (A bizottsig akkori elnoke Gor-
don M. B. Dobson volt, akirél nemcsak az

emlitett mérémiiszert, hanem a légkori 6zon-
mennyiség méreékegységét is elnevezték.)

Teljességgel indokolt volt e mérésekre és az

osszegytijtott adatok értékelésére irdnyuld

kezdeményezés. A 1égkori ézon felfedezését

és a foldi élet szdmdra kiilonosen veszélyes

ultraibolya sugdrzds kiszirésében jdtszott

szerepének 19. szazadi feltdrdsdt kovetden mar
a 20. szdzad els6 felében néhdny helyen vég-
zett mérésbdl kidertilt a légkori ézonmeny-
nyiség nagyfoku valtozékonysdga.

Az 1957-ben létrejott monitoring halézat
egyik dllomdsdt — a Brit Antarkdszi Kutaté-
program tdmogatdsival — az Antarktka Hal-
ley-Gblében 1év6 jégtdbldra telepitették, és az
ott gytijtote adatok alapjdn volt elészor meg-
dllapithaté a Déli-sarkvidék felett az 6zon
nagymértckii — természetes okokkal magyars-
zott — évszakos ingadozdsa (Dobson, 1968).

Ugyanebben az évtizedben mar t6megé-
vel gyartottdk az 4j tipusti httéberendezése-
ket, amelyekben mér szintetikusan eléallitott
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anyagok lettek a htit6kozegek. Az adott célra
kival6 tulajdonsigokkal rendelkez6 Freon-11
(CFCH) és Freon-12 (CFC-12) klérozott-fluo-
rozott szénhidrogének gyors titemben viltot-
tak fel akordbban ilyen célra
alkalmazott, tdbb szempont-
bdl is veszélyes — mérgezd
hatést, illetve gydlékony —
hiitéanyagokat (amméonia,
kén-dioxid, metil-klorid).

E telitett vagy ,kemény”
freonok karrierje gyorsan
ivelt felfelé mindenekeldtt a
fejlett orszdgokban: becslések
szerint az 1970-es évek elején a fent emlitett
mindkét vegyiiletb6l mér kiilon-kiilon évi
egymillié tonndt dllitottak el6. Més halogéne-
zett szénhidrogének — halonok és egyéb fre-
onok — mind szélesebb kérben hasznosultak
ipari-technolégiai folyamatokban és kiilon-
boz8 eszkozokben (széréfejes palackok haj-
tégazaként, tlizoltokésziilékekben stb.). Ezek
az anyagok az elédllités, a haszndlat vagy az
azokat tartalmazé berendezések javitdsa, hasz-

INTERNATIONAL
GEOPHYSICAL

nélatbél val6 kivondsa sordn jutottak a leve-
gbkornyezetbe, de ennek esetleges kovetkez-
ményeivel, mellékhatdsaival nem szamoltak.
Azt mindenképpen tekintetbe kellett volna
venni, hogy a novekvi kibo-
csdrds e gdzok nagyfokii stabi-
litdsa miatt novekvé légkori
koncentricidt és ezdlal jelentds
kornyezetterhelést okoz, még
ha akkor ennek barmilyen
tovabbi lehetséges hatdsa
nem is volt ismert.

Az 1970-es évek elején —
kézvetve Paul J. Crutzen
vizsgalatai alapjin — felmeriilt, hogy a magas-
légkori 6zon bomléséhoz esetleg emberi te-
vékenységek is hozzdjarulhatnak, James E.
Lovelock pedig a sokfelé elvégzett felszin-
kozeli mérések alapjan meggdllapitotta, hogy
a fizikailag és kémiailag felettébb ,llékony”
freonok mdr mindentitt megtaldlhatk a lég-
korben. Ebbél is kiindulva 1974-ben Mario
J. Molina és Sherwood E Rowland levezette,
hogy akdr a sztratoszférdba is feljuthatnak a
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majd késébb nagy magassigban is — elvégzett mérések alapjan (NASA-GSFC, 2013)
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freonok, ott gyorsan el tudnak bomlani egy
olyan behatdsra, ami a felszin kozelében nem-
igen érvényesiilhetett (az ultraibolya sugdrzds

dltal el8idézett fotolizis), az igy keletkezd klér
pedig elbonthatja az 6zonmolekuldkat. Vi-
szont a Freon-11 és Freon-12 vegyiileteknek
ez a hatdsa nyilvin ,nem azonnal érezhetd

azt kévetden, hogy a felszin kozelében meg-
jelennek, mivel a 25 km-es és anndl maga-
sabbra t6rtén felfelé irdnyul¢ diffizidjukhoz

idére voltsziikség” (Molina—Rowland, 1974).
Ezdltal valt érthetévé, hogy miért tart akdr
pér évtizedig, amig ezen anyagok kornyezeti

kibocsdtdsa a magaslégkorben szdmottevd

4zonkdrositist okozhat.

Haa fent hivatkozott elemzések kovetkez-
tetései — az Gzonréteg veszélyeztetésére és
ezdltal a felszint elérd, a foldi élet szimdra
kdros ultraibolya sugdrzds er8s6désére vonat-
kozdan — mérésekkel is igazolhatévd valnak,
akkor ezt egy sajdtos dtterhelésként kell értel-
mezni. Az drtalmatlannatk vélt freonok beve-
zetésével & széles korii alkalmazdsdval sikeriilt
ugyan megszabadulni a koribbi veszélyes (gyii-
lekony és toxikus) hiitéanyagoktdl, viszont ez az
djitds nem szdndékoltan egy sokkal kockdzato-
sabb kornyezeti problémdihoz vezethet.

Ujabb tiz évnek kellett eltelnie, mire az
id6kozben sokat javult megfigyelési eszko-
z0kkel kimutathatévd valt, hogy a kérdéses
vegyliletek mar valéban megtaldlhaték a
magaslégkori 6zonréteg szintjén, és felelsek
lehetnek ott az ézonkeletkezés és -elbomlds

— természetes hatdsok dltal befolydsolt—addig
kialakult egyensulydnak megsziinéséért. Az
erre vonatkozé mérési, elemzési eredménye-
ket a mar emlitett Brit Antarktiszi Kutat6-
program akkori munkatirsai teteék kozzé:
1984 decemberében benytjtott irdsukat a
Nature folydirat 1985. évi mdjusi szdma kozol-
te (Farman et al., 1985). Az dzonréteg tehit

veszélybe keriilt, amit a folytatédd mérések
megerdsitettek. Vildgossd valt, hogy miel6bb
korldtozni kellene a rendkiviil hasznosnak
bizonyult, de stlyos kornyezeti mellékhatd-
sokat okozd klérozott-fluorozott szénhidro-
gének eldllitdsdt és alkalmazdsdt, mert csak
igy érhetd el a légkorbe val6 kijutdsuk meg-
akaddlyozdsa és a magaslégkori 6zon tovabbi
kdrosoddsinak elkeriilése.

Az bzonnal és az Gzonkarositd anyagokkal
kapcsolatos tudomdnyos eredményeikért
1995-ben a fent emlitett hdrom tudésnak —
Paul J. Crutzennek, Mario ]J. Molindnak,
Frank Sherwood Rowlandnak — {télték oda
a kémiai Nobel-djjat.

Az dzonréteg megmentése:
a Montreali Jegyzikinyy, 1987

Az bzonréteg veszélyeztetése miatt erés6dd
aggalyok nyomdn — mintegy négy éven ke-
resztill tarté kormdnykézi tdrgyalasok lezérd-
saként — 1985 mdrciusdban Bécsben jévahagy-
tak az 6zonréteg védelmérdl sz6l6 egyezmény
szovegét. Viszont a probléma meglétét, iga-
zoltsdgdt, okait illetéen hangoztatott ellenté-
tes dlldspontok miatt csak dltaldban az eldvi-
gydzatossdgi megkozelitésre vald hivatkozdssal
és a kornyezeti kibocsdtdsokra vonatkozd bdr-
milyen konkrét célok meghatdrozdsanak mellé-
zésével lehetett konszenzust elérni. Az egyez-
mény alapjdn az ahhoz csatlakozé dllamok
eldonthették, hogy onkéntesen megkezdik-e
a kérdéses vegyi anyagok elédllitdsinak,
hasznalatinak csokkentését, ,,ha gy taldljak,
hogy e tevékenységnek az zonréteg médosi-
tdsabol vagy valdszind médositdsibdl eredd
kéros hatésai vannak vagy lehetnek”.

Az ezt kivetden nyilvanossdgra kerilt
addigi és tjabb — de sokak szerint még min-
dig nem kell8 bizonyossdgot szolgdltaté —
megfigyelési, tudomdnyos értékelési informa-
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cidk alapjan bér siirgetdbbé vélt konkrétabb
intézkedések meghatdrozdsa, de ennek gaz-
dasdgi, kereskedelmi szempontok, érdekek
jelentették komoly akadélydt. Az érintett
szintetikus vegyileteket ugyanis alapvetSen
a fejlett orszdgokban dllitot-
tak eld, és akkor még elsésor-
ban ott is hasznaltik. Ennek
tudhaté be, hogy az egyez-
mény rendelkezéseinek szigo-

A széles kori egytittmiikodés 1étrejoteében
nagy szerepe volt e veszélyes globdlis kornye-
zeti folyamatra vonatkozé megfigyelési és
tudomdnyos informdcidknak, a kevésbé
ézonkdrosit6 anyagok elédllitiséra irdnyuld
ipari kutatdsoknak és fejlesz-
téseknek, valamint a fejlédd
{‘9 orszdgok szdmdra biztositott

hosszabb teljesitési hataridSk-

nek és résziikre a technoldgia-

nény rendelcatcinel sigo ol srétileatechnoldgi
onafetscsorwigokkip. MONTREAL oiionc

sel6i—nagyon kevés kivételtdl P R O T O C O I.

A jegyz8konyv hatdlyat

eltekintve — nem vettek része. ~ caring for all life under the sun  t&bbszor kiterjeszeették Gjabb

Harminc évvel ezelétt —
1987 szeptemberében Montrealban — fogadiik
el a magasléglkiri dzonréteg védelmeével foglal-
kozd tijabb nemzetkizi megdllapoddst, amely-
nek keretében a felek végre elkotelezték ma-
gukat, hogy visszafogjak, illetve fokozatosan
csokkentik bizonyos 6zonkdrosité anyagok
el6dllitdsat és haszndlatt. E szabdlyozds az
akkor mar nagy mennyiségben alkalmazott
szintetikus anyagokra terjedt ki, amelyeknek
a hité- és klimaberendezések htit6kozege-
ként, kiilonféle szorofejes flakonok hajtégd-
zaként, illetve tiizoltékésziilékek oltdanyaga-
ként val6 felhaszndldsa volt a kozvélemény
szdmdra a legismertebb.
Az 1987. évi megdllapodds — a Montreali
Jegyzokonyy — Sttéle freonnal és hiromféle
halonggzzal kapcsolatos szabélyozasrél szélt,
és a fentiekben emlitett eltérd érintettség és
érdekeltség miatt csupan huszonnégy dllam
delegdci6i véglegesitették és hagytdk jovd ak-
kor e jegyz6konyv szovegét (Morrisette, 1989).
Ehhez képest jelenleg e megéllapodast a ké-
s6bbi szigoritasaival egytittvéve a nemzetko-
zi kornyezetvédelmi dsszefogds egyik szimbo-
lumanak, kiilonosen hatékony eszkozének
tekintik, amelynek mér 197 dllam a részese.

és Ujabb 6zonkdrosité anya-
gokra, tovdbba révidebb hatdridejii és na-
gyobb méreékii csokkentést — sok esetben
teljes megsziintetést — irtak el azok termelé-
sére és felhaszndldsdra. Ez arra sztonozte a
vegyipart, hogy e vegyi anyagok kivéltdsdra
kevésbé vagy mar egydltaldn nem ézonkarositd
vegytileteket kisérletezzen ki, teszteljen, s ezt

kovetSen azokkal kezdjék meg a kordbban
hasznalt anyagok fokozatos helyettesitését.

Az ,,dzonbardt” vegyi anyagok mellékhatdsa:
az dtterhelés mdsodik szakasza

A kiilonb6z6 emberi tevékenységekbdl a lég-
korbe kibocsdtott tiveghdzhatdst gizoknak
a globdlis éghajlati rendszerre gyakorolt le-
hetséges hatdsdt is az 1950-es évektd] kezdék
behatébban tanulmanyozni. 1957 szeptembe-
rében indult meg — ugyancsak a Nemzetko-
7i Geofizikai Fv programjanak keretében —a
légkori szén-dioxid-koncentriciénak az ad-
digiakndl pontosabb mérése a Mauna Loa
Obszervatériumban; ezt a mérési sort azéta
is egyfajta etalonnak tekintik.

Ahosszabb légkori tartézkodasi ideji tiveg-
hdzhatdst gdzok sordban mdr az 6zonvédelmi
egyezmény és jegyzSkonyv kidolgozasa sordn
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felmeriilt az azok dltal tdrgyalt vegyiileteknek
az éghajlatot érintd hatdsa is. Az egyezmény-
ben végiil csak arra utaltak, hogy a légkori
ézon mennyiségében, vertikdlis eloszldsiban
mutatkozé valtozdsoknak van éghajlati, a
leveghémérsékletet befolydsolé vonatkozd-
sa, és ezt is vizsgdlni kell. A Montreali Jegyzo-
konyv viszont mdr hivatkozott az dltala szabd-
byozott dzonkdrositd anyagok kibocsdtdsinak az
éghajlatra gyakorolt potencidlis hatdsdra.

Az 6zon maga is tiveghdzhatist gdz, és
mennyiségének —emberi tevékenységek miatt
is torténd — valtozasa mind a felszin kozelében,
mind a sztratoszférdban szimottevd tényezd
a légkori sugdrzési mérleg alakuldsdban. Az
zonrétegre gyakorolt hatisuk mellettaz 1980-
as évektdl kezdve novekvd figyelmet fordi-
tottak az 6zonkdrositd vegyiiletek rendkiviil
nagyfoku tiveghdzhatdsdra is. Ebben a vonat-
kozésban éppen ellentétes irdnyd, de eltérd

mértéki hatdsa volt a halogénezett szénhidro-
géneklégkori kibocstasinak ésa magaslégkori

6zon nekik tulajdonitott csokkenésének. A
Montreali Jegyzikionyv dltal szabélyozott vegyi

anyagok eléallitdsdnak, haszndlatdnak gyors

titem(] felszdmolasa kifejezetten elényds lett

klimapolitikai szempontbdl is.

Az bzonréteg védelmével foglalkozd nem-
zetkdzi elbirdsokat rendre szigoritottak a
jegyzOkonyv médositdsaival, kiegészitéseivel
(19902007 kézott hat alkalommal). Az Gjabb
szintetikus vegytiletek sordban a korltozdso-
kat kiterjesztették a kevésbé ézonkdrositd
anyagokra is, példdul a freonok esetében az
dtmeneti helyettesitésre szdnt, sokféle telitetlen
avagy ,ldgy” freonra (HCFC). Ezek 6zonkaro-
sit6 potencidlja (ODP) dtagosan a szdzadrésze
a Freon-11 (CFC-11) ilyen képességének, de
2007-ben a célkitlizés mar az volt, hogy meg-
szlinjon e vegyi anyagok hasznélata is, illetve
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minimélisra csokkenjen, ahol még bizonyos
okokbdl indokolt az alkalmazdsuk. Ezzel
parhuzamosan fejlesztették ki a teljességgel
,0zonbart” anyagokat, igy tobbek kozott a
mar klérmentes ,,z5ld” freonokat (HFC).
Ezéltal elérkeztiink a globidlis kornyezeti
dtterhelés vijabb szakaszihoz, hiszen az dzonré-
teg-kdrositds problémdjinak megolddsa olyan
dtmeneti vagy végleges helyettesitésre terve-
zett szintetikus anyagok felhasznaldsat jelen-
tette, amelyek kornyezeti kibocsdtdsa viszont
lényegesen hozzdjdrul a globalis éghajlatvalto-
zds kockdzatdhoz. Ennek érzékeltetésére csu-
pan két adat: a szén-dioxid-molekula tiveg-
hézhatésdt kifejezd egységnyi értékhez — glo-
balis melegité potencidljahoz (100 éves idé-
tavban szdmitott GWP-hez) — képest a Fre-
on12 mintegy tizezerszeres hatdsti, de még az
annak hitSkozegként val6 kivaltisira elter-
jedten haszndlt ,,6zonbardt” vagy ,,zold” freon
is, a HFC-134a jel(i fluorozott szénhidrogén
kozel 1500-szoros klimahatasa.

Az ,dzom kontra klima” konfliktus: az
éahajlarvédelmi Kiotdi Jegyzdkonyy, 1997

Az tiveghdzhatdst gazok antropogén kibocsa-
tdsdval és a kockdzatos kovetkezményekkel
Osszefliggé nemzetkozi egytitemiikddés for-
dulépontjdt jelentette, amikor 1988-ban meg-
alakult az e témakorben kozzétett tudomd-
nyos eredményeket sszesitd, értékeld Fghaj-
latvaltozasi Kormdnykozi Testiilet (IPCC),
valamint ENSZ-hatdrozat sziiletett a globalis
éghajlat védelmérdl (A/RES/43/53). E hatdro-
zat egyrészt siirgette a vildg dllamait, hogy
csatlakozzanak az 6zonréteggel foglalkozd
egyezményhez és jegyzOkonyvhoz, masrészt
felvetette, hogy az éghajlat tigyében is sziikség
lehet nemzetkozi egyezmény kidolgozdsara.
Az Eghajlatvdltozdsi Korménykozi Testii-

let mar az 1990. évi elsd értékelésében meg-

erdsitette, hogy az 6zonréteg csokkenését
okozé szintetikus anyagok egytttal jelenté-
keny tiveghdzhatdssal rendelkezd gazok. Az
1995-ben nyilvinossigra hozott mdsodik
jelentés részletesen térgyalta a légkori sugarzds-
4wvitelre és ezen keresztiil az éghajlati viszo-
nyokra gyakorolt akkori és lehetséges jové-
beli hatdst: a légkdri 6zon, a kiilonbozd mér-
tékben 6zonkdrositd telitett és telitetlen fre-
onvegyiiletek (CFC, HCFC), illetve a kival-
tdsukra bevezetendd ,6zonbardt” anyagok
(HFC) esetében. Ezek az értékelések fontos-
nak bizonyultak — az 1991-ben megkezdett
és a klimaegyezmény kidolgozisihoz elveze-
6, majd az 1995-t8l Gjrainduld és az egyez-
ményhez képest sokkal konkrétabb kotele-
zettségeket tartalmazé jegyzOkonyv elfogadd-
st eredményez6 — nemzetkdzi klimatdrgya-
lasokon részt vevék szdmdra.

Az1992-ben elfogadott ENSZ Eghaglatvil-
tozdsi Keretegyezmény (UNFCCC) csak az
olyan tiveghdzhatdsti gdzok kibocsitdsanak
szabélyozasdrdl rendelkezett — tételes megadd-
suk nélkiil —, amelyek nem tartoztak a Monz-
reali Jegyzdkionyv hatdlya ald. Az 1997. évi
Kiotdi Jegyzékionyv viszont mar egyértelmiien
meghatdrozta e gazokat, koztiik a fluorozott
szénhidrogéneket (HFC), mint amelyek lég-
kori kibocsdtdsdnak csokkentésével — a kiala-
kult globalis kornyezeti problémdért viselt
nagyobb torténelmi felelSsségiik okdn — min-
denekeldtt a fejlett orszdgoknak kell foglal-
kozniuk. Emellett a Kiotdi Jegyzékinyv hivat-
kozik a HFC-khez hasonléan ,,6zonbarit”,
tehdt a Montreali Jegyzokonyv dltal nem sza-
bélyozott szintetikus PFC-vegyiiletekre is
(perfluorkarbonok), amelyek néhdny olyan
alkalmazdsban bizonyultak hatékonynak,
ahol eladdig az ézonkdrosité freonok egyes
fajtdit haszndledk. E klimavédelmi, klimapoli-
tikai nemzetkozi egytittmiikodésre nagy ha-
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tdssal voltak azok a megolddsi eszkozok, eljé-
rasi médok (precedensek), amelyekrdl az
6zonréteg megbrzése érdekében dllapodtak
meg néhdny évvel kordbban (Faragd, 2016).
Ezek a megoldds- és eljarésbeli hasonlésigok
azonban nem lehettek elégségesek a globalis
klimaprobléma ugyanolyan fokozatosan ered-
ményes kezeléséhez, mint ahogyan az tortént
az Gzonréteg esetében, hiszen két nagyon
kiilonb6z6 — bar a hajtéerdk, a szabalyozott
vegytiletek és azok hatdsai kapcsan koleson-
hatdsban is 4ll6 — globdlis folyamatrél van szé.
Sajdtos helyzet dllt eld. Egyfeldl az 6zon-
réteg védelmével foglalkozd Montreali Jegy-
zokonyv hatékony végrehajtdsa érdekében e
témakor szakértdi a kordbbiakndl sokkal
kevésbé 6zonkarosité anyagok kifejlesztését,
bevezetését szorgalmaztdk, illetve olyan
»ozonbardt” vegytiletekét, amelyek formalisan
mdr nem is tartozhattak e jegyz6konyv hatd-
lya ald (hiszen egydltaldn nem veszélyesek a
magaslégkori ézonra). Mésfeldl viszont mind-
ezen anyagok igen hosszii légkori tartézko-
dési idével és nagyon jelentds ,klimamédo-
sit¢” hatdssal, azaz globlis melegté potencidl-
lal (GWP) rendelkeztek. Mdr a Kiotdi Jegy-
zokonyv elékészitése sordn felmeriilt ez az
ellentmondas, de az érintett szakértdi testii-
letek kozott nem alakult ki egyetértés arrdl,
hogy melyik egyezmény, illetve jegyz6konyv
égisze alatt kellene feloldani az ellentétet és
megoldani e problémt.?
A Kiotdi Jegyzokonyv elfogaddsit kovetden
a Montreali_Jegyzékinyv soron kovetkezd ta-
lalkozéjan (1998) csupdn arrdl hoztak hatéro-
zatot, hogy e vegyiileteket (HFC, PFC) jel-
lemz4 informdcidk dtaddsaval segiteni kell a
klimatdrgyaldsok résztvevéit. A tdrgyalédele-

3 E cikk szerzdje az éghajlatvdltozdsi egyezmény tudo-
mdnyos testitletének elsd elndke volt

gdciok egy csoportjat ezzel elégedetlen volt,
és felszolitotta az 6zonvédelmi jegyzékonyv
testiileteit, hogy ,,ne timogassk az dtmeneti
anyagokat (HCFC), ha azok helyett kornye-
zetbart alternativak és technoldgidk elérhe-
t6k”, tovdbbd e jegyz6konyvhoz csatlakozott
orszdgokat, hogy ne dsztonozzék az dzonkdro-
sitd anyagok kivdltdsira olyan alternativ anya-
gok haszndlatdt, amelyek jelentdsen hozzdjdrul-
nak a globdlis éghajlatvdltozdshoz (UNED,
2012). Az el6z6ekben mér volt utalds arra, hogy
2007-ben dontés sziiletett a ligy freonok
(HCFC) kivéltasinak gyorsitisdrdl. 2009-t8l
kezd6d6en pedig minden évben harom észak-
amerikai orszdg’ kozos javaslatot tett arra,
hogy vegyék fel a Montreali Jegyzikinyv ha-
télya ald az ,,6zonbardt” fluorozott szénhid-
rogéneket (HFC) is, valamint mindkét utébb
emlitett vegyianyag-csoportra ezentill tiintes-
sék fel a globalis meleg{té potencidljukat is.
Végiil 2016 oktdberében sziiletett meg a
197 részes fél kozott az egyetértés az ,,6zonba-
rét” fluorozott szénhidrogének (HFC) tigyé-
ben. A Montreali Jegyzskonyv legiljabb szigo-
ritdsa— Kigali Mddositds — értelmében 2019-16]
kezdidben fokozatosan csokkentik az dzonréreg
védelméhez kivdld, de a klimavédelem szem-
pontjdbol kdros vegyiiletek (HFC) elddllidsdt
& haszndlatdr, 4gy, hogy minden orszdg vo-
natkozésdban legkésdbb 2047-ig (!) bezdrdlag
85%-0s csokkentést érjenek el. (Ez esetben is
a fejléddkre és a fejlett orszdgokra eltérd tite-
mezés érvényes, az utdbbiaknak mintegy tiz
évvel kordbban kell elérniiik az egyes részcélo-
kat.) Id6kézben olyan anyagokra kell dttérni
a sokféle technoldgidban és termékben, ame-
lyek nem vagy sokkal kevésbé kornyezetter-

* E csoport magdban foglalta az EU tagjait és a tdrsult
orszdgokat, valamint wbb fejlédét is
s Kanada, Mexikd, USA
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hel6k mind az 6zon-, mind pedig a klima-
probléma vonatkozdsdban. Ha hosszii idé
utdn is ezzel remélhetden lezdrul az egyszerdiség
kedvéért ,,dzon kontra klima” konfliktusnak
nevezhetd globdlis kornyezeti dtterhelés tigye —
feltéve, hogy ezittal mér olyan tj helyettesitd,
azaz Gjszer( anyagok lépnek az eddigi — mdr
mindkét szempontbél jénak itélt ,alternativ”
—anyagok helyébe, amelyek nem jédrnak egytitt
egy még tjabb kiros vagy kockdzatos hatéssal.

Tanulsdgok

A foldi kérnyezetre gyakorolt névekv mér-
tékdi emberi hatdsok kiilonosen a malt szazad
kozepétdl kezdve erésodtek meg. E folyama-
tok kell6en pontos feltirisihoz, okaik azono-
sitdsdhoz és lehetséges kovetkezményeik fel-
méréséhez elengedhetetlen volt a globilis
kérnyezeti megfigyelési rendszer kiépiilése,
sokféle tudomdnydg képviseldinek egytitt-
mikodése. Ugyanettdl az idészakedl kezdd-
déen nagy iramban jabb és Gjabb techno-
l6gidk, eszkdzok, anyagok —koztiik a vegyipar
dltal elédllitott szintetikus vegyiiletek — jelen-
tek meg és terjedtek el el6szor a fejlett orszd-
gokban, majd fokozatosan a fejl6dé orszd-
gokban is. Mindezzel nemcsak a természeti
erforrésok irdnti igény erés6dott, hanem a
kdros vagy kockdzatos kornyezeti kibocsitd-
sok mértéke és titeme is. A magaslégkori
dzonréteg kdrositdsa lett a globalizdcids folyamat
egyik — eldre nem sejtett, nem szindékolt, de —
rendiviil tanulsdgos esete. Az ehhez a problémd-
hoz vezetd, Gj vegyi anyagok szintetizldsdt
jelentd taldlmdnyok dltal kivélthat6, meg-
sziintethetd lett a sok szempontbdl problé-
mdt okozd korabbi technoldgidk és anyagok
alkalmazasa, de utébb ra kellett arra ébredni,
hogy mindez stlyos mellékhatdsokkal jart
egyiitt. Az Ujitdsok nem kelléen kiterjedt
hatdsvizsgalatdra és az ebbdl fakadé kiros

kovetkezményekre sok torténelmi példatlehet

felhozni (a természeti kornyezettel Ssszeftiggd

beavatkozdsok mellett példdul bizonyos

ipari eljdrdsok, mezégazdasigban hasznalt

vegyszerek, gydgydszati cél anyagok és esz-
kozok kapesin), de ebben az sszefliggésben

legaldbbis a kirnyezetvédelem teriiletén az

dzonréteg veszélyeztetése jelenthette az elsé glo-
bdlis szintiivé vilt dtterhelést. Kiilon tanulsiga

ennek az esetnek, hogy bar a problémdt elé-
idéz8 anyagok t6bbségének kivondsa — a

harminc évvel ezel6tt elfogadott Montreali

Jegyzdkionyw, illetve annak szigoritisai alapjdn

— beldthaté id6n beliil befejezddik, de évtize-
deknek kell még eltelnitik, mire az 6zonréteg

visszatér a ,,régi” dllapotdba.

A wreénet fejleményei és tanulségai sajnos
itt nem értek véget, hiszen az dzonkdrositds
veszélyes folyamatdnak megdllitdsdra elhatdro-
zott meghkozelités — ismét csak akaratlanul, a
kellé eloreldrds hidnydban — egy mdsik globdlis
probléma kibontakozdsdhoz jdrult hozzd. Az
ézonréteg védelmérdl sz0l6 eléirsok szigori-
tdsaival parhuzamosan sziilettek meg az ég-
hajlatvédelmi célt nemzetkézi jogi eszkézok:
az1992. évi keretegyezményt kovetSen a hiisz
évvel ezel6tt jovahagyott Kiotdi Jegyzdkinyv,
majd annak Dohai Médositdsa (2012) és leg-
Gjabban a 2015. évi Pdrizsi Megillapodds. De
hosszi1 idén 4t megoldatlan maradt e két
kornyezetpolitikai egytittmiikodési tertilet
mezsgyéjére keriilt vegyiiletek helyzete, ame-
lyek nagyszertinek bizonyultak az 6zonvéde-
lem szdmdra, de meglehetésen kdrosnak a
klimavédelem szempontjibél. Ezeknek a
nemzetkozi kdrnyezeti szabdlyozds tekinteté-
ben ,drva” szintetikus anyagoknak a sorsa
végiil 2016 végén oldédott meg, amikor 2
Montreali Jegyzdkonyv részes felei hajlandonak
mutatkoztak az ,6zonbardt”, de nem ,,klima-
bardt” vegyi anyagok — szabilyozdsi értelemben
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vett — visszafogaddsdra. Eziltal végre, ha
hosszabb tdvon is, olyan megolddsokat szorgal-
maztak, amelyek az ennek a megdllapoddsnak
a hatdlya ald es6 probléma kezelésével nem egy
misik globdlis kornyezeti folyamatot é az azzal

Jfoglalkozd nemzetkizi egyiittmiikidést érintden
okoznatk komoly gondot.

Kulcsszavak: dzonréteg, dzonkdrositok, iiveg-
hdzhatdsii gdzok, kornyezeti diterhelés
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JELENTOS CSOKKENES AZ AKADEMIAI
KUTATOINTEZET-HALOZAT
TUDOMANYOS TELJESITMENYEBEN

Vincze Imre

az MTA rendes tagja
vincze@szfki.hu

JFsa legszebb dlom szépsége sem tiinteti el
a valdsdg vérzd sebeit.”

(Prohdszka Orttokdr)

2017-ben twbb bizottsig vizsgilta az MTA
kutatéintézet-hal6zat szakmai tevékenységét.
Ezek koziil a Kutatohdlézat Miikodését Vizs-
galé Bizottsdg ,,nem végzett részletes elemzést
annak eldontésére, hogy az érintett intézetek
tudomdnyos teljesitményének az elmalt év-
tized sordn megfigyelhetd véltozdsaiban sze-
repet jétszott-e az intézethalézat dtalakitdsa”.
E tekintetben a hatéves értékelést végzé bi-
zottsdg eredményeit tekintette irinyadénak.

A kutatéhdl6zat a 2010-t8] 2015-ig tartd
id6szakra vonatkozo dtfogd szakmai feliilvizs-
galatdt harom tudomdnyteriileti testiilet vé-
gezte: abolesészet- és tarsadalomtudomanyok
(BTT), azélettudomanyok (ET) ésa matema-
tika és természettudomdnyok (MTT) tudo-
mdnyteriileti testilletek. A bizottsigok nem
torekedtek a kutatéintézet-hdlézat tudomsd-
nyos teljesitményének kvantitativ elemzésére,
a tudomdnyteriiletek Gsszehasonlitdsdra — je-
len irds ennek pétldsa.

A tudomdnyos teljesitmény egyik (vagy
taldn legfontosabb) kvantitativ mérészdima a
tudomdnyos publikdciék szdma. Az ismeret-

terjesztd cikkek szdmdt is magdban foglalé

osszes publikaciok szdma (bdr az Akadémia

fontos koztestiileti feladata az ismeretterjesz-
tés) nem relevans az Akadémia legfontosabb

feladata, az (j tudomdnyos felismerések
szamanak meghatdrozdsdra. A tudomdnyos

publikécidkon beliil még szokas az SCI- (Sci-
ence Citation Index) folyéirat-kategéria

megkiilonboztetése, de miutdn a bolesészet-
és tdrsadalomtudomdnyokban ez kevesebb,
minta tudomdnyos cikkek 5%-a, nem tdrgya

ennek az elemzésnek.

Mir a 2013-as MTA Kozgytilés f6titkdri
beszdmolé6jaban lithaté volt, hogy kedvezdt-
len folyamatok indultak el. Az 1. dbrin repro-
dukalom a 2017-es Kozgy(ilés f6titkdri beszd-
moldjibél a tudomdnyos publikicidk szamé-
nak évenkénti alakuldsdt.

Figyelemremélt6 a bolesészet- és tarsada-
lomtudomény teriiletén a tudomanyos pub-
likdcidok szdmdnak ldtvinyos zuhandsa. A
tisztanldtast akaddlyozta, hogy ugyanekkor a
matematika és természettudomdnyok terti-
letén litvanyos névekedés volt meghigyelhetd,
mig az élettudomdnyi teriileten megfigyel-
het§ viszonylag nagy fluktudcié és az ssze-
nyomott skila az eltdlzott szimbSlumokkal
elfedte a tényleges folyamatokat.
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I. dbra » A tudoményos publikdcidk szimanak évenként alakuldsa az MTA kutatdintézet-
hélézataban (2017 MTA Kézgyfilés, f6titkdri beszdmold, 6/a. napirendi pont)

2014-ben megmutattam (Vincze, 2014),
hogy a matematika és természettudomanyok
teriiletén lathatd jelentds nvekedés a teriilet
kétintézetének (a Részecskefizikai és Magfizi-
kai [Kutatd] Intézetnek [RM(K)I] ésa MTA
Atommagkutaté Intézetnek [ATOMKI])

tulajdonithatd, amelyek publikécids adatai-
ban 2010-z¢l kezd8dden feltiintetésre keriile
az Akadémidndl egy nagysdgrenddel nagyobb
CERN- (Eurépai Nukledris Kutatdsi Szerve-
zet) egylittmiikodés keretében keletkezett
publikdcidk zome. Ez a CERN publikacids
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2. dbra » A matematika és természettudomdnyok teriilet tizennégy intézetének évenként
tudomdnyos publikdciészdma, felbontva az RM(K)I + ATOMKI és a tertilet mésik tizenkét
intézetének (MTT12) adataira. Forrds: az MTA Kézgytilések f6titkari beszimol6i.
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szokdsainak kovetkezménye, amennyiben a
gyakran tbb ezer szerz6s cikkekben szerzd-
ként tiintetik fel az egytittmiikodé intézmény
Osszes részt vevs kutatéjat.

Ennek jelentds torzitd hatdsa jél ldtszik a
2. dbrin, ahol a MT T-tudomdnyteriiletnek a
tudomdnyos publikaciit dbrdzolom felbont-
va két GsszetevOre: a mar emlitett két intézet
és a teriilet tovdbbi tizenkét intézetének elkii-
I6nitett teljesitményére.

A 2. dbra alapjan nyilvanvald, hogy értel-
metlen a MT T-teriilet mind a tizennégy in-
tézetének egyiittes targyaldsa az emlitett két
intézetnél megjelend CERN-publikiciok
nagyon magas szimdnak jelent6s torzit ha-
tésa miatt. Ezért a kovetkezdkben a tudo-
mdnyteriilet tdrgyaldsindl a tizenkét intézet
adatait fogom elemezni, amelyeket MT T12-
vel fogok jelolni (tehdt az RM(K)I és ATOM-
KI CERN-publikdcidkkal torzitott adatai
nem képezik diszkussziom tirgyat).

A tudomédnyteriiletek 6sszes tudomanyos
publikdciéinak szdmdt korrigalni kell a kuta-
t6i létszdmok (viszonylag csekély) valtozdsaval,
igy kapjuk a tudomdnytertilet egy kutat6jara
juté tudomdnyos publikdcidk szamdt, ami a
3. dbrdn lithatd.

A 3. dbra egyértelmilen mutatja, hogy
2012—2013-ban jelentds sokk érte mindhdrom
tudomdnyrteriileten az akadémiai kutat6in-
tézetek kutatéit: tudomanyos teljesitményiik
kb. 30%-ot csokkent, és azéta is alapvetSen
stagndl. J6l példdzza a helyzetet a Bolcsészet-
tudomdnyi Kutatékozpont esete, amely hét
intézetbdl keletkezett (és a bizottsdg értéke-
lése alapjan ezek koziil hat kivdld, egy j6
minGsitést kapott). A hét intézet teljesitmé-
nye 2010-ben még 5,51 tudomdnyos publiké-
cié volt kutaténként, ez 2012-ben lecsokkent
akorabbi teljesitmény 60%-4ra (3,24 tudomd-
nyos publikicié/kutatd) és az ezt kovetd
hdrom év alatt felndvekedett 70%-ra (3,95

O BTT
@ MTT 12
4 @ ET
2 >
2010 2011 2102 2103 2014 2015 2016

3. dbra » Egy kutatéra jut6 évenkénti dtlagos tudomdnyos publikdciészdm
az MTA Kozgy(ilések f6titkari beszdmoldi alapjan. Az MTT12 a matematika

és természettudomdnyok teriilete tizenkét intézetének adatait jeloli.
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tudomdnyos publikdcié/kutatd). Ezzel anem
elhanyagolhaté teljesitményndvekedéssel
még legaldbb hat év a kordbbi szint elérése. A
kutat6hdlézatot vizsgdlé bizottsdgok egyik
legfontosabb feladata lett volna a fenti jelen-
tés tudomdnyos teljesitménycsokkenés okd-
nak vizsgdlata, magyardzata és javaslat a
tendencia megforditdsdra. Itt kell megemli-
teni, hogy az elébbiekben kérvonalazott ne-
gativ hatds egybeesik a kutatdintézetek kuta-
t6kozponttd torténd dtszervezésével.
Elfogadhaté lenne az egy kutatéra jutd
tudomdnyos publikdcidk szimdnak draszti-
kus csokkenése, ha azt azok mindségének
latvényos javulasa kisérné. Ez azonban nagy
biztonsdggal kizdrhaté. A BT T-teriileten nem
ismerek olyan mérészamot, amely a tudoméd-
nyos publikiciék minéségét jellemzi, azon-
ban a MTT és az ET teriiletén ilyen a folyo-
iratokhoz rendelt impaktfaktor. Nemzetkozi
trend az impaktfaktorok (és a hivatkozdsok
szamdnak) névekedése az id6 teltével, annak
részletes vizsgalata, hogy az emlitett teriiletek
ezen adatai ehhez a névekedéshez hogyan
viszonyulnak, nem térgya jelen irdsnak.

Osszefoglalva: a kutatéhalézatot vizsgald
bizottsdgok nem jutottak el annak felismeré-
séhez, hogy az MTA kutatéintézeteinek tel-
jesitménye az utobbi négy évben jelentésen
csokkent. Tgy arra sem adnak magyarézatot,
hogy ennek mi a 6 oka. Valészintsithetd,
hogy az dtlagos egyéni kutatéi teljesitmény-
ben mutatkoz csokkenés és a kutathdlézat
tobb intézetének kdzpontokba valé szervezé-
se kozott kapcsolat van, amire az id6beli
korreldci6 utal. Ennek helyrehozatala sokéves
erbfeszitést és dtgondolt tudomanypolitikat
igényel.

Hélés vagyok Kamaras Katalinnak és Faigel
Gyuldnak a kézirat kritikai diszkusszijaért,
Kaptis Dénesnek a technikai segitségért.

Kulcsszavak: MTA kutatéintézet-hilozat tel-
Jesitménye, tudomdnyteriiletek, tudomdnyos
publikdcick
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A NUKLEARIS MEDICINA HELYZETE
ES TEVEKENYSEGE MAGYARORSZAGON!

Borbély Katalin

az MTA doktora,
Orszégos Onkoldgiai Intézet PET/CT Ambulancia
katalin.borbely@oncol.hu

Bevezetés

A nukledris medicina réépitett szakvizsga-le-
hetéséggel 1978-t6l, 6ndllé szakvizsgdval

1993-t4l bir, és 1980-t4] miikddik 6n4llé tudo-
médnyos tdrsasdgként, mint a Magyar Orvo-
si Nukledris Medicina Térsasig (MONT),
Dr. Csernay Laszlé professzor munkdjinak
eredményeként. AMONT a magyar szirma-
zasti Hevesy Gyorgy, Nobel-dijas kémikus és

kutatd nevét viseli, akit az egész vildg a nuk-
ledris medicina atyjaként ismer.

Helyzetanalizis

A nukledris medicina nagy hagyoményokkal
rendelkezik Magyarorszdgon, 4m a kezdeti
nagy fellendiilést kbvetSen a pozitronemisszids
tomogrdfia (positron emission tomography), a
PET-technika megjelenéséig a szakmai fejls-
dés stagndlt. Az elsd PET telepitése a mdr
meglévd orosz gydrtmany ciklotron elhelyez-
kedése miatt Debrecenben tortént. A telepi-

' Az MTA Orvosi Tudomdnyok Osztalydnak felkérésé-
re mint MTA kéztestiileti tag és a Hevesy Gyorgy
Magyar Orvosi Nukledris Tarsasig (MONT) Onko-
l6giai Munkacsoportjanak (OM) vezetdje, 2017. ja-
nudr— mércius hénapokban felmérést készitettem a
nukledris medicina (NM) helyzetérdl és tevékenysé-
gérdl, amirdl a 2017. dprilis 18-i tilésen szdmoltam be.

tés sikere Dr. Gulyds Baldzs, a Karolinska
Institute kutatéja dltal megszerzett anyagi
tdmogatdsnak, a szerz6 akkor egyediildllé
szakmai tapasztalatdnak és néhdny, elsGsor-
ban helyi interdiszciplindris szakember lelke-
sedésének és Osszefogdsinak az eredménye.

Azelsg PET eredményein felbuzdulva, az
egészségpénztdr helyett a magintSke latta
meg a lehetdségeket, f6ként a nyereséges vél-
lalkozds inditdsiban, amelynek hatdsai a mai
napig is érezhetek.

A PET-érval parhuzamosan magyar vil-
lalat dltal is megindult az egyfonotos emisz-
sziés komputertomografia (Single Photon
Emission Computed Tomography), a SPECT-
technika hazai fejlesztése. Elsé 1épésben a régi
gammakamerdk modernizildsa, majd a sajdt
gyartmanyu SPECT-késziilékek gydrtdsa és
telepitése indult be. A SPECT gydrtdsat ko-
vette a SPECT/CT (komputertomogréfia,
computed tomography), majd a PET/CT, il-
letve a kisallat SPECT, SPECT/CT, PET/
CT, s6t a PET/MR (mégneses rezonancia,
magnetic resonance) fejlesztése és gydrtésa,
amelyeknek kiilondsen fontos a szerepiik a
kutatdsban.

Az tj csticstechnikak hazai telepitése nagy
valtozdsokat idézett el a hazai gépallomény-
ban, részben az orvosi diplomds szakember-
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NM-labor 49 45 34
PET/CT-munkahely (MH) I 4 8
PET/CT-munkahely befogadésa I 3 8

1. dbra és tdblizat « NM-laborok szama

ellitottsdgban, ,,bizonyos betegségcsoportok”
ellitdsdban és természetesen az interdiszcip-
lindris gondolkoddsban.

A hazai telepitések titeme és befogaddsa
nem egy orszdgos fejlesztési terv mentén tor-
tént, nem minden esetben alkalmazkodott a
tényleges medikai és tertiletei igényekhez, és
szakmailag is csak a jol fizetd vizsgalatok al-
kalmazdsira terjedt ki. Tovdbbi kovetkez-
ményként elszivtaa szakorvosokat a hagyomd-
nyos nukledris medicinai tevékenységtdl, és
mivel a képzés tovdbbra sem kovette a tény-
leges igényeket, jelentds szakemberhidny
alakule ki.

Részben a hagyomanyos NM-képalkotds
nem megfeleld finanszirozdsa miatt rohamo-
san csokkent az NM-laborok szima, t&bb
labort besoroltak mas szakmak al4, és t&bb
labor NM-szakorvos nélkiil van.

Az utébbi években unids timogatdsbél
tobb dllami beruhdzds tortént, amelynek
eredményeként a muszerdllomany kapacitd-

sa megkozeliti a tényleges igényeket, de a
teriileti elldtottsig kovetelményeit nem, és a
megfeleld szim és végzettségli szakemberek
feltSltése nem tortént meg. A legtobb ilyen
beruhdzasra jellemzd, hogy a beszerzések nem
eredményeztek komplett 5ndll6 laborokat, a
felszereltségiik hidnyos vagy nem elegendd
komoly és jovedelmezd kutatdsok végzéséhez.
Jelenleg hdrom olyan klinikai kornyezetbe
telepitett komplett labor taldlhaté, amelyek
jelentés alkalmazott kutatds végzésére alkal-

6ndllé NM-laborok szdma 25
o dllami 22
* magin 3
nem 6ndll6 NM-laborok szdma 9
« radioldgia vezetésében 5
« belgydgyészathoz csatolva 2
« magdnszolgdltat6 2

2. tdbldzar « NM-laborok megoszldsa

II19



Magyar Tudomany « 2017/9

masak, de valami mindig hidnyzik: vagy a
tuddskoncentracio, vagy az szténzdk, vagy
az tizletszeri gondolkodds hidnya.

Szerte a fejlett vildgban gazdasigilag is
virdgzé PET-centrumok prosperdlnak az
egészségiigy ¢és a kutatds szolgdlatdban. Leg-
jobban mégis az érintett felek (egészségpoli-
tika, betegkassza, a tudomdny és a szakmai
hatdrokon 4tnytlé egyiittgondolkodas) ko-
z0s torekvése hidnyzik.

A felmérés modszertana

Valamennyi magin- és dllami tulajdonban
levé labor azonos tartalmu kérd6iv kitoltésé-

vel jarult hozz4 az aldbbi tabldzatok eredmé-
nyeihez.

Osszq‘og[a/a’s

A hagyomdnyos NM-laborok szdma rohamosan
csokkent. A magdnszolgdltatok dltal telepitert és
sizemeltetett NM-laborok munkaerdhidnyt
okoztak, amelynek hatdsa kiilonosen az dllami
egységeket siljtotta.

Személyi feltételek dsszefoglaldsa

Nincs elegendé szakorvos és a korfa adatai
elére mutatjdk, hogy mielébbi egyetemi és
szakorvosképzés inditdsa sziikséges.

NM-szakorvos 17
NM + egyéb szakma 14
« NM + radiol6gus
« NM + belgydgydsz 4
« NM + belgy6gydsz

+ endokrinolégus
* NM + egyéb
radiolégus 2
klinikai labor/endokrinolégus I
Osszesen 14

3. tdbldzar « NM-osztdly/ -labor személyzeti
feltételek (szakorvosok, nem-diplomdsok
stb.) « NM-osztdly/ -labor — vezet6k

A nem-orvos diplomasok szdma tgy a
diagnosztikdhoz, minta kutatdshoz elégtelen.
A nem-orvos diplomasok (fizikusok, statisz-
tikusok, matematikusok stb.) szimdra von-
26v4 kell tenni a szakteriiletet.

Teirgyi feltételek dsszefoglaldsa

A gammakamerak léte megkérdGjelezhetd.
A SPECT- és SPECT/CT-technika hasz-

nos eszkdze a diagnosztikdnak és a terdpids

hatds mérésének, protokollokba torténd il-

szakmai Cledkor . , Buda- | .., .
kompetencidk | <35 | 3550 | 5065 <6 5 né | férh pest vidék | Ossz.
aktfv

NM 8 24 28 6 41 25 27 39 66
NM + egyéb I 2 17 4 22 iv) 14 20 34
osszesen 9 36 45 10 03 37 41 59 100
radiolégia o 7 2 I 5 5 4 6 10
osszesen 9 43 47 T 68 42 45 65 1710
rezidens IS I o o 8 8 4 2 16

4. tdbldzat » Szakmai kompetencidk kor szerinti és teriileti megoszldsa
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nd | férfi | Budapest | vidék | Osszesen

NM + radiolégia 2 5 10 7 17
NM + belgy6gydszat 7 I 2 6 8
NM + endokrinoldgia + belgydgydszat o 2 o 2
NM + kardiolégia I I 2 o 2
NM + endokrinoldgia I I I I 2
NM + gyerekgydgyaszat 2 o I I 2
NM + klinikai labor I I o 2 2
Osszesen 26 9 18 17 35
kiilfsldre téavozott NM-szakorvosok 2

5. tdbldzat « NM- és mas szakmai kompetencidk nemek szerinti és teeriileti megoszldsa

ki életkor ) , Buda | |
megoszlis as | 3550 | s0-6s <6§ né | férh pest vidék | &ssz.
aktiv

mérnok 2 2 2 o) I S 2 4 6
fizikus 3 4 4 o 4 7 I 10 I
radiokémikus 4 o I o I 4 I 4 5
kémikus o I I o 2 o I I 2
gyogyszerész 2 o 2 o 2 2 2 2 4
statisztikus o) o) o) o o o o o o
matematikus I 6 o o 2 5 I 6 7
biofizikus I 5 o) o 2 S I 6 7
Osszesen 3 16 10 o v) 27 8 31 39

6. tdbldzat  Nem-orvos diplomdsok kor és nemek szerinti, valamint teriileti megoszldsa

lesztése sziikséges. Megfelel§ Gsztonzéssel

klinikai kutatdsra alkalmas eszkoz.

A PET/CT- és PET/MR-kamerdk meg-
jelenésével fontos eszkozéllomany 4ll rendel-
kezésre magas szint(i diagnosztikai munka és
kutatds folytatisihoz. A klinikai kdrnyezetbe
dgyazott és komplett eszkozok — megfeleld
tudiskoncentriciéval — nagy és gazdasigos
kutatdsi lehetéséget kindlnak.

Szervezeti feltételek osszefoglaldsa

A kutatdsi csoportok és a minGségi kovetel-
mények alapjai kialakultak. A klinikai kuta-
tdsi feladatok feltdrdsa, a megbizdsok meg-
szerzése, a laborok kozotd felkésziileség sze-
rinti szétosztdsa megolddsra vdr.

A kutat6csoportok kozotti kooperdcid
kialakitdsanak osztonzése sziikséges.
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életkor
szakmai .| Buda- | .., | .
, <65 | né | férh vidék | ossz.
megoszlas <35 | 35-50 | 5065 , pest
aktiv
asszisztens-techni- p g . . 5 . g
kus 3 4 5 7 4 59
radiogréfus | 20 1 o 29 | 4 4 29 33
radiofarmakol6giai
asszisztens 6| 48 37 ! 8 ? 3 or 92
Osszesen 24 | 106 52 2 164 | 20 46 138 184
Master of Science | 11 | 18 6 o 15 | 20 3 32 35
Bachelor of . o 5 6 . N
Science 717 3 4 3 7
Osszesen 28 | 25 9 o 39 | 23 9 53 62

7. tdbldzat « NM-asszisztensek/-technikusok/-radiografusok
kor, nemek szerindi és tertileti megoszldsa

életkor
szakmai v Buda- | ., | .

. <65 | né | férh vidék | &ssz.
megoszlds <35 | 35-50 | 5065 ety pest
NM-PhD-fokozat | o 3 4 3 5 5 5 5 10
MTA doktora o o 2 2 I 3 I 3 4
Osszesen 0 3 6 5 6 | 8 6 8 14

8. tdbldzat » NM-PhD-fokozat; MTA doktora kor, nemek szerinti és teriileti megoszlisa

gamma kamera | SPECT | SPECT/CT | PET/CT | PET/MR

géppark | <8év | >8év | <8év | >8év | <B8év | >8év | <8év | >8év <8év

2 38 13 o 7 4 1 8 1

9. tdbldzat « Targyi feltételek

kutatécsoportok szima 11

alapitvany 2
ISO-mindségbizrositds 34 kiilfoldi grant —
GMP-megfelel6ség 3 osztondij I

10. tdbldzat « Szervezeti feltételek 11. tdbldzat « Kutatdcsoportok
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eredmények Osszesen az ut6bbi 6t évben

hazai publikdciok 1059 231
nemzetkozi publikdciok 756 197

sajat szakmai folydirat o o

sajdt szervezést konferencidk 34 3

Uij diagnosztikai vagy terdpids eljardsok 4 2
felfedezések 2 I
szabadalmak 2 I

spin-off véllalkozds I I

az egységhez kothetd tudomdnyos tdrsasdg MONT

12. tdbldzat « Eredmények 6sszefoglaldsa

Eredmények osszefoglaldsa Tervezett tudomdnyos és kutardsi torekvések

Az elért eredmények szdma és jellege tovdbbi ~ Megfelel§ szervezéssel és célirdnyos feladat-
lehetdségeket vetit elére, kiillondsen a hazai feltdrdssal, a laborok egytittmiikodésével a
egészségiigyi elldtis szinvonaldt javitd klinikai ~ kutatdsi potencidl jelentésen névelhetd.
kutatdsi eredmények, valamint a spin-off

vallalkozdsok szimanak nvekedése tertiletein.

« Anyagcsere csontbetegségek; differencidlt pajzsmirigydaganatok elérejelzése ,hideg”
g6bokbdl (genetikai panel)

« Klinikai nukledris medicina, transzlicids kutatds

» Transzl4cids kutatds: 0j radioizotopokkal jelolt biomolekuldk viselkedésének vizsgilata é16
rendszerben nagyfelbontdsti, nagyérzékenységh NM-eszkozokkel

* Csontvel6i térfoglalds kimutatdsinak szerepe, immunszcintigrafids SPECT/CT-techni-
kaval a hematogén metasztdzisok korai kérismézésében stb.

« Epileptogén area feltérképezése: multitrészer technika, FDG és multiparametrikus MR

+ Demenciakutatds: korai Alzheimer-kér és multitrészer technika, AD-terdpia: FDG-
kovetése, Gj biomarkerek kutatdsa és 8sszehasonlitds MPR-mérésekkel

« Sugdrterdpids tervezés és bioldgiai adatok felhasznaldsa

« PET-biomarkerek a gydgyszerhatékonysdg mérésében

« Tumor heterogenitds: multitrészer és multiparametrikus mérések tiikrében stb.

12. tdbldzat « Tervezett kutatdsok sszefoglaldsa
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Akadilyok

+ A PET mint kutatdsi eszkoz itthon nem
alkalmazott;

» NM-szakorvos és -kutat6képzés hidnya;

* Helyenként elégtelen tudomdnyos kon-
centraciod;

* Részbeszerzés miatt hidnyos miszerpark;

« Hidnyzé nemzetkozi kapesolatok, kiala-
kult egytittmikodési formdk;

« Hazai megrendeldk hidnya;

* Mindségi hidnyossigok, nemzetkozi elvé-
résok;

« Egységes, kutatds szdmdra hozzéférhetd
adatbézisok hidnya;

* Betegkassza-fliggdség, hidnyos maganszol-
galtatdi szerzédéseks

» Szakmai hatdrokon dmyil6 egytittgondol-
kodas hidnya.

Lehetbségek

A komplett NM-laborok (SPECT-PET/
CT-PET/MR—Ciklotron) elegendd szellemi
koncentricidval és mindségi megfelel8séggel
az egyik legfontosabb egységei lehetnek a
klinikai kutatdsnak.

Uzletorientilt vezetés és gondolkodss, a
mindségi és szervezeti feltételek biztositdsa
esetén jelentds bevételt generdlhat és tdptala-

jalehet 4 innovativ véllalkozasok inditdsinak.
A kutatdst, gydgyitést, tapasztalat-visszaveze-
tést egységben kell kezelni, a tudomdny, a
gyogyitds és a betegkassza egytittgondolko-
ddsa, mint médshol a viligban nagy tirsadalmi
haszonnal jarhat.

Kulcsszavak: nukledris medicina szakma, labo-
rok, személyi feltételek, wdrgyi feltételek, szerve-
zeti feltételek, fejlodés akaddlyai, tudomdnyos

torekvésel

ROVIDITESEK

GMP « Good Manufacturing Practice

ISO -« International Organization for
Standardization

MH - munkahely

MONT « Magyar Orvosi Nukledris
Medicina Térsasdg

NM « Nuklesris Medicina

PET e Pozitron Emissziés Tomogrifia

PET/CT  Pozitron Emissziés Tomografia/
Computer Tomogrifia

PET/MR e Pozitron Emissziés Tomografia/
Migneses Rezonancia

SPECT - Single Photon Emisszi6s
Tomogrifia

SPECT/CT - Single Photon Emisszids
Tomogréfia /Computer Tomogréfia
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AKADEMIAALAPITASOK
KOZEP-EUROPABAN
A 18. SZAZAD KOZEPEN

PR
Ugrai Janos
egyetemi docens, Eszterhdzy Kéroly Egyetem Pedagogiai Kar
ugraij@gmail.com

Az Osztrik Csészari Tudomdnyos Akadémia

1847-ben nyitotta meg kapuit, el6tte Bécsben

nem mik6dote tudds tdrsasdg. Ez még a

magyar akadémia alapitdsihoz képest is ko-
moly megkésettséget jelent, nem beszélve a

Bécs szdmdra nyilvan sokkal fontosabb viszo-
nyitasi pontokon, a regiondlis vetélytdrs vd-
rosokban megjelend sikeres akadémiai kez-
deményezésekrdl. A 18. szdzad kozepéedl

ugyanis Kézép-Eurdpdra is kiterjedt az aka-
démiaalapitasi 4z, nem csak birodalmi ambi-
ci6kkal rendelkezd hatalmak székhelyein

miikodot az uralkodé dltal timogatott, véd-
nokolt tudés térsasdg. Trdsunkban egyfeldl

ezt az alapitdsi iddszakot tekintjiik 4t, masfe-
161 vélaszokat kerestink arra, hogy az egyéb-
ként dinamikusan fejl6d6 Habsburg-csdszdr-
vdros miért maradt ki ebb6l a hullimbol.

Akadémidk Eurdpdban a 18. szdzad kizepén

A 18. szizad elsé harmaddban egyes kordbbi
itdliai és német kora tjkori tudés tdrsasigon
kiviil a szdzadfordul6 nagy és hiressé valt
alapitdsai (London, Périzs, Berlin, Pétervr)
révén mikodtek akadémidk. Berlinben és
Pétervérott azonban jellemzden az uralkodé-
ra kiemelkedd hatdst gyakorl6 egyik-masik
vildghir(i tudds egyszemélyi kezdeményezé-

sére jottek létre ilyen intézmények, amelyek
ennck megfeleléen nem is igen éleck til az
illetd tavozdst vagy haldlir. Tgy Berlinben
Leibniz gyors tdvozdsit kovetden megsziint,
s hosszas csatdrozdsok utin csak 1744-ben
szervezddott Gjjd az akadémiai élet. Az orosz
céri udvarban pedig magénak I. Péternek a
haldla okozott rogton krizist az épp még csak
alakul6félben 1év6 tarsasdg szimdra. 1. Kata-
lin vonakodva ugyan, de hozzdjirult férje
akadémiai terveinek folytatdsdhoz, de igazdn
komoly tudomdnyos pezsgést mindez egy-
el6re nem eredményezett. Az 1724. évi alapi-
tés utdn néhdny évvel mdris szétesett az in-
tézmény, a tudésok mds dlldsokba menekiil-
tek —s csak a szazad kozepi Gjjdszervezés révén
szildrdult meg a tudomanyos egytittmiikodés
e formdja.

Jollehet a modellalkoté nagy akadémiak
a 17. szazad médsodik harmaddnak sziilottei,
val6jiban az akadémiai mozgalom csak két-
hirom emberéltdvel késébb, az 1730-as évek-
6l lépett igazdn dinamikus fézisba. Ekkorra
tehetd, hogy sorra nyiltak meg hasonlé in-
tézmények Eurdpa kiilonb6zd fejedelmi
székhelyein, szellemi centrumaiban, éppen
csak kibontakozéban 1évé nagyvérosaiban. A
bencés rendhez kothetden fontos kezdemé-
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nyezések jelentek meg a délnémet katolikus

teriileteken. Ennek megfeleléen elébb Bern-
hard Pez, majd az 6t kovetd nemzedék vezé-
reként Oliver Legipont révén szinte folyama-
tossd véltak az eréfeszitések tudds térsasig

létrehozdsara. Koln, Bécs, Prdga, Wiirzburg,
Regensburg, Passau volt a kiszemelt székhelye

az 1740-es évekbeli, egyeldre sikertelennek
bizonyul6 kisérleteknek. E hossza sor nem-
csak a még kivétel nélkiil bekovetkezd kudar-
cot jelzi, hanem azt az elszdntsdgot is, amely-
lyel a tudomanyok sokoldalu, a felvildgosodas

kivanalmainak megfelelé miivelésére elkdte-
lezett kozép-eurdpai egyhazi tudésok, ki-
emelkedd miiveltséggel rendelkezd szerzete-
sek fel voltak vértezve. Els6 sikeriiket 1748-
ban Regensburgban érték el, ahol Froebenius

Forster vezetésével létrehoztdk a tisztdn egy-
hézi tagokbdl 4ll6 vitakoriiket.

Mivel regensburgi koritknek gyorsan
konkurense akadt a vildgi tudésok — Johann
Georgvon Lori és Johann Adam Freiherr von
Ickstatt — 4ltal kezdeményezett miincheni
Bajor Tudés Térsasdg révén, Legipont dtfogd
akadémiai reformra tett javaslatot. Modern,
a tudomdnyos vildgra kifejezetten nyitott,
protestinsokat és vildgi szakembereket is
tagjai kozé felvevs, pdrizsi mintdra szabdlyo-
zott, az akadémiai munkdt tudomdnyos
publikdcidk, periodikak és eléaddsok rendsze-
resitésével folytonossd tevd tdrsasdg koncep-
cidjét vazolta fel. Ezzel Legipont megnyitot-
ta, s részben szekularizdlta volna a teljesen zart,
bencések uralta tdrsasdgot. Térsai azonban
ellendlltak, s a befolydsos salzburgi bencések
sem tdmogattik a tervet. A valsig jegyében
Regensburgbdl a periféridra, Kemptenbe ke-
rillta szervezet székhelye, s Legipont 1755. évi
haldldval meg is feneklett az akadémia tigye.
Végiil a konkurens kezdeményezés futott be
valéban sikeres utat, s 1759-t8] Miinchenben

a kirdly védnoksége alatt folytonossd vélt a
bajor tudomdnyos testiilet miikddése.
Ekozben mds német tartomanyokban
mishol is igen fontos kezdeményezések lrtak
napvildgot — eltérd sikerrel. Halléban 1730-
ban létesiilt tudds testiilet, dm az egyetemen
alapitott szervezet gyorsan zdtonyra jutott,
mivel a helyi professzorok negligaltik a kez-
deményezést. A mdsik egyetemi fellegvar
székhelyén, Gottingdban az egyetem mellett
létestilt akadémia r751-ben. Minden mds
regiondlis katolikus kezdeményezéstél eltéré-
en az itteni tuddsok az egyetemi professzo-
rokkal harménidban tudtak egytittmiikodni,
s a két, egymdstdl szervezetileg fliggetlen,
tagsdgat tekintve pedig részben flggetlen in-
tézmény szerencsésen segitette egymads tevé-
kenységét. Egyetem és akadémia kozott ter-
mékeny fesziiltség alakult ki, amely jétéko-
nyan hatott a professzorrd nem valé tudésok
szellemi életbe val6 bekapcsoldsdra. Leibniz
berlini akadémidjanak megujitisira az 1730—
40-es években kertilt sor. A kirdly dltal is
partolt akadémia komoly pillérévé vélt a
porosz f6éviros tudomdnyos életének — jel-
lemz3 médon sikeriilt Pétervarrdl dtcsdbitani
Berlinbe Leonhard Euler svdjci matematikust
is. Az 1750-es évek elsé felében Johann Chris-
toph Gottsched révén Lipesében (1752), majd
ennek mintdjdra Augsburgban (1753), s Er-
furtban (1754) is megsziiletett a tudomdnyos
akadémia. Német tertileten az erfurt mainzi
tartomdnyi tdrsasig volt az elsé, amelyikben
egylitt dolgoztak katolikusok és protestdnsok.
A Habsburg Monarchia teriiletén is szd-
mos akadémiakezdeményezés sziiletett a 18.
szazad folyamdn. Johann Baptist de Caspari
Salzburg Ersekségben miikodtetett 17381741
kozott egy kis, Ludovico Muratori kdvetdibdl
4ll6 tudés csoportot. Ez a kor kertilt elészor
nyiltan ellentétbe a kartolikus német teriile-
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teken a felviligosoddsellenes jezsuita egyetemi

professzorokkal. Innsbruckban ugyancsak a

torténeti kérdéseket kozéppontba allitd, szin-
tén Muratori eszméit kovetd tdrsulds szerve-
z6dott Franz Anton von Zeil gréf vezetésével.
A tizennyolc alapitéval 1741-ben létrejév

Academia Taxiana sajdtos egyvelege volt a

privit tudds tirsasdgnak és a modernizdlédé

dllami akadémidknak: dllami védelem ald

sosem kertilt, mikdzben Tirol tartomdnyi

vezetGje, valamint alkancelldrja is a tagok ko-
zott szerepelt. S bar komoly tudomdnyos

vitdknak, eszmecserének lett féruma a kor,
rendszeres publikiciés tevékenységet nem

folytatott. A kezdeményezésre jellemzd, hogy
Zeil gréf Innsbruckbél valé elkoltozése utdn

gyorsan fel is bomlott a tdrsasig,

A nagyobb vérosok koziil Pragiban és
Bécsben is sziilettek tervek hasonl6 célbdl.
Jellemzéen ugyanazok a személyek bukkan-
nak fel a kezdeményez6k, szervezOk sordban.
Kevéssé ismert kozos nevezdje volt a salzbur-
gi, innsbrucki, prégai és a bécsi akadémiai
mozgalmaknak Anselm Desing bajororszdgi
sziiletésti bencés szerzetes. O lényegében min-
den Habsburg-teriileten megfogant kezde-
ményezést személyesen tdmogatott, majd
amikor mdr zdtonyra futni litszottak a tervek,
azonnal tovabb is dllt. Ily médon a mozgésdt
kovetve modellezni lehet az 6sszes prébalko-
zds dinamikdjét. A brevnovi bencés apdtsig
féapdtja és nemesi akadémia direktora, Ben-
no Lobl révén 1744-ben meriilt fel a pragai
tdrsasdg létrehozdsinak gondolata. Desing is
idekoltozott Innsbruckbdl, s a helyi egyetem
professzora lett. Am mér egy év mulva vild-
gossd vélt, hogy a jezsuitdk ellenkezése miatt
itt egyelére nem alakul akadémia — a kezde-
ményezés a bencés—jezsuita versengésnek
koszonhette sziiletését és kudarcit is. Ot év
mulva Joseph von Petrasch bar6 révén Bécs-

ben kertilt napirendre akérdés. Az id6kazben

sikeresnek bizonyulé olmiitzi tirsasdg mintd-
jara azt remélhették a szervezdk, hogy Maria

Terézia timogatdsit megszerezve Bécsben is

megalakulhat egy tdrsasdg. Petrasch egy ter-
mészettudomdnyos és egy nyelvi-humdn

osztélybdl allé akadémidt javasolt. Az udvar
azonban két feltételt szabott a timogatashoz:

tisztan katolikus tdrsasdgot engedett volna

meg, s a lehetd legszorosabb 4llami feliigye-
lethez kért garancidkat. Ez a tisztdn dllami

modell vélt aztan I1. Frigyes berlini akadémi-
djdnak mintaképéiil. Petrasch hosszas vitdk
és bels vivoddsok drdn beleegyezett volna az

igények érvényesitésébe, mégsem sikertilt a

koncepciét megvaldsitani: a 18. szdzad koze-
pi bécsi szellemi élet egyik legmeghatdrozébb

alakja, Gerhard van Swieten ugyanis, bdr elv-
ben nem volt ellene az akadémiai mozgal-
maknak, annak koltségeit inkabb a személyes

sziviigyének szimit6 tantigyi reformok felé

irdnyitotta. Igy bér nem volt kifejezett ellen-
sége, a kozony dldozatdva valt a koncepcid.
Végiil Valentin Vanettinek kdszonhetSen a

kicsiny észak-itdliai Roveretdban sziiletett

olyan akadémia, amelynek védnokségét Mé-
ria Terézia elvéllalta. A meglehetésen jelenték-
telen, Academia Agjatorum nevii szervezet-
ben ismét ott taldljuk Desinget, s dltaldban is

elmondhaté a tirsasdgrol, hogy igen intenziv

szellemi kapesolatokat dpolt Tirol és Bajor-
orszdg irdnyéba.

A prégai és bécsi kisérlet kozote eltelt né-
hény esztendSben varatlan sikert értek el az
akadémiai mozgalom hivei. Olmiitzben si-
keriilt 1746-ban létrehozni az elsé nem loka-
lis igény(i Habsburg tudés térsasdgot, amely
rdaddsul katolikus teriileten elséként engedett
tagjai kézé protesténs tudésokat is. Tgy a got-
tingai torténelemprofesszor Johann David
Kohler, lipesei professzorok (Gottsched, Mu-
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ratori), a pozsonyi evangélikus lelkész Bél
Meétyés, Andrzej Stanistaw Zatuski krakkéi
plispdk, és szamos bencés szerzetes (igy példd-
ul Desing, Legipont vagy épp a bécsi Mag-
noald Ziegelbauer) is a testiiletet erdsitette. A
torténeti kutatdsokra és a német nyelv dpold-
sdra fokuszald, kevéssé természettudomdnyos
orienticidji Societas eruditorum incognito-
rumban két jezsuita is helyet kapott a kezde-
tektdl: a helyi Josef Lewald és a bécsi Erasmus
Frolich. A helyi egyetemtd] fiiggetlen, mdr
elnevezésével is fontos tizenetet kozvetitd
tarsasdg (ti. a monarchidban ismeretlen tudé-
sok tdrsasdga) leginkabb a helyi egyetem didk-
jait, papokat, vildgi tisztviselSket toméoritett.

A tuddseszmények vdltozdsa

A 18. szdzad kozepi akadémiaalapitdsok a tu-
domanyos gondolkodas torténelmi 1épték-
ben gyors, tobb fizist paradigmavéltdsdnak
kozbiilsé szakaszdra teheték. Maguk a tdrsa-
sdgok egyszerre voltak gytimolcsei és tovabbi
indukéléi ennek a folyamatnak. A 17. szdzad
mdsodik felében a természettudomanyos fel-
fedezések hatdsira megrendiilt a teolégidra
és valldsos filozdfidra alapozott tudomdnyos
megkdzelités monopdliuma. Ez a véltozis
egy holisztikus, univerzalista viligértelmezés-
nek nyitott teret, amelyben a természeti je-
lenségek tényszeri leirdsa és értelmezése egy
ideig egyszerre keveredett tudomdnyos bizo-
nyitékok nélkiili, spekulativ alapon vélelme-
zett Ssszeftiggésekkel, illetve mindezeknek a
nyelvi-torténeti alapt kulturalis kontextusba
val6 helyezésének igényével. A 18. szdzad els6
felét ez az dtmenetinek bizonyulé komplex
vildgszemlélet uralta. E gondolkoddsméd
hanyatlésa a felviligosodas kései szakaszdra, s
az azt kovetd évtizedekre tehetd. Mdr speci-
alizdlédtak a tudomanyok, st az egyes tudo-
mdnydgakon beliil is tagolédtak a megkoze-

litések, légogosultsdgot nyertek az elméleti
jellegti vizsgdléddsok mellett a kézvetlenebb
gyakorlati jelentéséggel bir6 kutatasok is.

Ez a hdrom fizis jol elkiil6nithet egymds-
t6l, ha példdul a tudomdny nyelvének valto-
zdsat vizsgdljuk: a kora tjkorig mindenhaté
latint el6bb a nagyobb kozvetité nyelvek
vltottdk fel, majd egy-hdrom emberdlt6nyi-
vel késébb, a 18-19. szdzad forduléjitdl egyre
inkdbb eldtérbe keriilt a nemzeti nyelvek
tudomanymiivelésre valé alkalmassa tétele—s
ezdltal a tudomdnyos élet Gjabb nyelvviltdsa.
Ugyandgy markans véltozdsok nyomaira
bukkanhatunk, ha az egyetemek vildgdra
koncentrdlunk. A hagyomdnyos kézépkori
egyetemeket az 1700-as évek elsé felében a
gottingai egyetemeszmény jegyében haladtik
meg; s valt az egyetemeken folyé tudomanyos
felkészités idedltipikus valtozata egy sokféle
lehetséges (torténeti, jogi, kémiai, statisztikai
stb. stb.) fékuszpontd, de alapvetden nyelvi-
filozéfiai jellegl, dsszetett, egyénenként mds,
rendkiviil nehezen reprodukalhaté szellemi
toltekezési folyamattd. Ez az elitegyetemi
minta azonban nem terjedhetett el Eurpa-
szerte. A rendkiviil koltséges és koriilményes
oktatdsi-egyiittgondolkodasi formdt hama-
rosan kiegészitette, majd végleg el is halvanyi-
totta a humboldti egyetem eszménye. Ennek
keretében az egyre inkabb szakosod6-speciali-
z4l6d6 tanszékek és professzorok részint stan-
dardizdlt, kézmegegyezésen alapul6 eredmé-
nyeket, ismereteket kozvetitettek, részint a
professzorok és a hallgaték a kordbbiakndl
sokkal inkdbb nyomon kévethetd, megismé-
telhetd vagy épp sokszorosithatd egytittmiiko-
désén alapul6 szemindriumi formdt rendsze-
resitették. Az egyetem ily médon a kozos,
meglehetdsen merev tirsadalmi és tudo-
minyfilozéfiai normakat kvetd professzorok
el6addsainak szinterébdl elébb professzorok
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és hallgatok csaknem korldtlanul szabad, ko-
z0s gondolkodasdnak helyszinévé, majd pe-
diga professzorok és a hallgat6k szabalyozott
egytittmikodésén alapul, a normativ tani-
tast és a szabad gondolkoddst 6tvozd intéz-
ményévé vilt.

Hasonl6t tapasztalunk akar az akadémi-
4k, akdr egyéb szellemi-kulturalis szervezetek
életét illetben. A kora tjkori, javarészt Italid-
ban miikdé kicsiny, oligarchikus berendez-
kedésti tudds tdrsasigokat a 17-18. szdzad
fordul6jan a centrilis szerepre tor6, Osszetett,
sokakat mozgésité akadémidk valtottak fel.
Majd e tdrsasdgok szinevaltozdsa, esetleg ha-
nyatldsa és jjaszervezése hozta el a szakoso-
dott, a f6bb megismerési tertiletekhez tarto-
26 szakembereket kiilon osztdlyokban t6mo-
ritd, a rendes és a kiils6 tagokat rendszeres
aktivitdsra késztetd, kiilfoldi trsszervezetek-
kel és tudésokkal formalis kapcsolatot kiépi-

t6, s fenntarté akadémiai intézmények idejét.

A szakpolititai diskurzusok tilsilya —

a bécsi zsdkutca

E hdrom fézist paradigmavaltés egyfajta zsdk-
utcis fejlédési modelljének tekinthetd az, ami
Bécsben kialakult. A felvildgosult abszolutis-
ta udvar szinte korldtlan mennyiségben alkal-
mazta a tudésokat, illetve tudomédnyos am-
biciékkal rendelkez$ szakembereket. Az ép-
pen kiépiilé szakpolitikdk, a korabeli — még
kezdetleges — szakminisztériumi rendszer
alapveté koncepcidalkotéi olyan udvari al-
kalmazottak, fétisztségek betoltdi, illetve
fétandcsadoi, direktori, kiillonmegbizott stb.
statusban 1évé emberek voltak, akik karrier-
jiiket elvileg végigfuthattik volna tisztin el-
méleti kutatoként vagy egyetemi professzor-
ként is, dm ehelyett komoly udvari tisztsége-

ket vallalva belemeriiltek a kiilonboz6 rendii

és rangu koncepciondlis vitdkba.

A tudomédnyossdgnak ez az alkalmazott
jellege a kameralisztikdnak koszonhetéen
elméleti legitimdcidt is nyert. Johann Hein-
rich Gottlob von Justi fejtette ki részletesen
elészor, hogy a tudoményok haszna a kéz-
vetlentl elérhetd tdrsadalmi rétegek szélessé-
gén mérhetd le. A haszonelviiség jegyében az
dllam eminens érdekeihez sorolhaté teriilete-
ken kovetkezett be a szdzad mésodik felében
komolyabb tudomanyos elérelépés. Ennek
megfelel8en elsésorban az orvosi, jogi, teols-
giai és egyhdzjogi, valamint (bdnya)mérnoki
munkéssdgot kifejtd tudésok juthattak
meghatdroz6 szerephez. Ez a szerep azonban
alapvetden két funkciéban érvényesiilhetett.
Szinte mindenkit mozgdsité médon az ok-
tatdsban, az oktatdspolitikiban — amennyi-
ben az 1750-es évektdl az 1810-¢s évek végéig
tart$ tantigyi reformtorekvések egy-egy rész-
teriiletén tevékenykedett az illetd. Emellett
pedig a felvildgosult abszolutista reformok
mids teriiletein — igy példdul a jogdszok szdmé-
ra a kodifikiciés munkalatok, a biintetd és
polgdri jogi reformok; a miszaki szakembe-
rek szdmdra a gazdasdgfejlesztés; a teolégusok
szdmdra pedig az dllam és egyhdz kozot vi-
szony gyOkeres Ujraszervezése; orvosok szd-
mdra a kérhdzi elldtds megszervezése, specia-
lizélasa jelenthetett éveken 4t kitartd, jol fize-
6, komoly tdrsadalmi-politikai befolyssal
jar6, ugyanakkor a tudomanyos ambicidkat
és a szakmai autonémidt egyardnt jelentdsen
korldtozo feladatokat.

Ebbdl fakad6an a szakmai autonémidnak
és az dllami célrendszertdl fiiggetlen értelmi-
ségi alkotémunkdnak nemigen alakultak ki
tartdsan és sokakra hat6 férumai. Némelyik
tudomdnyos folydirat, egyik-mdsik szabad-
kémiives paholy — szoros dllami feliigyelet
mellett— talin-taldn néhany esztendd erejéig
egy-kéttucatnyi értelmiségi szdmdra biztosit-
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hatott némi fiiggetlenséget, de ennél mar-
kédnsabb, valéban koncepcidzusan (tartdsan
és sokakra kiterjedden) miksds, kiilfoldi
tudésokkal ondlléan kapcsolatot tartd, on-
igazgatd jellegti intézmények nem alakultak
ki. Aki ilyet tervezett vagy kezdeményezett,
azokat is ilyen-olyan médon valamilyen 4l-
lisba hivta, nyerte meg magdnak az udvar.
Igy az innsbrucki (egyetemi és akadémiai)
tudomdnyos mozgolédas egyik kulcsszerep-
16jének szdmit6 Joseph Paul Riegger egyhdz-
jogdsz a bécsi jogi kar megujitdsaére lett a
felelés. Az autoném akadémia irdnt a legna-
gyobb elszdntsagot mutatd, s dltaldban mds
teriileteken is a szakmai korpordciét timogatd
Karl Anton von Martini is tbb dllami meg-
bizdst kapott kegyvesztett id6szakai kozott.
Erdekes jelenség, hogy Bécsben a biroda-
lomépités jegyében az egyhdzi szervezetek
sem jelenthettek igazi alternativit. A protes-
tans egyhdzak természetesen nem kindlhattak
egzisztencidlis lehetGséget az dllamtdl fiigget-
len értelmiség szimdra. De a katolikus egyhiz
kiilonb6z szervezeteire, szerzetesrendjeinek
képviselire tekintve is azt ldthatjuk, hogy a
legjobb képviseliket vagy idejekoran meg-
nyerte magdnak az dllam valamilyen kiemel-
ked§ kinevezéssel, vagy egyszertien tdvol tar-
totta Bécstl. El6bbire kivilé példaa brevnovi
bencés szerzetes, Stephan Rautenstrauch, aki
Ujit6 torekvéseit a bécsi teoldgiai kar reform-
jénak irdnyitéjaként teljesithette ki (ameny-
nyire azt a redlpolitikai kdrnyezet engedte),
vagy Johann Ignaz Felbiger Agoston-rendi
szerzetes, aki pediga népoktatds megszervezé-
sének f6 feleldsévé valt. A periférikus helyzet-
be szorulékra j6 példaa mar emlitett Desing,
aki sehol nem tudott hosszan megmaradni, s
végiil visszatért sziil6hazdjaba, Bajororszagba.

A barokk abszolutizmus fellegvirinak
szamitd, szellemi centrumként is kiemelkedd
Bécs a 18. szdzad mdsodik felében intenziv, a
pedagégia és az oktatds minden szegmensére
kiterjed§ reformdiskurzusnak és uralkodéi
reformprogramnak volt a helyszine. Ez a
diskurzus Kozép-Eurépdban egészen kivéte-
les médon maradt az uralkodé szoros irdnyi-
tdsa, feliigyelete alatt, s maradt minden szine-
eldgazdsa dacdra jellemzéen homogén. Az
egyéb tekintetben gyorsan polgdrosul6, né-
pesiild, vérosiasodé Bécs a tudomdnyok te-
kintetében ily médon igen féloldalas helyzet-
be keriilt: a kivdlé elmék vagy elkeriilték,
elhagytdk a vdrost, vagy kivétel nélkiil része-
seivé vltak a sziikségszerien mindennapos-
sd valé szakmapolitikai csatdrozdsoknak.
Ezaltal Bécs kimaradt a 18. szdzadi kozép-
eurépai akadémiaalapitisokbdl, a varosban
nem alakult ki a hatalmi centrum nagysigs-
hoz méltd, de attél legaldbb részben fiiggetlen,
szamottevd tudomdnyos férum. Ennek aztdn
nagy 4rét fizette meg a bécsi kozélet: az okra-
tési reformhulldmok eliiltével a 19. szdzad elsé
felében olyan szellemi apaly uralkodott el a
Habsburg Monarchia kézpontjdban, amely
kiilonésen élessé tette a regiondlis vetélytdrsak
(Berlin, Miinchen, Priga) vele szembeni szel-
lemi-tudomdnyos elényét.

A tanulmdny alapjaiul szolgal6 kutatdsokat a
Tempus Kézalapitvany (kordbban: Magyar
Osztondij Bizottsdg) és a bécsi Collegium
Hungaricum tdmogatta. A tanulmdny az
International cooperation in the social sciences
and humanities eurdpai kutatéesoport WJLF-
konferencidjdn elhangzott eléaddson alapul.

Kulesszavak: akadémiai mozgalom, 18. szdzad
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Osszéfoglalo’

A szerz6k a kémiai termodinamika médszerei-
vel elemzik a szegregdci6 hajtderejét kétkom-
ponensti oldatokban, illetve az azt erdsitd és

gyengitd hatdsokat. A kémiai termodinami-
ka fogalmainak értelmezési tartomdnydt ki-
terjesztik a tdrsadalmi szegregicié fogalom-
rendszerére, egy tobbségi tirsadalomban ¢él6,
a tobbséghez képest gyengébb poziciéval

rendelkez6 kisebbségi tdrsadalmi csoport
szegregdcidjdt tdrgyalva. Egy esettanulma-
nyon alapulé szimuldciés modell eredménye-
ire timaszkodva megdllapitjdk, hogy a szeg-
regdci6 objektiv jelenség, amelynek hajtéere-
jeahomotfilia keresése mind a tobbségi, mind

a kisebbségi tdrsadalmi csoportokon beliil.
Megillapitjk, hogy a szegregdcid relativ mér-
téke csokken a szegregalt kisebbség lélekszdm-
ardnydnak novekedésével. Megdllapitjak azt

is, hogy a tdrsadalmi mobilitds novelése mér-
sékeli, mig a csokkenése felerdsiti a szegregd-
ciét. Megdllapitjdk, hogy a tobbségi és kisebb-
ségi tarsadalmi rétegek kozotti szimpdtia/
szeretet mérsékeli a szegregdciét, mig az an-
tipdtia/gyilolkodés felerdsiti azt. A gyilolko-

dés rdaddsul tdrsadalmi szakaddshoz, sét,

Csepeli Gyorgy
az MTA doktora
Miskolci Egyetem Szociolégiai Tanszék, Miskolc
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szegregicios dtalakuldshoz (értsd: extrém erds

szegregacidhoz) is vezethet. Kiterjesztve a szi-
lard, polikristélyos anyagokban megfigyelhe-
t6 szegregdciora vonatkozé modell érvényé,
kijelentik, hogy a szegregicié végeredmény-
ben az egész tdrsadalomra nézve diszruptiv,
mivel a homofilia szempontjai szerint korl4-
tozva az elérhetd dgensek korét, gyengiti az

dltaldnos kooperacio esélyeit a tdrsadalomban.

Bevezetés

A térsadalmi szegregdcié alkalmdval jellem-
z8en egy tobbségi tdrsadalmi csoport és egy
kisebbségi tdrsadalmi csoport kézott elkiils-
niilés megy végbe. Hasonlé jelenséget a ké-
miai termodinamika is ismer. Ebben a dol-
gozatban el8szor bemutatjuk a szegregicié

kémiai termodinamikai alapjait, majd kiter-
jesztjitk a megfigyeléseket a tdrsadalmi szeg-
regéciora. Azonositjuk a tdrsadalmi szegregd-
cié hajtderejét, és beszéliink arrdl is, hogy mit

tehet a t6bbségi tdrsadalom ennek mérséklé-
sére. Bemutatjuk azt is, hogy a szegregici6

mérséklése a tobbségi tirsadalom hosszii tavia

érdeke, ellenkezd esetben a tirsadalom (an-
nak erds, tdbbségi rétegével egytitt) dhatatla-
nul valsdgba kertil.
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Szegregdcio oldatokban (= a holt anyagban)

A szegregaci6 (= feliileti adszorpcid) elsé tudo-
mdnyos lefrésa ]. Willard Gibbstél szirmazik
(1878). Feltehetdleg Gibbs volt az elsd, aki
felismerte, hogy egy oldat belsejében és felii-
leti rétegében a komponensek koncentricioi
kiilonbozéek. Azt a jelenséget, amikor az
egyik komponens koncentricidja a feliileten
nagyobb, mint az oldat belsejében, szegregd-
ciénak nevezziik.

Ebben a dolgozatban a Butler-egyenletet
(1932) fogjuk haszndlni a szegregicié termé-
szettudomdnyos leirdsdra, ami dltaldnosabb
a Gibbs adszorpcids egyenletné] (ldsd Kaptay,
2015). A Butler-egyenlet matematikai részlete-
ita Mellékletben adjuk meg. Tessziik ezt azért,
mert Stephen Hawking (1988) egy jéakardjd-
val egyetértve tigy gondoljuk, hogy egy dltald-
nos céli cikk minden leirt egyenletével meg-
felezdik azon olvasék szdma, akik nem ki-
fejezetten az egyenletekért olvasnak cikkeket.

A Mellékletben két komponenst kiilonboz-
tetiink meg;: az ,,A” komponens van t6bbség-
ben és a ,B” komponens van kisebbségben,
rdaddsul a ,B” komponensnek gyengébb a
kohézi6s energidja, ezért 6 fog a feliiletre szeg-
regdlédni. A Mellékler (4) egyenletével defi-
nidljuk a B komponens szegregiciés hanya-
dosdt, aminek jele: SZp (ahol SZ a szegregd-
ciéra utal). Ezen mennyiség értelmezése: ha
SZp < o akkor a B komponens szegregilédik
(annal nagyobb mértékben, minél nagyobb
SZp értéke); ha SZp = o, akkor a B kompo-

nens nem szegregdlodik. Az 1—3. dbrikon a

' Az egyenletekre ugyanakkor sziikség van ahhoz,
hogy a cikk ezen tudomdnyos kisebbség szdma-
ra is hiteles maradjon, ezért azokat a folydirat
honlapjdra feltetc Melléklethen kozoljiik « heep://
www.matud.iif hu/2017/09/16.htm

Melléklethben megadott egyenletekkel elvégzett

szamitdsok jellemz6 eredményeit adjuk meg.
Mindhirom diagram y tengelyén az SZp

paraméter van, tehdt mindhdrom diagram

arrdl szol, hogy hogyan fiigg a kiilonb6zé

egyéb paraméterekedl a B komponens szeg-
regécidjanak mértéke. Mindhdrom diagram

x tengelyén a B komponens méltorijét ldguk,
aminek jele x, jelentése pedig: a B kompo-
nens atomjainak / molekuldinak hdnyada az

A-B oldatban. Ha x = o, akkor nincs jelen

B komponens, ha xp = 1, akkor az oldat csak

a B komponensbél 4ll, ha xz = 0,5, akkor az

oldatban 50—50%-ban vannak jelen az A és

a B komponensek.

Az 1. dbrin hirom esetet mutatunk be
annak fliggvényében, hogy a komponensek-
nek mennyi a kohézidsenergia-kiilonbsége
az oldatban. A dimenziémentes kohézi4s-
energia-kiilonbség jele: AHg;h, definici6jat
lasd a Melléklet (7) egyenletével; ez a mennyi-
ség azt fejezi ki, hogy mennyivel erésebben
kotédik a tobbségi A komponens az oldatban,
a kisebbségi B komponenshez képest. Az .
dbrin bemutatott, ,,0” feliratd vizszintes vo-
nal mentén a két komponens kohézidsener-
gia-kiilonbsége zérus, azaz egyforman kotot-
tek az oldatban. Ldtjuk, hogy ekkor a szegre-
gdci6s hdnyados is zérus, a koncentrdciétdl
fuggetlentl (és a hémérséklettd], illetve a
komponensek kélcsonhatdsétdl is fliggetle-
niil — e két utébbi hatst nem létjuk az 4bran).
Ha azonban értéke egyre né, ezzel pérhuza-
mosan egyre inkdbb nd a szegregdciés hdnya-
dos értéke. Ez a kovetkeztetés fliggetlen az
oldat 6sszetételétdl, a hdmérséklettdl és a
komponensek kélesonhatasi energidjatdl (az
I dbra egy alaph6mérséklet és egy alap kol-
csonhatasienergia-éreéken érvényes). Megdl-
lapithatjuk tehdt, hogy az oldatokban a

szegregdci6 hajtéereje a komponensek kohé-
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I. dbra » A szegregicits hdnyados fliggése a moleoretdl, hdrom AHY, éreék mellett (az értéke-

COh

ket ldsd a gorbéken), a Melléklet (8a—b) egyenleteivel szdmolva (paraméterek: Q* = o, T* =1,

az dbrdn a AHY,,
zi6s energidi kozotti killonbség. Minden
egyéb paraméter csak drnyalni tudja a szegre-
gacié mértékét, de annak nem alapvetd oko-
z6ja. Ezen tdl az 1. dbrdrsl megillapithatjuk,
hogy a szegregacié mértéke csokken a szegre-
giléd6 komponens koncentricidjinak nove-

= 0 értékhez az SZp = o vizszintes vonal tartozik)

kedésével, és hatdresetben a zérushoz tart. Ez
logikus, hiszen ha a tobbségi A komponens
eltlinik, és csak a B komponens marad hétra,
az 6nmagdt mdr nem tudja szegregdlni.

A szegregéciés hinyados hdmérsékletftig-
géséta 2. dbrin mutatjuk be. Lithatuk, hogy

4

)
N
[%)

T
0 0,2 0,4

T T
0,6 0,8 1
XB

2. dbra « A szegregicios hinyados fiiggése a méltortedl, hirom dimenziémentes hémérséklet-
érick mellett, melyeket a gorbéken tiintettiink fel (7* definiciéjahoz ldsd a Mellékler 6¢
egyenletét), a (8a—b) egyenletekkel szdmolva (paraméterek: Q* = 0 és AHY, = 10)

COh
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a hémérséklet novelésével a szegregicié mér-
téke mérscklédik. Ez az eredmény fiiggetlen
az Osszetételtd], a kohézids energidk kiilonbsé-
gétdl és a komponensek kolesonhatdsdtdl. A
kémiai termodinamika ezt azzal magyarézza,
hogy a nagyobb hémérséklet a nagyobb ent-
répidju, azaz rendezetlenebb dllapotokat pre-
ferlja. A kompoensek véletlenszert elhelyez-
kedése az oldatban marpedig rendezetlenebb
dllapot, mint az egyik komponens kikoncent-
réldsa (szegregacitja) az oldat feliiletére.

A szegregicié fliggését a komponensek
kozott kolesonhatdsi energidtl a 3. dbrin
mutatjuk be. A komponensek kozotti dimen-
zibmentes kolcsonhatasi energia jele Q*, lasd
a Mellékler (6d) egyenletét; ha ennek értéke
pozitiv, akkor a komponensek taszitjak egy-
midst és forditva (ha értéke negativ, akkor a
komponensek vonzzik egymdst). A 3. dbriril
latjuk, hogy a komponensek taszitésa (pozitiv
Q* értékek) erésen noveli a szegregdcios hé-
nyadost (kis B koncentréciénal a gorbének
még maximuma is van), miga komponensek
vonzisa (negativ Q* értékek) mérsékeli a

szegregdciot, azaz a zérus érték felé kozeliti a

szegregdcids hdnyadost. A kolcsonhatisi

energia hatésa kiilonosen a kis B koncentrd-
cidknal érezteti a hatésdt, nagyobb B koncent-
récidkndl a 3. dbra hirom gorbéje egymdshoz

simul.

A kémiai termodinamika torvényei sze-
rint értelmezett szegregicidval foglalkoz6 fe-
jezet zérasaként dllapitsuk meg, hogy a felii-
letre szegregdlt komponens a szegregici6
kovetkeztében ,,rosszabb” helyzetbe kertil,
mintha a térfogatban maradt/maradhatott
volna. Ez azért van, mert a feliiletre keriilt
szegregalt atomok elveszitik kohézids kotése-
ik egy részét ahhoz képest, mintha a térfogat-
ban maradtak volna. Felmeriilhet a kérdés,
hogy ha szegregalt atomnak lenni rossz, akkor
mi hajtja az atomokat a feliiletre? A valasz:
nem Ok akarnak a feliiletre menni, oda a
sziikségszeriiség, avagy a ,kozosségi érdek”
16ki 8ket. Minden fézis véges szamu atombdl
4ll ugyanis, ahhoz véges térfogat tartozik,
véges térfogat viszont nincs hatdrolé feliilet
nélkiil, ahol természetesen szintén lenni kell

5

)
N
[%)

T
0 0,2 0,4

N

XB

3. dbra « A szegregiciés hanyados fliggése a moltdrttdl, hirom kolesonhatdsi energia (€*)
érték mellett (az értékeket ldsd a gorbéken), numerikusan szimolva a Mellékler képleteibél
(paraméterek: 7% =1, és AHY = 10).

COh

113§



Magyar Tudomany  2017/9

,valakinek”. Ezek vagy a szegregilt atomok,
vagy a hatdrérok; egyikiik helyzete sem irigy-
lésre méltd. Az viszont a teljes oldat/tdrsada-
lom érdeke, hogy feliilete/hatdrai jol defini-
dltak és jol védettek legyenek. Az élettelen és
tudatlan természetben tehdt a ,kozosségi
érdek” alakitja a szegregdciét. Most nézzitk
meg, milyen tényezSkkel magyardzhatjuk a
tarsadalmakban fellépé szegregiciot.

Szegregdcid tdrsadalmakban

Terjessziik ki az 3. dbrdkon léthat6 eredmé-
nyeket a tirsadalmi szegregiciora. Ehhez fe-
leltessiik meg az el6z6 fejezetben és a Mellék-
letben haszndlt termodinamikai fogalmakat
a tdrsadalmi fogalmaknak, a kovetkezokép-
pen:

komponens = tdrsadalmi csoport; az A
komponens a tobbségi csoport, a Bkom-
ponens a kisebbségi csoport, amelynek a
szegregaciojat vizsgaljuk.

SZp = a kisebbségi tarsadalmi csoport szeg-
regdciéjanak mérészdma. Ha SZp =0, az
adott tdrsadalomban nincs mérhetd szeg-
regdcio. A szegregdci6 annl erésebb, minél
nagyobb SZp értéke.

xp = a kisebbségi tdrsadalmi csoport rész-
ardnya a tdrsadalomban. Mint a kémiai
modellben lattuk, ha a kisebbség részara-
nya (xp) nd, a szegregdcié mértéke mér-
séklédik; ez azonban csak a ldtszat, val6ja-
ban ez csak azért van, mert ,higul” a
tobbségi tdrsadalom. Rdaddsul ez sem
teljesen igaz akkor, ha a tdrsadalmi cso-
portok kozott antagonizmus van; ekkor
a gorbe maximumon megy 4t — ldsd 3.
dbra telsé gorbéje.

kohézids energja = tirsadalmi kohézio, szé-
les értelemben beleértve annak minden
politikai, gazdasagi, kulturdlis vonatkoza-
sit. Az adott komponens (tdrsadalmi

csoport) kohézidja anndl erésebb, minél
erésebb a gazdasdgi/politikai/ kulturalis/
térsadalmi t6kéje az adott tdrsadalomban.
AHZ, = a vizsgdlt két tdrsadalmi csoport
kohézi6janak kiilonbsége, ami anndl na-
gyobb, minél nagyobb a tobbségi csoport
gazdasdgi/politikai/kulturalis/tarsadalmi
t6kéje a kisebbségi csoporthoz képest.
Mint a kémiai modellben lattuk, a kisebb-
ség szegregdcidjanak hajtéereje és alapve-
t6 oka e kiilonbség (AH7 ) megléte a
tobbségi tarsadalom javdra. A szegregicid
tehdt egy objektivan fellépd jelenség
minden olyan esetben, ahol legaldbb két
olyan megkiilonboztethetd tdrsadalmi
csoport van, melyeknek mérhetéen kii-
16nbozik a gazdasdgi/politikai/kulturalis/
tdrsadalmi t6kéje az adott tdrsadalomban.
T* = a hémérséklet, ami a tirsadalmi mobi-
litas indikatora. Ha értéke zérus, akkor a
tarsadalomban az egyéneknek nincs esé-
lyiik a csoport elhagyasira, melybe bele-
sziilettek. Mindenkibdl az lesz, amit szii-
letéskori stdtusa meghatdrozott. Minél
nagyobb T* értéke, anndl mobilabb a
tdrsadalom, és anndl konnyebben és an-
nél bben tudnak egyénileg javitani (és
persze rontani is) a sziiletésiik 4ltal deter-
mindlt helyzetiikon. Ezért T* novelésével
a szegregicié mérséklédik és forditva.
Q* = a két tdrsadalmi csoport kozotti kap-
csolatot fejezi ki. Ha Q* értéke zérus, a
két tdrsadalmi réteg nem érzékeli egymds
kiilonbségét; ekkor ennek nincs mérhetd
hatésa a szegregiciéra. Ha Q* értéke
pozitiv, akkor a tirsadalmi rétegek kozote
az antipdtia, extrémebb esetben (poziti-
vabb Q* esetén) a gytilolkodés a jellemzd
kapcsolat; ilyenkor a kisebbségi csoport
szegregicitja felersodik. Ha Q* éreéke
negativ, akkor a tdrsadalmi rétegek kozote
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a szimpétia, sét (negativabb Q* esetén a)

szeretet a jellemz kapesolat; ilyenkor a

kisebbségi csoport szegregdcidja mérsék-

l6dik.

Megillapithatjuk, hogy amennyiben egy
tarsadalomban legaldbb két, egymastdl elkii-
16nil csoport van, melyek egyike t3bbség-
ben van a mdsikhoz képest, akkor a szegre-
gdcids folyamatok elindulnak éppen dgy,
mint az anyagi vildgban, ahol azt ldttuk, hogy
a térfogati fazisban gyengébben kotdtt ato-
mok szegregilédnak. Az atomoknak persze
nincs identitéstudatuk. Az emberek vildgd-
ban a kisebbségi csoport pusztan azért, mert
a tobbségi csoporthoz képest eltérd létszama,
mér eleve rosszabb helyzetben van. A kisebb-
ség 526, mely ezeket a csoportokat jeloli, sze-
mantikai erejénél fogva sugallja a kicsinységet,
erGtlenséget, aldrendeltséget. A szocidlpszi-
choldgiai kisérletek eredményei azt mutagjak,
hogy a kisebbségi csoportokhoz a kisérleti
személyek inkabb kétnek negativ jelzdket (a
tobbségi csoportokhoz képest), szivesebben
vadoljak 6ket visszaélésekkel, és tulajdonita-
nak nekik devidns viselkedéseket, példdul
biinozést vagy alkoholizmust (Csepeli, 2014).
Ezeket a szemantikai és kognitiv hétrdnyokat
csak stlyosbitja, hogy ha a kisebbségi csopor-
tok gazdasagi, politikai, és kulturalis t6kéje
az adott tdrsadalomban mérhetéen szeré-
nyebb a t6bbségi csoport gazdasdgi, politikai
és kulturalis t6kéjéhez képest. Nem sziikséges,
hogy a kisebbségi csoport tdrsadalmi tSkéje
mindhdrom dimenziéban alacsonyabb érté-
ket mutasson a t6bbségi csoport tdrsadalmi
t6kéjéhez képest. Elég, haakisebbségi csoport
tarsadalmi t6kéje legaldbb valamelyik dimen-
ziéban kisebb, minta tobbségé. A szegregici6
anndl kevésbé lesz markdns, minél nagyobb
akisebbség relativ lélekszima (%-os jelenléte)
a tdrsadalomban (ez aldl kivételt képez az

antagonizmus esetén fellépd maximum —
lasd 3. dbra telsé gorbe). A szegregdci6 egy
tarsadalomban anndl er6teljesebben jelent-
kezik, minél nagyobbak az egyenlStlenségek
a kisebbségben 1év6 tdrsadalmi csoport és
tobbségi tarsadalmi csoport kozott.

Magyar szociol6gusok egy magyarorszdgi
faluban megtortént eset alapjan szimuldciés
modellt készitettek, mely nemcsak leirni,
hanem elére jelezni is képes a szegregacits
folyamatokat (Téth et al., 2011). A mintegy
kétezer £6 4ltal lakott faluban 1974 elétt elkii-
I6niilten ¢lt egymdstél a roma (korabeli
sz6haszndlattal a cigdny) és a nem roma né-
pesség. Parthatdrozat alapjin 1974 és 1982
kozott sor keriilt a ciganytelep felszdmolass-
raa faluban. Minden roma csalddnak lehet6-
séget biztositottak arra, hogy a t6bbség dltal
lakott teleptilési részeken hdzat vésdrolhassa-
nak maguknak (amit természetesen az dllam
segitségével valSsitottak meg). Az akcié be-
fejez6dését kovetden a Megyei Tandcs Ci-
ganyiigyi Koordiniciés Bizottsdga megdsb-
benéssel észlelte, hogy a kordbbi szegregacié
nem t(int el, hanem djratermel6dott. Mint
a Koordindci6s Bizottsdg 4ltal kiadott Méd-
szertani Fizet irja, ,az a tény, hogy a régi ci-
ganytelep helyén ma mdr néhdny romos
hézon kiviil semmi sincs, de a falu egyes utcii
cigdnytelephez hasonlévd véltak, a folyamat,
tigy gondoljuk, nem egyedi. A cigdnyok be-
koltoztek a nem cigany lakosok kozé. Az 4l-
landé békétlenségek miatt a nem cigdnyok
elkoltoztek, s ezeket a hizakat tobbnyire vé-
sarlds révén ciginyok szerzik meg, Igy aztin
a kozségnek twbb ‘ciginytelepe’ is kialakuld-
ban van.” (Téth et al., 2011, 207.)

A Cigdnytigyi Koordindciés Bizottsig
megfigyelését a kutatdk a Kulldorf-féle tér-
beli statisztikai elemzési médszert alkalmazva

igazoltdk. A falu hdztulajdonosait hdlézatként
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értelmezve a heterofil-homofil kétések ara-
nyainak valtozdsait vizsgaltdk. Heterofil ko-
tésnek mindsiilt a cigdnytelepi-nem cigdny-
telepi szomszédsag, s homofilnek mindsiilta
hajdani cigdnytelepi—igdnytelepi kot6désen
alapulé szomszédsdg. Kidertilt, hogy az Gjra-
termel6dé szegregiciot két paraméter hatd-
rozta meg,. A keresleti paraméter azt szabta
meg, hogy melyik haztulajdonos hova akart
koltozni, s a kindlati paraméter annak fligg-
vényében alakult, hogy ki kinek kindlta a
hézat eladésra. A tobbségi, nem a cigdnytelep-
18l bekoltozott hdztulajdonosok kindlata és
aciganyteleprdl bekolt6zott hdztulajdonosok
kereslete nem véletlenszer(ien alakult. A vélet-
lenszer(i kapcsolatképzddéshez képest a tele-
piek homofilidra torekedtek, azaz olyan
szomszédokat akartak, akik maguk is a telep-
16l jottek, az eleve a faluban laké haztulajdo-
nosok pedig anndl inkabb telepieknek adtak
el a hdzaikat, minél tobb volt a kornyéken a
ciganyteleprdl betelepitett laké.

A kisebbség homofilidn alapulé szegregs-
cidja elkeriilhetetlen. A szegregicios tenden-
cidt, mint kordbban frtuk, fokozzdk a gazda-
sdgi, politikai, kulturdlis hatrdnyok.

A szegregici6 torvényszertien bekovetke-
zik a természetben és a tarsadalomban. De a
kettd kozott van egy fontos kiilonbség. Amig
egy oldatban a komponensek nem képesek
sem 6nmaguk, sem a mésik komponens
semmilyen [ényegi jellemz6jének megvaltoz-
tatdsdra, addig a tdrsadalomban a kompo-
nensek (egyének és csoportjaik) interakcié-
ban hatdrozzik meg 6nmaguk és partnereik
identitdsat, mindezt rdaddsul idében valtozd-
an. A tdrsadalomban kévetkezésképpen jéval
nehezebb a szegregici el6rejelzése. A szegre-
gaci6 sokkal inkdbb tgy irhat6 le, mint egy
attraktor. Ha fennallnak a feltételek, akkor

hosszt tavon a tarsadalom e stabil attraktor

felé torekszik. Nem tudhatd, hogy hol és
mikor jon létre az dllapot, de az tudhaté, hogy
létre fog jonni.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy a tuda-
tos és a tarsadalom jovéjéért felelGsséget érzd
elita szegregdciéra mint attraktorra hivatkoz-
vasemmit se tegyen a szegregdci6 ellen, hiszen
hérom olyan eszkoz is van a kezében, amely-
lyel mérsékelheti a szegregdcié mértékét (ami-
vel nemesak jétékonykodik, hanem néveli
sajat hosszii tavia tilélésének esélyeit is):

a) mérsékeli a kisebbség gazdasagi/politi-
kai/kulturalis/tdrsadalmi lemaraddsat;
ehhez a wbbségi csoportnak eréforrdso-
kat kell dldoznia a kisebbség politikai,
kulturalis, gazdaségi emancipaci6ja érde-
kében.

b) néveli a tdrsadalmi mobilitdst; ehhez a
térsadalom minden tagjdra kiterjedd esély-
egyenldség megteremtésén keresztiil vezet
az ut.

©) el6segiti a kooperici6 kultirdjanak elter-
jedését, épiti a bizalmat, mely az egymés-
ba vetett és az intézményekbe vetett hit
erejével noveli a tdrsadalmi kohézidt (Szé-
chenyi, 1830). Az evoliciébiolégiai kuta-
tdsok azt mutatjdk, hogy azok a populd-
ciok sikeresek és maradnak életben, me-
lyek tagjai sszefognak, és kozosségként
szdllnak versenybe a nem hozzdjuk tarto-
z6 tobbiekkel. A tdlélésére folytatott
versenyben elért siker eléfeltétele tehdt a
kooperaci6 (Smith — Szathmdry, 1997).

Ha ezek a 1épések elmaradnak, a tdrsadalmi
egylittélés csbdje elkertilhetetlen. A redlis tdr-
sadalmi esélyegyenldség hidnydban a tdrsadal-
mi t6ke egy-két dimenzidjiban elényds
helyzetti, de mds tekintetben diszkrimindle,
lélektanilag hdtrdnyos helyzetd kisebbség
ellen a wbbségben kollektiv irigység, resszen-
timent jelenik meg, ami kezelhetetlen konf-
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liktusokhoz vezet. Még rosszabbak az el6rejel-
zések abban az esetben, ha a tarsadalmi téke
valamennyi dimenzi6jiban hétrdnyos helyze-
tli kisebbség tagjai el6tt zdrulnak be az eman-
cipdcié pélydi. A kirekesztettség, az esélyte-
lenség, a munkanélkiiliség talajan jon létre a

szegénység kultardja” (Lewis, 1968), melynek
része az anémia és a gyermeksziilés.

Ha az dllami koltségvetés nem a kisebbség
tanittatisdra és tirsadalmi felzdrkdztatdsdra
biztosit forrasokat, hanem csupin az életfel-
tételek minimadlis biztositdsdra (beleértve a
gyermekek utdn jiré timogatdsokat) torek-
szik, a kisebbségi csoport [étszdma a t5bbségi
csoport létszaméhoz képest nagyobb titem-
ben fog névekedni. Ha egy tirsadalom erre
az utra Iép, akkor idével a helyzet gazdasigi-
lag fenntarthatatlanng vélik: a tdrsadalom
termel6 rétege médr nem tudja eltartani egyre
novekvd létszamu (kisebbségi) szegényeit.
Ebben az esetben a tirsadalom akdr szét is
szakadhat. Van ugyanis a tirsadalmi csopor-

2

tok antagonizmusanak (extrém esetben gyti-
l6lkodésének) egy olyan kévetkezménye,
amirdl eddig nem szoltunk. Err6l lesz sz6 a
kovetkezd fejezetben.

Fizisszétvdlds oldatokban és tarsadalmalkban

Ha egy oldatban a komponensek kozotti
taszitas er6sodik, akkor nemcsak a szegregd-
ci6 erésodik fel, hanem egy adott kritikus
hémérséklet alatt az oldat két oldatra vilik
szét: egy A-ban gazdag és egy B-ben gazdag
oldatra. A viszonyokata 4. 4brin bemutatott
tézisdiagramon szemléltetjiik, ahol a hatdr-
vonal két lehetséges dllapotot vélaszt el egy-
mistdl: a hatdrvonalon beliil (az alatt) a két
komponens mar nem képes egy fdzisban
megmaradni, és két, killondllé fazist képez,
mig a hatdrvonalon kiviil (a felett) a két
komponens még képes egy oldaton beliil 1¢-
tezni. A 4. dbrdn 1athaté hatdrvonal képletée
a Mellékletben leirt (9a—b) egyenletek adjak

meg. A 4. dbra szerint a komponensek ko-

T*

.- | egyfazistoldat | . _

két kiilon oldat

0,5

Y T T
0 0,2 0,4

T T ]
0,6 0,8 1
Xg

4. dbra « A Melléklet (9a-b) egyenleteivel szdmitott fazisdiagram Q* = 3 paraméterrel szimolva
(ez az 4bra fiiggeten AHY,, értékétdl). Az dbrn a pont és a nyil egy lehetséges kiindulési 4lla-

COh

potot mutat és azt a folyamatot, ahogy az egyébként valtozatlan koriilmények mellett (konstans
Q* és T* értékek mellett) a rendszer dllapota a B komponens koncentrécidjanak névelésével
az egyfizist tartomanybél a kétfazistiba megy 4t, azaz az eredetileg egy fazis kétfelé szakad.
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z0tti taszitdst a hdmérséklet ndvelésével lehet

ugyan kompenzilni, de minél nagyobb a ta-
szitds mértéke, ehhez anndl nagyobb hémér-
sékletre van sziikség. A 4. dbrdrdlaz is kideriil,
hogy haa B komponens kis koncentriciéban

van jelen, azt konnyebb (alacsonyabb hémér-
sékleten is lehetséges) egy fdzisban tartani az

A komponenssel, szemben azzal az esettel,
mint amikor a B komponens koncentrécié-
ja az 50%-os érték felé kozeledik.

Fentiek tdrsadalmi értelmezése egyszerd-
en adjamagdt, haa ,fizis” = jorszdg” (tdrsada-
lom) anal6gidt haszndljuk. Ha tehdt novek-
szik a két tdrsadalmi csoport kozotti antago-
nizmus (gy(il6lkodés, diszkrimindcid, eléité-
letesség), akkor felmertil az orszdg kettészaka-
désdnak a veszélye, kiilondsen kisebb tdrsa-
dalmi mobilitds, és/vagy novekvé kisebbségi
lélekszdm esetén. A névekvd antagonizmust
ugyan elvileg lehetne kompenzdlni a térsa-
dalmi mobilitds novelésével, 4m e kettd ko-
zott valbszinileg porzitiv korrelicié van: minél
nagyobb mérvii az antagonizmus, anndl ki-
sebb az dtjdrds a két csoport kozott.

A 4. dbrin bemutatottak ismeretében a
tobbségi tdrsadalomnak az el6z6 fejezetben
felsorolt hdrom lehetdséget tandcsos alkal-
maznia (lehetleg mindhdrmat egyszerre),
mert kiilonben a t6rés Shatatlanul bekévet-
kezik (I4sd a 4. dbrdn a pont mozgdsdt egyéb
konstans koriilmények kozott a kisebbség
részardnyanak novekedésével). A | fazisszét-
valas” persze nem feltétlentl két (vagy tobb)
orszag kialakuldsdt jelenti, bdr ldttunk erre is
béven példat az ennek kedvezd kiilsé koriil-
mények kozott Csehszlovakidtdl Jugoszlavi-
dig, a ,megbonthatatlan egységbe forrt”
szovjetkoztdrsasigokrdl nem is beszélve.
Eléfordulhat, hogy az orszdg formdlisan
egyben marad ugyan, ,csak” a tdrsadalom

szakad visszafordithatatlanul ketté.

Ne gondoljuk azonban, hogy ebbdl a
helyzetbdl nincs kidt. Vegyiik észre, hogy a
4. dbra csak az egymdst nem szeretd (gyl6lko-
dd) tdrsadalmi csoportok esetében érvényes.
A fazisszétvilis réme tehdt magdtdl eltlinik,
ha a tdrsadalmi csoportok kézotti antipatidt
sikeriil a zérus érték kozelébe nyomni, vagy
még jobb: szimpdtidva alakitani. Minél job-
ban hasonlit egymasra a két tarsadalmi cso-
port, ennek annal nagyobb az esélye. A recept
tehdt ugyanaz: a tdrsadalomban meg kell
honositani a kooperaci6 kultirajat, kovetnie
kell Széchenyi Istvdn 1830-ban leirt receptjét.
Az dllamnak dldoznia kell az esélyegyenldség
biztositdsara, a kisebbségi csoportok tagjainak
képzésére, az életbe belépd Gj nemzedékek
oktatdsdra, annak érdekében, hogy elkeriilje
a tdrsadalom kettészakadds4t.

Feliileti fazisdtalakulds oldatokban
& tarsadalmakban

A 4. dbrin csak a részigazsagot létjuk, bdr 6n-
magdban mdr ez is elég ijeszt6. Ha azonban
figyelembe vessziik a szegregiciot is, a helyzet
még ijesztébbé vélik. Ezt mutatjuk be az 5.
dbrin, fent, amin a 4. dbrdn mér bemutatott
vonalon til litunk egy mdsik vonalat is, amit
SPT” (Surface Phase Transition—feliilet fazis-
4talakulds) vonalnak neveziink (Kaptay, 200s).
Ettdl a vonaltél balra az A-ban gazdag folya-
dékot csak relative kevés B fedi, mig ezt a
vonalat tlépve a feliilet szinte csak a B kom-
ponensbd] 4ll. A vonalon dtépve szakadds
kovetkezik be a feliileti 6sszetételben, ezért
nd meg ugrasszertien a szegregicios hdnyados
(ldsd 5. dbra, lent). Latjuk, hogy a feliileti fa-
zisdtalakulds miatt a szegregdciés hanyados
hirtelen egy nagysigrenddel né meg,
Ez az dllapot fokozott tdrsadalmi szegre-
gdci6t jelent, ami az el6z6 fejezetben térgyalt
térsadalmi szakadds el6hirnoke. Ennek az
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extrém magas szegregacionak az elkertilésére
az el6z0 fejezet végén leirt recept alkalmaz-
haté: létre kell hozni a koopericid, a bizalom

és a tolerancia hdl6zatdt, mely kozelitheti

egymdshoz a két tdrsadalmi csoportot. A
tobbségi tirsadalom akkor jdr el bolesen, ha
megteremti az esélyegyenldséget a kisebbség
szdmdra, bevonva a kisebbséget az érvénye-

1,6
Idat
E o,
1,2
/ ‘ nanoréteg egy oldalon |
1,0 SPT |- // :
0,8 / :
0,6 +
0,4/ két oldat
0,2
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5. dbra « A 4. dbra bal sarkdnak ismétlése az SPT-vonallal egyiitt (fels6 dbra, Q* = 3), és az
ehhez tartozé szegregacios hinyados fliggése a térfogati dsszetételtdl (alsé dbra, AHY | =10, Q*

COh

=3, T*=1). Az als6 dbra felsé vonala négy részbél dll, 6sszhangban a fels6 dbraval: a bal olda-
li rész az SPT-vonaltél balra esik, a bal sz€ls6 fiiggdleges szaggatott vonal a feliileti fazisitala-
kuldssal (SPT) kapcsolatos szakaddspont, a kozéps6 rész az SPT-vonal és a fazisszétvalds hatdr-
vonala kozotti rész, a jobb szélsé szaggatott vonal a kétfézist tartomanyba extrapolalt vonal.

Az alsé dbraalsé vizszintes szaggatott vonaldt referenciaként tiintettiik fel (paraméterek: AHZ,

COh

=10, Q* = 0, T* =1, ugyanez a vonal az 1-3. dbrakon is szerepel).

IT4T



Magyar Tudomany  2017/9

siilés terébe, és nem vdrja meg, mig ,,ostrom-
lott szigetté” vilik a novekvd 1étszdmau,
fruszerdle kisebbség tengerében.

A szildrd, polikristilyos dtvozetek esete

Eddig a fazist tekintettiik rendszernek, és
széhaszndlatunkban a folyékony oldatok
terminoldgidjdt kovettiik (lsd felsilets fesziilt-
séga Mellékletben). A 2. tejezetben leirt elméle-
tet azonban nemrég kiterjesztettiik polikristd-
lyos 6tvozetek esetére is, amikor a kristdlyos
szemesék a fazisok (melyek feliiletén a szeg-
regdcié megval6sul), és a rendszer a nagyszd-
mu szildrd szemcse Gsszességébdl elédllé po-
likristdlyos 6tvozet (Kaptay, 2016). Amennyi-
ben egy ilyen rendszerben bekovetkezik a
szegregacios dtalakulds (ami az 5. dbrin litha-
t6 SPT analdgja), akkor a szemeséket néhdny
nanométer vékonysdgli szegregicios réteg
fogja elvalasztani egymastdl, olyan anyagbdl,
amelynek sokkal kisebb a kohézi6s energidja,
mintaszemcséké (pontosan ezért kovetkezett
be a szegregdci6). Ebben az dllapotban az
otvozet mechanikai tulajdonsdgai jelentsen
leromlanak ahhoz az dllapothoz képest, ami-
kor a szegregdcis dtalakulds még nem ment
végbe, azaz amikor a fémszemcesék egymds-
hoz kapcsolddnak, és azokat nem vélasztja el
egymistdl a kis kohézidja szegregacids réteg.

Owvozeteket 4ltalidban nagy teherbirds,
er6s” fémekbdl gyartanak, melyek koziil az
egyik legelterjedtebb az acél. Acélbdl hidakat,

nagynyomiésu tartlyokat és sok minden mdst

épitiink, és azt vdrjuk téle, hogy dlljon ellen

mindenféle mechanikai rombolé hatdsnak,
igy a hid ne szakadjon le, a tartily pedig ne

robbanjon fel stb. Ezen acélok egyik legna-
gyobb ellensége a foszfor, ami erésen szegregs-
146dik a szemcsehatarokhoz, mivel az acélhoz

képest nagyon kicsi a kohézids energidja. Ha

bekovetkezik a szegregdcids dtalakulds (azaz

ha mdr foszfor-, helyesebben foszfidréteg vi-
lasztja el egymdstol az acélszemeséket), akkor
hidba vannak a szemcsék erds acélbdl, ha

azokat egymdssal a gyenge foszfor (foszfid)

koti 6ssze, mar relative kis terhelés hatdsara

is darabjaira szakadhat az egész szerkezet
(Mekler 2015).

Fél6, hogy hasonlé folyamatok mehetnek
végbe az emberi tdrsadalmakban is, melyek
tobbségi csoportjai hidba fokozzdk jélétiiket
egy-egy nagyviros ,Rézsadombjdn”, a sze-
génységbe szimtizott kisebbségi csoportoktdl
elszigetelddve. Az elényds helyzet(i tobbség
ésa hdtrdnyos helyzet(i, szegregalt, kirekesztett
kisebbség kozotti konfliktuspotencidl hosszii
tévon az egész trsadalom békéjét fenyegeti.

Szerz6k koszonettel tartoznak Téth Gergely-
nek értd szakmai tandcsaiért.

Kulcsszavak: szegregdcio, fizikai kémia, szocio-
logia, kohézid, hémérséklet, tirsadalmi mobili-
tds, antipdtia é& szimpdtia, vonzds és taszitds
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LEX TURCIA NULLA REDEMPTIO”
1717 — II. RAKOCZI FERENC FEJEDELEM

TOROK FOLDRE LEP
Téth Ferenc

torténész, tudomdnyos tandcsadd,
Magyar Tudomdnyos Akadémia Bélcsészettudoményi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet
toth.ferenc@btk.mta.hu

II. Rékéczi Ferenc kétségkiviil a legismertebb
nemzeti héseink egyike. Kevés olyan telepii-
lés létezik hazdnkban, ahol ne 8rizné a haj-
dani vezérl§ fejedelem emlékét egy utca, tér
vagy intézmény neve. Rdkéczi széles korti
ismertsége és pozitiv elismertsége ellenére a
szamiizetésének id6szaka — a toreénészek el-
tér6 véleményei alapjdn — mdr joval drnyal-
tabb képet mutat. II. Rakéczi Ferenc palyafu-
tdsa utolsé korszakdnak (1711—1735) mér tobb
neves torténésziink szentelt tcudomdnyos
munkdt. Az elsdk kozote Szalay Laszl6, Thaly
Kalmén és Mérki Sandor foglalkozott beha-
tobban ezzel a témdval. Munkdik a kor ne-
mesi fliggetlenségi ideol6gidjanak megfelels-
en jelents aktudlpolitikai szerepet kolcso-
noztek bujdosé fejedelmiink emlékének. A
19. szédzad romantikus nemzeti fliggetlenségi
lelkesedéstdl dthatott Rékdczi-kultusza a
Rodostéban elhunyt fejedelem hamvainak
hazahozatala idején (1906) érte el tet6pongja,
és vezette be orokre 1. Rdkdczi Ferencet a
legnevesebb magyar uralkoddk és nemzeti
hésok el6keld panteonjdba. Az idilli képet
egy addig kevésbé ismert torténész, Szekfti
Gyula kritikusabb hangvételti munkéja za-
varta meg,. A szdmiizont Rakdczi 1913-as meg-

jelenése kétségkiviil fordulépontot jelentett

a téma kutatdsanak menetében. Addig feltd-
ratlan levéltdri forrdsok alapjin Szekf{i rdimu-
tatott az emigricidban él6 Rikéczi tevékeny-
ségének drnyoldalaira is, és kiemelte szemé-
lyiségének gyengeségeit. Szembefordulva a

romantikus, idealizalé torténetirassal, Szekfii

tudomdnyos kritikdval, 4m aktudlpolitikai

jellegtdl sem mentesen kezelte a tragikus

sorst fejedelem utols hisz évének esemé-
nyeit, amelyet a toreéneti fejlédéssel ellentétes

folyamatnak itélt. A kdnyv fogadtatdsa meg-
lehetdsen viharosnak volt mondhatd, és a

modern magyar torténetirds egyik legna-
gyobb vitdjdt gerjesztette. A személyeskedés-
8l sem mentes, végletekig dtpolitizdlt vitdbol

sziiletett Mit vétettemn én? Ki gyaldzta Rikd-
czit? cimi konyvében Szekfl a kovetkezd —
ma is megszivlelend$ — szavakkal vonta le

annak szomord tanulsdgait: , Magyar tragédia,
magyar szomorusiggal adtam el6. Nem pa-
naszkodom, sorsom is magyar érette: giny,
félreismerés, (ildozés, hazadrulds vadja! Nem

vagyok sem kuruc, sem labanc. Magyar t5t-
ténetet {rok, nem labancot, bér ilyent {rni épp

ligy nem volna szégyen és rossz magyarsag jele,
mint kuruc trténetet {rni sem az.”
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FRANCOIS II.PRINCE DE T'RANSILVANIE

Son AltefSe Serenissime estfils defrancois Prince Rakocxy,que la Cotr deVienne depoicitla de ses Etats,avant mic -
garnison dans ses forleresses Sous pretecte de les defendre contre les Turcs,apres avoir. -fadt pertr con Pere George
second dans une bataille on ilfict accablepar les Tuves en lan 1660,(Empereuwsr ayant defendu aux Hongrois de le
secourirselon les allicnces guils avoient avec ce Prince. Francoils second apantete arrete contre les lodx
fondamentales de ézk‘efuéld;ae, ve vawva lan 7oz de la/ﬂ*zﬁz‘on c{c4chwz,‘zzf,zz/nref avotr tnwutdement de~
mande detre juge’ selon les memes lodx . lan 1703 i entra en Honoric avec cnviron 3o domestigues y ctant
appelle par la noblesse opprimee . lan 1rog il fiet declare Prince de Trancilyanie pear lew Etats de cettePrin.
cipaute, le Prince A6 5@/‘? (: dontlePere avoit ete elen—:-— apres les trowbles cawscs par laMairon dAutriche
en destruction de celle deRokocky: )y apant renonce’. lan 1703 il fut el Due dela Copfederation Generale de toute la
Hongrie.lan 1707 i fut instnle enTran silvanie et recut le serment de > fidel. desEintr. la meme annee cePrince futarelle
ala Couronne de Polggne,que de sustes Consideration.s bnfwnpor/z}'d&ccc/»{zr.Il est parvenu a vorrdes Armees corsl -
derables,apant toujours Combatu contre environ. so mil horer, trouppes reglees, rasciennes,ou milices armees Il
prisNewtecsel, Tok kay,Sxakmar, Gran,Cassovie,Aoria Nitria Munkact, Murany, Hurt, Unouar,ct pliesleurs au-
tres places Celebres etbien fortifices . Wl a livre plusicurs batailles qut’ ont /’eaamaf* Coute’, Crutx Geneval de ll‘nz;w—,
rews futdefaitet pris en lim 1703, le Gnal Schlik entierem batti la meme annce. lan 1 704 les Generaux :Rabattaa s,
(;otﬁard;efkl'c’ﬁ(uz pres delirnau firentaussy d%&lfu“t}’ dernier pris avec pres de 2 cens Cﬁz"c/w'.m la bataille livree an
GrallHeister lan jrog demetra doutewse, lesAutrichicns madtres du clarmp de batuille ayantperde 4 fo1r autnntde monde
que les Corifederez . celledeWatkert de lin 1716 fied avantag’‘qrant vervia owvrir lepassage deNewhetsel. les Rasciens et
les Cravates ontete awssy batus en difFerentes occations, sur tout lin 1708, comendes parle comte Helster qulfatfaitpre =
sorter deguerre . ungrand nombre dofficier s Autr-ichiens etautres persofies de Condition ontete prises pendant lette
guerreetechanoces selonle cartel. les Cources continuelles dans les pais bhereditadres de /a/t[ca'.rof dAutriche les
lrouppes gue A:[’ruux'deTmn.flIVaiuy e a occupees et dawtres gull a empéichede la server, lipant-en meme ternp.s
/’rwe“dea- Sommes unmences daygent et divne tres, grande quantite’ de vivre ,7u'a[le awrott tive de towute le-
tendus de Ces pals a faitgue cette maison sest empressd de Conclure la Padx avec Caroly avec promesse de
garder pour laventr inviolablement les libertex et immundtex de la republizuc .

lAdrchiduc ne fadt pas dgficulte’ de dire quecette guerre de Hoporie et-de Transilvanie est-une des priece =
pales cawcer de la perte gu'dd fait-de la Monasrchie Eopagnole -

Avec Fermission -
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A kérdés kutatdsdban jelentds tovébbi
eredményeket hoztak Zolnai Béla és Emile
Pillias kutatdsainak eredményei, amelyek
jabb forrdsok alapjan elsésorban az emig-
réns fejedelem szellemi fejlédését emelték ki.
Akérdés kutatdsa tobb évtizedes megtorpands
utdn Képeczi Béla 1991-ben megjelent nagy-
szabdsti tudomdnyos monografidjéval (4
bujdosé Rikdczi) lépett el6re, amelyben a
szerzd Osszefoglalta és részben rehabilitdlta a
Szekfii-féle monogréfidban felvdzolt negativ
képet. Kopeczi Béla szinte az Gsszes ismert
sz6ba johetd levéledri forrdst feldolgozva, min-
den eddiginé| teljesebb képet alkotott Raké-
czi személyérél és életének utolsé korszakdrdl.
Noha a szabadsdgharc 300. évfordul6janak
tudomdnyos rendezvényei és kiadvényai szd-
mos 0j eredményt hoztak a Rédkéczi-szabad-
sdgharc kordnak hadtrténete, a diplomédcia-
torténete vagy a tirsadalomtorténete terén, a
szamiizott fejedelem torténetében még sok
nyitott kérdés maradt. Rakéczi Oszmén Bi-
rodalomba valé tivozdsinak kerek évfordu-
16jan érdemes megvizsgdlni, milyen Gjabb
gondolatokkal és tanulsdgokkal szolgdlhat e

torténelmi esemény szimunkra?
A szdmiizott fejedelem francia foldon

Rékdczi fejedelem a szatmdri béke utdn révid
ideig Lengyelorszdgban, majd 1713-t6l Fran-
claorszdgban keresett menedéket. Az 1713.
janudr elején Normandidban partra szllé
szamiizott fejedelem egyenesen Pdrizsba sie-
tett. Ahhoz mdr késén érkezett, hogy bekap-
csolédhasson az Utrechtben folyd béketdr-
gyaldsokba, ezért a francia kirdly kornyezeté-
ben prébalta a magyar fiiggetlenségi torekvé-
seket timogatni. A torvényes uralkodéja ellen
lizad6 Rakéczi jelenléte elég kényes volt a
csdszérral éppen békét keresé XIV. Lajos szd-
mdra. Ezért a Napkirdly becses vendége in-

kognitéban, ,,Sdros gréfjaként” volt kényte-
len az udvarban meghtizni magit. A franciis
miveltségli Rikdczi Versailles-ban viszonylag
hamar alkalmazkodott a francia kirdlyi udvar
meglehetSsen sajétos viligihoz. XIV. Lajos
személyes vendégldtasin kivill felesége tavoli
rokonai, igymint a krénikairé Dangeau mér-
ki is el6segitették beilleszkedését. Utdbbinak,
valamint az 6 feljegyzéseib6l merit$ Saint-
Simon herceg emlékiratainak kdszonheten
elég pontos informdciéink maradtak fent a
francia kiralyi udvarban folytatott tevékeny-
ségérol.

Rakéczi a kiséretével Périzs kornyékén,
Chaillot-ban, Passy-ban, majd Clagnyban
telepedett le. Jelentés kegydijat élvezett, amely
Jean Meyer francia tdrténész szerint elérte az
évi 75 000 frankot. Ez lehet6vé tette szimdra
a gondtalan életet, ugyanakkor népes kisére-
tének koltségeire valdszintleg mar nem fu-
totta belSle. Az Hotel de Transylvanie ,kértya-
barlangja”, amely Prévost abbé hires regényé-
vel (Manon Lescaut, 1731) lett vilighirGvé, s
amelyet Rdkdczi hivei tartottak fenn, minden
bizonnyal ebbél a kényszert sziikségbdl jote
létre. Szekfti Gyuldval ellentétben Kopeczi
Béla elképzelhetdnek tartotta, hogy Rakéczi
nem is tudott a kétes hirii lokalrél, mas forra-
sok szerint egy kirdlyi privilégium tette lehe-
t6vé a fejedelem szdmdra a szerencsejdtékok
tizemeltetését. A fejedelem XIV. Lajos életé-
ben ideje nagy részét Versailles-ban wltotte,
és udvari kapcsolatait dpolta a kirdly kozvet-
len kornyezetének tagjaival: Luxembourg
marsallal, Breteuil és Maine hercegekkel,
Torcy mérkival és Toulouse gréffal. Az emlék-
ir6 Saint-Simon herceg nem tartozott e kor-
hoz, s taldn ennek is koszonhetd az a fanyar
stilusti portré, amelyet a Napkiraly udvardnak
krénikésa hagyott rdnk: ,, Rikdczi magas, de
nem tilontil magas férfi volt, telt alkari, de
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nem kovér, szerfolott ardnyos és szép termetis, erds

& izmos, arca nemes vondst, tiszteletet paran-
csold, dm csoppet sem nyers; vondsai elég kelle-
mesek, jellegiik merében tatdros. Bolcs, szerémy,
mértéktartd, kevéssé szellemes ember volt, de

minde igyekezete a jora és jozansdgra irdnyult;
mddfelett udvarias, de kivel-kivel rangja szerint;
mindenkivel fesztelen, dm ugyanakkor, ami

ritkasdg, igen méltdsdgteljes is, anélkiil hogy a

leghkevésbé dolyfos lett volna. Rittedn szolt, de ha

igen, megélénkitette a tdrsalgdst, s azt, amit
maga ldrott volt, kitlinden adia elé, bdr onma-
gdrdl soha nem beszélt. Rendkiviil becsiiletes,
egyenes, igaz lelkdi s végteleniil bator ember vols,
szerfolost istenféld, jamborsdgdt sem nem fitog-
tatta, sem nem titkolta, s igen egyszerti volt.
Titokban sokat adott a szegényeknek, sok iddt
toltott imddkozdssal, s gyorsan felszaporodort
hdznépe erkolcseit, kiaddsait, pénziigyeit pon-
tosan, de szeliden ellendrizte. Nagyon jo és igen

szeretetreméltd ember, a mindennapi érintkezés-
ben kozvetlen; de aki kizelrdl megismerte, eleso-
ddlkozott, hogy egy nagy pdrt vezére lehetett, é

hogy vildgszerte feltiinést keltert.” Az utrecht

és rastatti békeszerzédéseket az emigrans

kurucok teljes mell6zésével kototeék meg a

targyalé nagyhatalmak. A magyarok tigyével

szemben a csdszdri tdrgyalSk sikeresen dllitot-
tak szembe a dél-franciaorszdgi kataldn liza-
doké, és igy kolesonosen lemondtak a tor-
vényes uralkodéjuk ellen felkelt hajdani

szovetségeseik timogatdsardl.

Az id6s XIV. Lajos haldla (1715) forduls-
pontot jelentett Rikéczi életében. A ver-
sailles-i udvari emberbdl lassacskdn kiilvildg-
t6l elfordulé remete lett. Ebben a véltozdsban
nem csupdn a kormanyvaltés jatszott szerepet,
ugyanis Rakéczi mér fiatal kora 6ta hajlamos
volt a magdnyos valldsos elmélkedésre, s
Franciaorszdgban mélyen megérintették a
janzenizmus tanai is. A Parizs kornyéki Gros-

bois-ban a kamalduli szerzeteseknél bérelt egy

kis hazat, és itt kezdte el irni Vallomdsait, a

latin nyelv(i magyar valldsos irodalom egyik

remekét. Visszavonuldsa nem jelentett teljes

elszigeteltséget, hiszen folyamatosan kovette

a kiilpolitikai eseményeket. Az 1716-ban ki-
Gjuld osztrak—t6rok hibort Gjabb lehetéséget

kindlt a magyarorszdgi felkelés kirobbantésé-
ra, s Rékéczi elfogadva a szultdn meghivdsdt

1717-ben elhagyta Franciaorszdgot, és az

Oszmédn Birodalomba utazott.

A fejedelem dontése a tavozds mellert

A forrdsok egybehangzé dllitdsa szerint Rdké-
czi 1717. szeptember 16-dn Marseille-ben szalle
hajéra, és oktéber 10-én Iépett torok foldre
Gallipoliban. A francia udvarban sokan ér-
tetleniil szemlélték a fejedelem elhatrozast,
j6 példa erre a hires francia emlékiré, Dan-
geau mdrki 1717. augusztus 23-i napléfeljegy-
zése is, amely igy sz6l: , Teljességgel érthetet-
len, hogy e férfid, aki sok vihar utdn végre
csondes révbe ért, megint a hullimok kényé-
re bizza magat, és akadtak kit(ing szellemek,
akik — amikor jéhiszemten tandcsukért fo-
lyamodott — arra biztattdk: vigjon neki e
veszedelmes Gtnak.” Dangeau mdrki meg-
jegyzése ellenére Rakoczi franciaorszdgi tar-
tézkodasa egy cseppet sem volt a korabeli
francia kormdnyzat inyére, és az uralkodé
Régens, az orléans-i herceg orszdga szovetsé-
gi rendszerének gyokeres megvaltoztatdsdt
tartva szem elStt kifejezetten tdmogatta Ré-
kéczi tavozdsat. Ez a tivozds azonban kordnt-
sem volt egyszerti dolog. Rékéczi Vallomidsok
cimd munkdja szerint igen dvatosan kezdte
el6késziteni az utazdsit. Sajét bevalldsa szerint
az osztrdk—t6rok hdbord hire mellett a Spa-
nyol Kirdlysigban a Giulio Alberoni kardi-
ndlis, dllamminiszter vezetése alatt késziil6d6
Gjabb hdbort reményében hatdrozott az
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utazds mellett. Az utazdst szimos elére nem
lathaté esemény hdtraltatta. A csdszdri kéme-
ket kijdtszva a legnagyobb titokban zajlott a
fejedelem és kisérete hajétitjdnak el6készitése.
Rékéczi mar augusztusban Marseille kornyé-
kén varakozott, ahol hamarosan felismerték.
A fejedelem ,hdza népe” mdr szeptember
15-én hajéra szdllt, de 6 maga tovibbra sem
tudott elindulni, mivel a szultdnnak és a
nagyvezirek szint ajandékai még nem érkez-
tek meg. Rdaddsul komoly dilemmit jelentett
szdmdra az is, hogy itt érte az a hir, hogy
Savoyai Eugén herceg augusztus kozepén
dontd gybzelmet aratott a torokok felete
Nindorfehérvarnal. Errél a belsd vivodasardl
Rékéczi késébb igy emlékezett vissza Vallomad-
sok cimii mtivében: ,,Barataim vissza akartak
tartani az Gt folytatdsatdl; visszatérésre sz6li-
tott a magdny szeretete, melyet a karthauzi
kolostor megjitott. Miutdn azonban a ma-
ganyban t6led kértem tandcsot, Uram, érez-
tem, hogy szivem az egyediil benned valé
bizalomban megerés6dik minden veszély
vallaldsira. Nem hatott rdm a t6rokok veresé-
ge ésalegyilkoltak hatalmas szamdnak szdjrol
szdjra adott hire, az eréd elvesztése, csak az
elkovetkezendd béke. Ezt pedig csupdn uta-
zdsommal remélhettem elhalasztani vagy
megakaddlyozni, s ennek nagyobb stlyt ad-
hatott a spanyol habortirdl szerzett értesilés.
Jél 4t is gondoltam, hogy soha jobban nem
tehetek eleget a Porta elképzeléseinek és vé-
rakozdsdnak, mint ha mellettiik dllok tigyeik
ily valsigosra forduldsdban. Alkalmat littam
ebbe a nép és a katonasdg megbecsiilésének
megszerzésére, a szultdn igéreteibe vetett bi-
zalmam kimutatdsira. Val6jiban azonban
hidk, csalfdk és sajit dicséségemet szolgdlok
voltak ezek az érvek a te akaratod kévetésének
szandéka és hite nélkill. Nem sévdrogtam

fejedelemségre, sem habortra, nem vigytam

bosszdra, de nem borzadtam el sem keresz-
tektd], sem akadalyoktdl, sem a veszélyektdl.
Mert egyformdn kotelességem most és volt
mindig kévetni téged ezeken vagy azokon az
utakon, csak vezérelj engem lelkem fényes-
sége!” A hajé viszonylag lassan haladt a hol
viharos, hol pedig szélcsendes levantei tenge-
ren. A kedvezd szelekre varva Rakéczi még
elidézott néhany napot a gorog Syra (Szirosz)
szigetén is, ahol sajét bevalldsa szerint névnap-
jat (oktéber 4.) is megiinnepelhette. A feje-
delem és kisérete végiil oktéber 10-én érkezett
meg Gallipoliba. Hiiséges krénikésa, Mikes
Kelemen igy 6rokitette meg a tengeri tit végét
jelentd partraszdllds élményét: Edes néném!
Hald légyen az Istennek, mi ideérkeztiink ma
szerencsésen, Franciaorszdgbél pedig 1s.
septembris indultunk meg. A fejedelmiink-
nek Istennek hdld j6 egészsége volna, hogyha
a koszvény bucstt akarna tdlle venni, de re-
méljiik, hogy itta torok der eliizi. Edes néném,
mi j6 a f6ldon jdrni! Litja kéd, még Szent
Péter is megjjedt volt, mikor a vizben sipadoz-
tak a Idbai. Hdt mi biindsok hogyne félnénk,
amiddn a hajénk olyan nagy habok kézott
fordult egyik oldaldrél a mdsikdra, mint az
erdélyi nagy hegyek. Némelykor azoknak a
tetején mentiink el, némelykor pedig olyan
nagy volgyben estiink, hogy mar csak azt
vartuk, hogy rednk omoljanak azok a vizhe-
gyek. De mégis olyan emberségesek voltanak,
hogy t6bbet nem adtak innunk, mintsem
kellett volna. Elég @, hogy itt vagyunk egész-
ségben.”

Rakécziék Oszman Birodalomba valé
érkezésével a szamiizott fejedelem és kisérete
szdmdra egy 0j korszak kezd6dott, amely ha-
marosan vindorldsuk utolsé dllomdsihoz
vezette 6ket. Az emigrins magyarok csaléda-
sdra a t6rok haborti mdr a végéhez kozelitett,
amikorra a szultdn Drindpolyban érdemben
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Mikes Kelemen, 1762 (A Nemzeti
Muzeum Torténelmi Képesarnokabdl )

foglalkozni kezdett a magyar emigrdnsok
tigyével, a pozsarevéci békekotés (1718. jilius
2.) pedig az aktiv alkalmazdsuk reményét is
szertefoszlatta. Ennek kovetkeztében jra
diszkrét passzivitdsba kellett visszavonulniuk,
annal is inkdbb, mivel a kiadatdsuk is felme-
riilt a béketdrgyaldsok sordn. A feltlinést el-
keriilend$— és f6leg a csdszdri tiltakozds miatt
— a Fényességes Porta a Marvany-tenger part-
jan fekvd kikotévdroskdt, Rodostot (mai ne-
vén: Tekirdag) jelolte ki a magyar emigrdnsok
szalldshelyének.

Az utolsé stdcié: Rodostd

A Rodostéba valé tengeri utazds szintén
fennmaradt az irodalmi emlékezetben. Egy-
részt Mikes Kelemennek készonhet6en, aki
drdmai szinekkel festette le a szdmiizott feje-
delem és szomor kiséretének dtjdt. A feje-
delmet és tdrsait szdllité gilya 1720. 4prilis
16-4n indult el Jenikébdl (a Jeniké Mikes
leveleiben eléfordulé megnevezés, torokiil
ma is Yenikoy), és harmadnapra ért Rodos-

téba. Az emlékiré Mikes felfigyelt a gdlydn

evezd rabok kozott két magyarra, akikkel

beszédbe elegyedett. A gdlyarabokkal folyta-
tott beszélgetést megdrokitd sorokbdl a

szAmuzott sors és a visszatérés reményveszté-
se sejlik fel: ,Mivel én beszéltem két magyar
rabbal, akik hisz esztend6t6l fogvast vannak
a gdlydn, és mondottam, hogy ha nem le-
hetne-¢ olyan médot taldlni abban, hogy
megszabadulhassanak. Csak azt felelék erre:

miért mennénk mi mdr Magyarorszdgban?

feleségiink, gyermekiink talim mdr meghol-
tanak, ott is mivel élnénk; itt ételt adnak, és

megszoktuk mdr ezt a nyomordsigot.” Az

irodalmi értékii idézett rész leginkabb azért

érdekes, mert Mikes krénikdjdnak hitelessé-
gét nemcsak életszertisége adja, hanem mis

forrdsok is megerdsitik az adatait. Dangeau

mérki iratai kozott fennmaradt egy francia

feljegyzés, amely szintén Rakéczi Jenikébdl

Rodostéba vezetd ttjét beszéli el (Relation du

voyage de Son Altesse Serenissime d Jenikuy a

Rodosto)." A sz6veg sokkal rovidebb és csak az

utazds tényszer(i elbeszélésére korldtozddik,
ugyanakkor Mikes Kelemen lefrdsanak min-
den fontos eleme (az Gtvonal, az utazds

mddja és ideje stb.) megtaldlhat6 benne, ami

kiemeli a 7orokorszdgi levelek mint torténet

forrds hitelességét is.

A gilyarabok Mikes dltal megdrokitett
emléke a szerencsétlen sorst magyarok — koz-
tik a rodost6i emigrdnsok — szimbolikus
dbrdzoldsdva rogziilt, amelynek egyfajta 20.
szazadi visszhangjit még Illyés Gyula Nem
menekiilbetsz cimi versében is megtaldlhatjuk.
Hogy a Jenikébdl Rodostéba utazé gilyin
feltint-e mdsnak is a rabok nyomortsdga,
arrdl nem tdjékoztat a krénikas. Ugyanakkor
egy nemrégiben felfedezett francia forrds

' Bibliothéque Nationale de France (Pdrizs) kézi-
rattdra, Ms. Fr. 22.712 fol. 124-126.
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Rodosto, I Rakoc21 Ferenc kdpolndja, Beszédes Kdlman rajza (1891)

meglepé adatokkal szolgilhat erre is. A fran-
cia forradalom idején az egyhdzi javak dlla-
mositdsa sordn felmérték a francia szerzetes-
rendek kiilhoni vagyondt is. A lazaristdk a
konstantindpolyi kovetségen keresztiil adtak
szamot a killonféle kezelésiikben 1év érté-
kekr6l. A rend f8ndkének 1790. mdrcius
22-én — vagyis Rakéczi haldla utin 6tvenot
évvel! — kelt emlékirata megemlékezik egy, a
fejedelem leghtiségesebb sorstdrsa, gréf Ber-
csényi Mikl6s nevéhez fiz6dé6 kegyes alapit-
vanyrol, amelyet 1725. oktdber 25-én hozott
létre abbdl a célbdl, hogy annak kamatait a
szultdn szolgdlatidban senyvedd rabszolgdk-
nak adjék ,kiilon figyelmet szentelve a ma-
gyaroknak” (en ayant une attention spéciale
aux hongrois).*

* Centre des Archives Diplomatiques de Nantes
(Nantes-i Diplomdciai Levéltdri Kézpont), Constan-
tinople série A Fonds Saint-Priest Correspondance
secondaire vol. 251 Mémoire présenté a [Assemblée
Nationale, par le préfet apostolique des etablissemens de
la Congrégation de la Mission dans le Levant fol. 22.

Rékdczi bizonyithatéan nem kivant vég-
leg letelepedni az Oszmdn Birodalomban.
1720-1a viszont nyilvinvaléva vélt, hogy a
négyes szovetségben fontos szerepet jdtszd
Német-romai Birodalmat képvisel® csdszdrral
szoros egytittmiikddésre kényszeriil6 francia
kiilpolitika szimdra a visszatérése elképzelhe-
tetlenné vilt. A szimiizott fejedelem kényszer-
helyzetbe kertilt, s ennek kovetkeztében nem
maradt més vélasztisa, mint elfogadni a -
rokorszégi menedéket. Egy kevésbé ismert
bizalmas levelében, amelyet Rodostéban irt
egyik francia f6ari holgynek — valészintileg
Louise-Elisabeth de Bourbon Conti herceg-
nének — elég nyiltan és indulatosan fogalmaz-
ta meg helyzetének fondksagit: ,,Az igazat
megvallva, Asszonyom, nehéz indulat nélkiil
Jelidéznem az akkori helyzetemet. Tudltam, hogy
a csdszdriak kérték a torokoktél a kiadatdsomat
és tisztdban voltam azzal is, hogy sehol Eurdpd-
ban nem maradt szdmomra menedék. A spa-
nyolorszdgi hdaboriira mdr nem szdmithattam,
mivel Franciaorszdg nyiltan szembeszdllt vele,
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és annyi vdlasztdsom maradt volna csak, hogy
vagy Alberoni kezébe adom magamat, vagy a
torokokében maradok. Merjem-e elmondani
mindazt a keseriiséget, amit Franciaorszdg ve-
lem szembeni viselkedése miatt éreztem, miutin
teljesen feleslegesen és oktalanul az Oszirdk Hiz
ellen ldzadeékhoz sorolt? Mindezt az a Francia-
orszdg tette, amely mdr az dtodik generdcid dta
elismerte csalddom szuverén jogait és iikapdm-
mal az wtddaira is vonatkozd szovetségben dllr.
Azt kivetden is tobb kotelezettséget vdllalt velem
és elismert Evdély fejedelmének is, amely mélto-
sdgot az elhunyt kirdly minisztere titjdn formi-
lisan is megerdsitett, illetve leveleiben személye-
sen is biztositott ardl, hogy az érdekeimet soha
nem hagyja el é a sajdtjaiéhoz hasonldan szivén
viseli Gket, de mégis megragadta télem a mene-
dékjogot, amely a népek jogin is megilletert. Ug)/
tiint szdmomra, hogy Franciaorszdg a bécsi
udvar bossziljanak eszkizévé vdlt, amely éppen
az irdnti vald lelkesedés és ragaszkodds miatt
iildoz. De nem volt gydgyir a bajaimra és mivé
letten volna Isten kegyelmének forrdsa nélkiil!
Ez pedig belsé vigaszdval erdsitette gyengeségei-
met & megfekezte balszerencsés természetem
heves megnyilvanuldsait, amelyeket oly jol ismer
On is, Asszonyom, és amelyeket jogosan nevezett
nagyravdgyonak. A szerencsém mindebben csak
azon mitlott, hogy a gondviselés kezébe helyez-
tem magamat, amely a torokok karjdval dvort
meg a keresztények tildozéseitd]. Ez lenne hit a
sorsom, Asszonyom, és még nem is o/)/an régen
Brenner apdtnak is igy nyilatkozott a miniszter,
hogy parancsot adtak arra, hogy ne engedjenek
vissza Franciaorszdgba, noha erre az orléans-i
herceg jovihagydsa és engedélye nélkiil még

gondolni sem mertem volna.”

5 Osterreichisches Staatsarchiv (Osztrak Allami
Levéltar, Bécs) Haus-, Hof- und Staatsarchiv,
Staatenabteilungen Tiirkei I. Turcica 195 fol. 17-18.

Ostorod volt-e Rodosto?

A magyar emigrdnsok Rodostoba valé meg-
érkezése utdn jegyezte fel Mikes a kovetkezd-
ket: ,, Es mibent ide érkezett Beresényi vir, mind-
Jjdrt anagramdt csindlt a vdros nevébdl, és e jort
ki beldle: ostorod. Ez igen hozzdillik a bujdo-
sékhoz.” Az elsé negativ élmények utdn, a

magyar bujdosék egy 4j emigrécids szellemi

kozpontot hoztak létre a Marvdny-tenger
partjan fekvd soknemzetiségii kisvarosban.
Rakéczi Rodostébdl is igyekezett aktivan

bekapcsolédni a nemzetkdzi politikai életbe.
Koveteket és emlékiratokat kiildott a kiilon-
b6z eurdpai udvarokba, elsésorban Francia-
orszégba és Spanyolorszdgba, valamint Orosz-
orszdgba. Amig a hivatalos diplomdcia elzdr-
kézott, a kiilonbdz kalandorok egyre inkdbb

felismerték az oregedd fejedelem hiszékeny-
ségében rejlé lehetdségeket. Kapesolatba

keriilt kora neves francia renegdtjdval, a hir-
hedt Bonneval pasival és annak magyar szir-
mazdsa bardtjdval, a konyvnyomtaté Ibrahim

Miiteferrikdval is. Kiilféldi kalandorokba

vetett bizalma kissé elidegenitette sajit buj-
dosé honfitdrsaitdl is az idds fejedelmet, és

ezéltal tovdbb fokozédott elszigeteltsége.
Otvenkilenc éves koraban —1735. dprilis 8-an,
nagypénteken — betegségben hunyt el szim-
(iz6tt honfitdrsai korében.

A rodost6i magyar emigransok — s legf6-
ként II. Rdkdezi Ferenc — szellemi teljesitmé-
nye méltin érdemli meg az utékor elismeré-
sét. A ldtszolagos tehetetlenség, amelyre az
emigrdcié kdrhoztatta a szdmiizott fejedel-
miinket, a bolcseleti, valldsi és irodalmi tevé-
kenység felé orientalta. Rendkiviil nyitott volt
akiilonféle 4j eszmei irdnyzatok felé, amelyek
erdteljes hatdsa kimutathaté az emigréciéban
irt miiveiben is. A janzenizmus meghatdrozé
jelentdségli volt a franciaorszdgi Grosbois-
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ban és Rodostdban keletkezett francia éslatin

nyelvii munkdiban. (Vallomdsok, Politikai és

erkolcsi végrendelet, Emlékiratok). A t6rok fold-
re menekiilt utolsé fejedelem értékes gondo-
latokat hagyott hdtra, amelyek aktualitdsai a

mai olvasot is elgondolkoztatjék. Egyik ke-
vésbé ismert, a Boles Musztafa beszélgetése egy

Zardndoknatk nevezett francidval cimi, d’ And-
rezel vicomte francia nagykévetnek kiildote

kéziratdban a valldsok kozotti parbeszéd és

valldsi tiirelem eszméi mellett foglal dllést. Az

irés alapjan Rékéczi j6l ismerhette az Oszmén

Birodalom teriiletén él6 keresztény kisebbsé-
gek helyzetét. A korabeli valldsi dsszettizések

és keresztényiildozések fesziiltséggel teli

id6szakdban az utolsé erdélyi fejedelem a

vallisi tolerancia eszméje mellett tort lindzsét.
A dialégus formdban megirt munkdja konk-
lizidjdban a kovetkezd mordlis Gtmutatét

adta a muszlim—keresztény konfliktusok

megolddsara: ,.E legfelsébb lény, aki minden-
hatém végteleniil j6 és irgalmas, minden

ember lelkébe két szabdlyt tiltetett bele, ame-
lyeknek vezetniok kell benniinket, hogy ne

térjiink el az igazsdgtol, amig a f6ldon éliink.
Ezért nevezziik e két szabélyt a természet

orvényének, és igy azt hissziik, hogy minden

ember, aki az ellen tesz, vét Isten ellen; mivel

nem az akaratnak megfeleléen cselekedvén,
igazsdgtalansdgot tesz. E szabdlyok koziil az

elsé: ne tegyiik azt médsoknak, amit nem aka-
runk, hogy veliink tegyenek; a mdsodik: te-
gyiik meg masokkal, amit akarunk, hogy ve-
liink is tegy¢k.”

Rakéczi elveit kivaléan tiikrozte sikeres
rodost6i keresztény kozosségszervezd tevé-
kenysége. Amint ismeretes, francia—oszmén
Jkapituldciok” alapjan a francia kirdly az Osz-
mén Birodalom teriiletén él6 katolikusok
protektoraként a nagykovetén keresztiil vé-
delmet és segitséget nydjthatott az olyan kis

keresztény kozosségeknek, mint a rodostéi

magyar kolénia. Rodostéban a magyarok

megjelenésével nétt meg a rémai katolikusok

lélekszdma, és a Rakéczi fejedelem dltal ala-
pitott kdpolna lett a késébbi rodostéi katoli-
kus plébania el6zménye. A fejedelem igyeke-
zett dlland6 papot tartani a kdrnyezetében,
de késébb a francia nagykovetség biztositott

a rodostoi magyar katolikusok lelki gondo-
zdsa céljabdl lelkipasztort. Egy francia forrds

azt is megerdsiti, hogy a francia kovetség még
1773-ban is biztositott kdpldnt a rodost6i

magyarok szdmdra.* A rodostdi katolikus

plébdnia még a 19. szdzad folyamdn is Gssze-
fogta az akkorra mdr &seik nyelvét sem be-
sz€16 magyarok utédait. Erré tantskodik egy
Grégoire de Kedsseck (Készeghy Gergely)

nevi, magt a rodostoi magyar kol6nia veze-
t6jének tituldlé francia konzuldgens e szizad

elsé évtizedeibdl fennmaradt levelezése is.

A torokorszdgi magyar emigrdcié masik
fontos szellemi hozadéka Mikes Kelemen
életmiive volt. Mikes Kelemen rendkiviil ér-
zékenyen fogta fel az emigraci6 szellemi ha-
tdsait, és kozvetitéként megtermékenyitSleg
hatott a magyar nyelvi irodalomra. Noha
Mikes leghiresebb irasai, a 7orikorszdgi levelek
csak 1794-ben jelentek meg, elfogadhatjuk azt
a nézetet, amely szerint e viszonylag kései ki-
adds visszamendleg dtirta a 18. szizad magyar
irodalmdnak torténetét. Még kevésbé ismer-
tek Mikes francidbdl val6 forditdsai, amelyek
egészen a legutobbi idékig kéziratban marad-

+,.1l'y a a Rodosto quelques vieux hongrois et leurs enfants
et on leur fournit de Constantinople un chapelain.”
Archives Nationales (Paris) Série Affaires Etrangeres
B I11/30 Bureau des consulats et des correspondances
de la marine en pays étrangers ; Mémoires et notes
pour le roy et le ministre de la marine, année 1773,
Etat de la Religion catholique et des Missions en
Levant fol. 56
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A Rakéczi Mzeum Rodostéban
(ET6th Tibor felvétele)

tak. Rékéczi fejedelem szellemi hatdsdnak
tulajdonithatjuk, hogy szdmos janzenista
jellegti munkat is sikertilt titkdrdnak magyar-
ra dtiiltetnie, mint példdul Frangois-Aimé
Pouget Montpellier-i katekizmusa (Cathecis-
mus formdjdra vald kozonséges oktatdsok) vagy
Le Tourneux abbé Krisztus Jézus életének his-
toridja cimi munkdja. Nem kizdrt, hogy
Mikes érintkezésben lehetett a francia kévetek
perai rezindencidjdn tartézkodé irékkal,
dragomdnokkal (tolmdcs-forditékkal) és
mivészekkel is, ha mashogy nem is, hdt kéz-
iratos muveiken keresztiil. Valészind, hogy
olvastaa francia kirdlyi megrendelésre késziilt
keleti munkdk forditdsainak kéziratait, és
taldn wilzas nélkiil dllithatjuk, hogy meritett
is bel6litk a Torokorszdgi levelek megirasakor.
Mikes egyéni rodostdi irodalmi munkdssdgat
— a legtjabb kutatdsok eredményei alapjan —
egyik mdsik rodostéi magyar emigrins utéda,
Francois de Tott francia diplomata kézremii-

Ll

Sait Riistem Rdkdczi-szobra a rodostéi Béke

és szabadsdg parkban (E Téth Tibor felvétele)

kodésével akonstantindpolyi francia kévetség
segitségével sikeriilt megmenteni.

A szamiizott Rakéczi fejedelem életének
ellentmondasoktél sem mentes utolsé szaka-
szdban gyakorlatilag kényszerpdlyin mozgott.
E korszak az eurdpai torténelem nagy fordu-
l6pontjdnak tekinthetd, amelyben két olyan
nagyhatalom ldtvdnyos hanyatdsit figyelhet-
jik meg, amelyekre Rékéczi tdmaszkodha-
tott. Egyrésze XIV. Lajos haldldval (1715) véget
ér az eurdpai francia hegeménia, mdsrészt
pedig a pozsarevici békével (1718), amelynek
koszonhetSen a teljes torténelmi Magyaror-
szdg teriiletén megsziint a t6rok hédoltsdg, az
Oszmén Birodalom is stlyos vereséget szen-
vedett. Ennek koszonhetéen Rédkdczi 1717-es
dontésével ldtszolag szabadon és logikusan
valasztott, dm a magyar fliggetlenségi moz-
galmak lehetdségei ekkorra mdr minimdlisra
csokkentek. Tgy a kényszerpdlydn mozgé
fejedelem hiséges kisérdivel igen szorult
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helyzetbe kertilt, amelybdl egyenesen kovet-
kezett a rodostéi végdllomds. Politikai szem-
pontbdl természetesen ez a bukist jelentette,
ugyanakkor a Rakéczi-emigrdcié mérlege
ennél jéval pozitivabb képet mutat. Az emig-
rdns magyarok utazdsaik sordn megismerked-
tek a kor eszmedramlataival, és azokat, igaz
jelentds késéssel, de a magyar szellemi élet felé
is kozvetitették, Mdsrészrél Rdkdczi és hiisé-

ges koveti — koztiik a krénikds Mikes Kele-
men — egy szimukra teljesen 4j, mai széval
multikulturdlis kornyezetben hoztak létre
maradandé valldsi, irodalmi és kulturalis ér-
téket, amelyek tizenete napjainkig sz6l.

Kulcsszavak: II. Rakoczi Ferenc, Rodosts, Mi-
kes Kelemen, emigrdcid, 1orokorszdg, diplomd-

ciatorténet.
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Bevezetés

Sokan és sokféle médon elemezték mér a
konyvtdrak megvéltozott szerepét, melyet a
novekvd informdciémennyiség feldolgozass-
nak feladata kényszeritett rajuk. A szertedgazd
vizsgilatok mellett azonban természetszerd,
hogy szdmos tényezd teljesen intake maradt,
mert val6jiban ezek dllanddsdgdban rejlik a
kényvtarak évszdzadokon 4t tarté fennmara-
dédsdnak biztositéka. A kdnyvtdrakra minden
id8ben tgy tekintettek, mint az éreékterem-
6 emberi tudds dokumentumainak megér-
zire, és ez ma sincs mésként. Az an. alapfel-
adatok szilard bazisét képezik a mai intézmény-
rendszernek, amely garancia a konyvtdrak
fennmaraddsdra akkor is, ha szolgaltatdsaik
jellege, tartalma gyokeresen dtalakul.

Nem kivdnunk elemezni olyan konyvtdr-
torténeti folyamatokat és jelenségeket, ame-
lyek a 21. szdzad informécids tdrsadalmanak
gyors fejlédésére adott valaszok vagy reakeiok,
még akkor sem, ha azok komoly strukeurdlis
4talakuldssal vagy a konyvtdri szolgaltatdsokat
gyokeresen érintd valtozasokkal jartak. Latjuk,
hogy az 6ridsi dtalakulds részben természetsze-
rli, részben a konyvtdrak kiilsé hatdsokra
mutatott onreflexidja, hisz pér évtizeddel ez-
eléte aligha lehetett megjésolni példdul az

internet megjelenése és szélsebes penetracié-

Vasas Livia
PhD, oktaté,

Semmelweis Egyetem Kézponti Koényvtdr
vasas.livia@semmelweis-univ.hu

ja nyomdn bekovetkezett véltozdsok mélysé-
gét, trendjét, intenzitdsit. Annak ellenére,
hogy miszaki-, technoldgiai fejlédés generdl-
ta tarsadalmi dtalakulds — mint a trténelem
sordn szinte mindig — lassabban megy végbe,
az intézményrendszer pedig még ennél is
késébb véltozik, a tirsadalmi felépitmény
4talakuldsa sokkal gyorsabb lefolyast, mint
pér évtizeddel ezel6tt. A felgyorsult folyamat
kedvez az 0ij innovativ Stletek és médszerek
bevezetésének, de kevesebb idé marad a rend-
szerek tesztelésére. A konyvtdrak, kiilonoskép-
pen az egyetemi és szakkonyvtdrak esetében
aszdmitdstechnika nemesak az un. konyvtdri,
konyvtdr-technoldgiai munkafolyamatokat
gyorsitotta fel, de gydkeresen megvdltoztatta
aszolgdltatdsokat —koztiik a szakedjékozratdst
— mint 6sid6k 6ta jelenlevé alapfeladatokat.
A konyvtdrak a tdrsadalmi felépitmény
funkciondlé részei, ezért nem hagyhaték fi-
gyelmen kivill egyéb tdrsadalomfejlédési fo-
lyamatok sem, melyek hatdsa a felgyorsult
életritmus és f6képp a val6s idejiit kommuni-
kiciénak koszonhetéen szinte azonnal érez-
tetik hatdsukat. A tudomdnyos és technikai
forradalom mellett a gazdasagi és tirsadalmi
dtalakuldson keresztiil az interkulturlis kor-
nyezet formdlédasa is erételjesebb. Tlzottan
leegyszertsitve a jelenséget és a folyamatokat,
azt mondhatjuk, hogy ez maga a globalizicid,
megjegyezve, hogy annak csupdn t6bbé-ke-
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vésbé adekvdt megnyilvanulasai. A globaliza-
cié gazdasagi, politikai és kulturdlis hatdsai
kiilonb6z6 mértékben, mindségben, intenzi-
tasban, jellegiikben és lokalizdciéjukban is
differencidltan jelennek meg. A hazai viszo-
nyokat alapul véve kiilonssen fontos, hogy
2004-ben Magyarorszdg az Eurépai Unié
tagdllama lett, mert ez egyszerre jelentett ré-
gids politikai, gazdasagi, tdrsadalmi és kultu-
rdlis szerepvallaldst. Ez a tény 6nmagdban is
jelent8s hatéssal bir, mert az Unié dllamai
kozos és Gsszehangolt programok révén erd-
sithetik gazdasdgaikat, élénkithetik tudomd-
nyos és kulturdlis egytitemiikodésiiket. Egye-
siilve a sokféleségben — ez az Eurépai Unid jel-
mondata, és ebbél fakadéan nyilvinvalé tény,
hogy a tagorszdgok kiilonboz8 okok miatt
eltéré médon itélhetnek meg egyes politikai,
gazdasagi vagy kulturdlis kérdéseket.

Téménk szempontjabdl t5bb fontos uni-
6s hatdrozat, dlldsfoglalds vagy programterve-
zet sziiletett eddigi tagsdgunk ideje alatt,
melyek koziil az egyik legnagyobb jelentd-
séggel bir6 a 2009-ben kidolgozott, az Ok:a-
tds & képzés 2020 eurdpai egyiitemiikodés
stratégiai keretrendszere (URLI).

A dokumentum jellegébél adédik, hogy
meghatdrozza a szakpolitikai fejlesztések 6
irdnyait, a célokat és hatdridSket, de nem a
konkrét médszereket. Az uniés szakpolitika
kifejezetten tdmogatja a tagallami eréfeszité-
seket, segit megolddst taldlni a kozos kihivd-
sokra. Tdgabban értelmezve a hatdrozatban
foglaltakat, a célok eléréséért folytatott mun-
kamegosztdsban minden szereplének meg-
van a helye és feladata, ahol legjobb tuddsa
szerint kell helytdllnia. Ez a tdrsadalmi kor-
nyezet hatdrozza meg a konyvtdrak okeatdsi
tevékenységét is, ezérta célkitlizésekrdl, méd-
szerekrél, tapasztalatokrdl és eredményekrd]

folyamatos tdjékoztatds és eszmecsere sziiksé-

ges. Ezt tesszitk mi is abban a reményben,
hogy megoszthassuk tapasztalatainkat azok-
kal, akik hasonlé médon jobbd szeretnék
tenni a konyvtdrakban végzett munkdt, és
bdtoritani azokat, akik még az Gt elején jérnak.

Tuddskizvetités

Erdekes, hogy a kényvtirak szerepének meg-
valtozdsa, a hagyomanyos feladatkorok bévii-
lése, a konyvtar-technolégia fejlédése és a
konyvtdrak altal nydjtott szolgdltatasok, vagy
az azok létalapjat ad6 dokumentum- és infor-
mécidtipusok viltozdsa az intézmények ne-
vének modosuldsat is magdval hozta. Egyre
tbb helyen hasznaljuk a suddskozpont meg-
nevezést, de r6gton tegyiik hozzd: ez nem a
konyvtdr sz6 helyettesitdje, hanem annak az
dltaldban t6bb feladatkort ellitd integralt
centrumra vonatkoztatott jelz6je, amely egy
nagyobb intézményen (példdul egyetemen)
beliil a tudds igazi fellegvdrdnak tekinthetd.
Akiilfoldi konyvtarfejlesztési példakbél azon-
ban sokkal érdekesebb — a hazai konyvtarak
szamdra is kovetendd — tendencia bontakozik
ki. Az intézményi terek innovativ funkciéval-
tozésa (Virdgos, 2016) gyokeresen dtalakithat-
ja a konyvtdrakrél alkotott hagyomanyos
képet. Sok tanulmdny foglalkozik a mdr
megval6sult projektek eredményeivel, a funk-
ciévaltozas egyetemi életre gyakorolt kedvezd
hatdsaival. A Semmelweis Egyetem Kozpon-
ti Kényvtdr épiiletének tagolt tanuléterei
kiilonésen alkalmasak a Virdgos-tanulmény-
ban felsorolt brit példdk valamelyikének ko-
vetésére. A néhdny éve jol miikddé ,hangos
olvasd”, az emeritus professori oktaté kabinet,
a Szentdgothai-terem vagy a kiscsoportos
el6adé kialakitdsa és az évek 6ta biztositott
24 6ras folyamatos nyitvatartds igazolja is ezt
a felvetést. Az 4j egyetemi tuddskozpontok
épitészeti megolddsai, a kozosségi tereik
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nagysigai és arculatai szintén kivaléan alkal-
masak a megtijul6 funkcidk befogadasdra.
Nem tudhatjuk, hogy a jévében miként
hasznositjak majd ezeket a tereket, mert a
technoldgiai fejlédés kovetkezményei ezen a
téren is kiszimithatatlanok, de ezekre a tudo-
mdnykoncentrdlt intézményekre vdr, hogy a
jelenben is bizonyitsdk alkalmazkod6képes-
ségiiket. Csakis igy tudnak megfelelni a nap
mint nap jelentkezd tirsadalmi, gazdasigi és
tudomdnyos kihivdsoknak, a fenntarthat6
fejlédés érdekében végzett munka kovetelmé-
nyeinek (Kiszl, 2017). A kihivdsok részletes
elemzése erénket meghaladé feladat és té-
midnk szempontjabdl is kiviil es6, de fontos
megemliteniink olyan figyelemre mélto ird-
sokat és benniik megfogalmazott célkittizé-
seket, melyek nélkiil zsdkutcdba jumdk. A
Massachusetts Institute of Technology nemré-
giben kozzétett el6zetes jelentésében, melyet
Nagy Gyula és mutsai referdtuma (2017) és
gondolatébresztd kiegészitései alapjan foglal-
hatunk 6ssze, megdllapitja, hogy a tuddshoz
valé hozzéférésnek rugalmasnak, interaktiv-
nak, a koriilményekhez legjobban alkalmaz-
kodénak, dtfogénak kell lennie. Résziinkrdl
azonnal hozzdtennénk a pontossigot, a hite-
lességet és a megbizhatésigot. A szerzék
gondolatmenetét folytatva kivinatos, hogy
mindez annak jegyében torténjék, hogy a
térsadalom kisebb-nagyobb kézosségei, szer-
vezetei, azonos érdekek mentén szervez6d6
csoportjai egy kozds konyvtdrba jérjanak, fiig-
getleniil nyelviiktd] és foldrajzi elhelyezkedé-
stiktS] vagy vallasi és kulturdlis kiilonbozésé-
giikeSl. Ez a gondolat az Aspen Institute
Kommunikacié és Kulttira Programja konyv-
tdrakkal kapcsolatos fejezetében is visszako-
szon. A konyvtdrak tdrsadalmi szerepvéllalasa,
a kozosség- és kapcsolatépitésben betoltott
szerepe — ahogy az Aspen jelentés (URL2)

fogalmaz — ,,...t4lmutat a tradiciondlis fel-
adatkoron, a konyvek kolesonzésén”. E meg-
dllapitdsok fiiggetlenek a kdnyvtdrak jellegé-
18], nagysdgdtdl, fenntartdjacdl, fizikai vagy
virtudlis [ététdl, mert mindenkit a maga he-
lyén és a maga szintjén ugyanaz a feladat kot
0ssze; az intézményi tudds kozvetitése.

A tudéstranszfer fogalmdt kozelebbrol
vizsgdlva nyilvanval6, hogy a tudis, az infor-
mécié- é ismeretanyag dtaddsdrdl beszéliink,
mégis sok egymastdl kiilonb6zé meghataro-
zast taldlunk. Az ide vonatkozé szakirodalom-
ban fellelhetiink nagyon leegyszersitett,
preciz egysoros definicidkat, mint példdul az
Encyclopedia of Knowledge Management-ben,
és sokkal bonyolultabbakat is, ahogy példdul
JoaoJ. Ferreira és mtsai (2015) ldtjdk. Vannak,
akik (Barcik — Dziwinski, 2015) a tudastransz-
fer vizsgalatit specidlis szakteriiletekre sziiki-
tik le, vagy szervezetszocioldgiai keretek ko-
zott, esetleg intézmények kozremiikodése
révén képzelik el (King, 2011). A kdzvetités
helye—kdzeli, tévoli—vagy éppen a szerepl6k
szdménak figyelembevétele tjfent szinesiti a
definiciék korée (URL3), (Molndr, 2002).
Ugy véljiik, a sok fogalommeghatdrozds koziil
egyet érdemes haszndlni, ami természetesen
nem a tobbi merev elutasitésdt jelenti, sokkal
inkdbb arra utal, hogy émdank szempontjabdl
ezt tarjuk magunkhoz kozelebb dllénak.

Ha arra keresiink valaszt, hogy miként
segitheti a kdnyvtdr példdul az orvostanhall-
gatok és a doktoranduszok képzését, akkor
egyértelmi a pedagdgiai, pszicholdgia szem-
léletti megkozelités, amit Molndr Gydngyvér
(2002) igen részletesen taglalt. Trdsa az egyik
legalaposabb munka a tudds- (tanulis-)
transzfer fogalom- és torténetfejlédésének
teriiletén, tehdt azt a szemléletet kovetjitk mi
is. ,,A hetvenes években bekovetkezd ismeret-
elméleti véltozdsok, illetve a kognitiv pszicho-
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légia eredményeinek hatdsira 4j megvildgi-
tdsba keriilt a tanulasi transzfer fogalma és
szerepe a pedagdgiai kutatdsokban” — irja, és
e meggdllapitdsival az elengedhetetlen konyv-
tari paradigmavéltds korai kezdé idépontjt
is kijeloli szimunkra. A Molndr-tanulmany
jelentésen befolysolta ldtasmédunkat és vizs-
galéddsunkat, mert utal arra, hogy a kiilonbo-
26 elméleti hattérbdl kiindulé kutatdk miként
vélekednek a tuddstranszfer fontossdgdrdl és
megnyilvanuldsairdl. Ezek koziil kiilonésen
két elemzés dllt kozel hozzank: az egyik a
problémamegoldé gondolkodas fontossdgs-
nak boncolgatdsa (Frensch — Funke, 1995), a
misik pedig az anal6gids eszmefuttds (Gick
— Holyoak, 1983) metodikai értelmében val6
targyaldsa. A pszicholdgiai megkozelitést
nemcsak felkésziiltségiink hidnya miatt nem
taglaljuk, hanem mert ugy véljiik, hogy a
szervezett konyvtdri oktatdsban részt vevék
(egyetemi hallgaték vagy doktoranduszok)
alapkompetencidi vannak olyan magas szin-
tliek, hogy feltételezhetjiik és elvarhatjuk a
kérdések erdteljes kognitiv megkozelitését.
Vannak kutatésok példdul a kontrollhely és
az informdcidkeresési attitidok kozotti kap-
csolat feltdrdsira (McGee, A. — McGee, P,
2016), de nyilvdnvald, hogy ez csakis oktatds-
mddszertani értelemben lehet fontos, ezért
az intézményi szemléletvaltozds sziikségessé-
gének indokldsiahoz sem haszndlhaté.
Indokolt a pedagdgiai szemlélet elétérbe
helyezése, mert az van legkézelebb az intézmé-
nyi oktatdshoz, a képzéshez és 6nképzéshez,
az ismeretdtadds moédszertandhoz és végsé
soron a kényvtdroktatdsi célcsoportok gon-
dolkoddsmédjdnak befolydsoldsahoz. Ugyan-
akkor sok mds egyéb stratégiai értelemben vett
konyvtdri ,akciéterv” mellett, ebben ldtjuk a
legnagyobb lehetéséget, mellyel a felsokta-
tdsi konyvtdrak novelni tudjék presztizsiiket.

A fentieket figyelembe véve és a szakiro-
dalomban fellelhetd tudastranszfer-definici-
Okat osszefoglalva megdllapithatjuk, hogy a
tudastranszfer nem mds, mint a tarsadalom
intézményrendszerében, szervezeteiben fel-
halmozott és eltdrolt ismeretanyag (kollektiv
tudds) kozvetitése mds tdrsadalmi szereplSk
és szervezetek egyes tagjainak, hogy azok a
megszerzett ismeretek birtokdban alkoté
mddon haszniljak mindazt a sajdt szakeertile-
teiken. Ez a fogalommeghatdrozdsunk ilyen
formdban sehol nem olvashaté, de pontosan
tiikr6zi a mds kutaték szimdra is elfogadhaté
kézos fundamentumokat, rimutat a transz-
fer komplexitisdra, céljara és szereplSire. Az
aktudlis témdra alkalmazva: az egyik oldalon
a tudomdnyos felsGoktatdsi- és szakkonyvtd-
rak, a mdsik oldalon az ismereteket befogad6
csoportok dllnak, akik tanulmdnyaik vagy
kutatémunkajuk sordn fogjak felhaszndlni a
birtokba vett ismeretanyagot. A sajit megfo-
galmazdsti definici6 egy msik elénye, hogy
levélasztja a transzfer fogalmarél a maltat, és
vildgosabbd teszi a paradigmavéltds utdni
idészak modernebb fogalomfejlédését. Egy
korszer(i egyetemi konyvtdrnak szimos lehe-
t8sége van a rendelkezésére dllé tuddsbazis
hasznositasira és az ismeretanyag tovdbbadé-
sara, de ezek koziil is kiemelkedik az oktatds
szerepe és jelentGsége. Az egyetemi konyvtd-
rak amdgy is intenziv pedagégia kornyezet-
ben mikodnek, tehdt nem lehet idegen t6litk
az ilyen jellegti kiildetés felvallaldsa.

Az elmule évek okratdsi tapasztalatainak
Osszegzése ravildgitott arra, hogy tiszta és vilé-
gos célokat kell kittizni annak, aki felvallalja
ezt a tevékenységet és annak felelGsségét. A
konyvtdrak alaprendeltetésébdl adédé felada-
tait jellegiiktdl és nagysdgukedl fliggetleniil
szamos el6irds, szervezeti és mikodési szabaly-

zat, kiildetésnyilatkozat vagy példdul a fenn-
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tartd dltal tdimasztott egyéb kovetelmények
hatérozzak meg, Am a jé kériilirt feladatok
mellett egyre jobban névekszik a konyvtdrak
kozvetlen szerepvallaldsa az oktatds folyama-
tiban. A hazai egyetemi konyvtdrak rendez-
vényein a szervezett, valamilyen programsoro-
zat keretében zajlé el6addsok szdima emelke-
dik. A rendezvények tobbnyire a meglevd
konyvtari szolgaltatdsok, valamint a rendelke-
zésre dll6 hagyomdnyos és 4j tipusti informd-
ciéforrdsok megismertetésére és haszndlatuk
osztonzésére koncentralnak. Az alkalomsze-
rlinek tekinthetd programok tobbsége azon-
ban csak a kézvetlen informdcié- és ismeret-
4tadist szolgdlja, nem alkalmas az el6z6ekben
midr felvazolt kollektiv tudds nagy hatékony-
sdggal t6rténd komplex kozvetitésére.

Tuddsunkkal a tuddsért. ..

Tapasztalataink szerint az egyetemi konyvté-
rak csakis akkor tolthetik be a korszerti tu-
ddsmenedzsmentben felvizolt szerepiiket, ha
rendelkeznek a legsziikségesebb anyagi és
tdrgyi feltételekkel, amelyek kiegésziilnek a
hatékony tuddstranszfer személyi kovetelmé-
nyeivel. A hazai felsGoktatds kiemelt intéz-
ményeiné] a feltételek megléte és biztositisa
nem jelent gondot, még akkor sem, ha a
konyvtdrak fejlesztésére szant intézményen
beliili sajat eszkozok vagy kézpont koltség-
vetésbdl biztositott forrdsok id6ként sziiko-
sebbek az elvartnal. Ilyenformdn a korszer(i
oktatdsi formdk bevezetésének nincsenek
akadalyai. Minden kényvtdr rendelkezik a
megfelel oktatdstechnikai eszkézokkel,
szamitégépekkel, biztos informaciétechno-
16giai hattérrel. Ahhoz tehdt, hogy szervezett
oktatdsi formakat vezessenek be, nem sziik-
séges erét meghaladd anyagi réforditds. A
személyi feltételek biztositdsa és az emberi
erbforrasok mozgdsitisa sem jelenthet kiilo-

ndsebb gondot, noha az elvirhaté szinti
szakmai- és pedagégiai képzettség parositisa
nem mindig egyértelm. A jol végzett konyv-
tdri munka nem feltétenil parosul az isme-
retdtaddshoz nélkiilozhetetlen oktat6i kom-
petencidkkal, képességekkel.

Az egyetemi konyvtdrak szerepvéllaldsa és
az oktatds kozott kapcsolatot vizsgdld szak-
irodalomban nagy hangstlyt kapnak a fenn-
tart6 egyetem tanrendjébe illeszkedd konyv-
téri kurzusok. Ha elfogadjuk (Rockman,
2002) azon dltalinos érvényli megdllapitdst,
hogy csak a célorientalt tanfolyami rendszer
képes biztositani az elvirhat6 oktatdsi haté-
konysdgot, akkor kézenfekvd, hogy a temati-
kdjdban egymésra épiilé moduldris progra-
mokban rejlik a siker kulcsa. Nehéz lenne
olyan akadémiai konyvtdrat taldlni, ahol ne
igy gondolkodndnak, és ne ezen irdnyelvek
betartdsa mellett szerveznék meg intézmé-
nyiik oktatisi rendjét. A hazai gyakorlat is azt
mutatja, hogy az egyetemek tanterveiben
évtizedek 6ta jelen vannak a konyvtdrak 4ltal
szervezett kiilonbozd éraszdmu tanulmdanyi
egységek. Természetszerti, hogy az évek sordn
valtozé tartalom mellett keriilnek be a tan-
rendbe, de minden esetben azzal a céllal, hogy
segitsék a hallgatdkat a kényvtdri forrdsok
lehet§ leghatékonyabb haszndlatdban, az in-
formaci6 megszerzéséhez és hasznositdsdhoz
sziikséges miiveltség megszerzésében.

A technoldgiai fejlédés jelen szintjén nyil-
vanval6 az informacié mennyiségének expo-
nencidlis novekedése, jellegének, fajtdjanak
és bonyolultsiganak megvdltozdsa. Az dj
kornyezethez val6 alkalmazkodds a tudéskoz-
vetités valamennyi szerepl6je szimdra kihivast
jelent, ennélfogva folyamatos képzési és ta-
nuldsi igényt generdl. Nem hagyhat6 figyel-
men kiviil, hogy az informdcié mennyisége
tobb tekintetben is elérte a kritikus szintet,
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ami nemcsak tdroldsi problémakat jelent,
hanem a feldolgozds médjéban is jelentSs
valtozast hozhat. A kényvtdri kurzusokon
részt vev$ hallgaték wbbsége hozzaszokott
az internetes keresések kényelméhez, és tobb-
nyire ezt az attit(id6t kovetik szakinformécié
irdnti kutatdsaik sorin. Ha mds okbdl nem,
de e rossz gyakorlat kivezetése okdn minden-
képp szitkség van konyvtdri tréningekre, ame-
lyek sordn megtanulhaté és begyakorolhaté
a szakirodalom kutatdsa, feldolgozdsa és
megfeleld alkalmazasa, figgetlentil attél, hogy
az eredmények a klinikai, a kutatdi, illetve
publikdcids tevékenységbe épiilnek be. A
konyvtar-informatikai és irodalomkutatasi
tanfolyamok tematikdja sok tekintetben ha-
sonl6sdgot mutat. Példdul a kormdnyzati td-
mogatdssal eléfizetett, a felsGoktatds szimdra
ingyenesen hozzaférhetd adatbazisok (EISZ)
hasznélatdra vonatkoz tréningek mdr részben
meghatdrozzék a tematikai kereteket. Ezeket
egésziti ki, esetenként még technikailag is
hozzéjuk kapcsolddik (linkage technology) az
egyetemekre jellemz sajét forrasok bemuta-
tdsa, valamint a tudomdnyos kézlés és pub-
likécids stratégia ismeretelemei, a publikacié
menedzsmentje.
A konyvidr a legiobb hely
Nincs dltaldnos érvényti szabalyozds a konyv-
tdri oktatdsok tartalmi és médszertani elemei-
re vonatkozéan, de a fenntart6 egyetemek
képzési rendje és kovetelményrendszere kell§
tdampontul szolgdl. Természetesen szdmos
egyéb mds tényezdt is figyelembe kell ven-
niink, amelyek egytittes hatdsaként garantdlha-
t6 az eredményes és sikeres munka. A produk-
tivitas azonban nehezen szamszertsithetd, és
minden felmérés csakis egy pillanatnyi 4lla-
pototvetit elénk. Az informdci6- és irodalom-
keresés praktikainak elsajatitésa is csak ideig-

6rdig jelent naprakészséget. A cél pedig nem
ez, hanem egy hosszii tivon alkalmazhaté
gyakorlat kimunkaldsa és médszeres ,4tiilte-
tése”, mert a fejlédés megillithatatlan. Az
orvosszakmai adatbdzisok terén kiilondsen
nagy az dtalakulds. A rekordok szimanak je-
lentds gyarapoddsa mellett az informdcié fel-
dolgozésdnak médszereiben is jokora valtozd-
soknak vagyunk szemtandi. Az 4j keresalgo-
ritmusok tesztelésének példdul egyik kedvenc
yterepe” a PubMed, mert adathalmazdnak
nagysaga, struktdrdja, pontossdga és egyértel-
miisége révén kivaléan alkalmas az esetleges
hibdk gyors korrigéldsdra. A Carrot2 vagy a
GoPubMed keres6k haszndlatdnak bemuta-
tdsdval mdr ma is olyan extra informdciéhoz
juttatjuk hallgatéinkat, melyek elemzése utdn
vildgos képet kapnak arrdl, hogy ugyanabbdl
az adatbézisbdl szemléletesebb grafikus meg-
jelenést, elasztikusabb taldlatkezelést lehetd-
vé tevd vagy a szemantikus keresés gyakorla-
ti hasznosségt igazolé halmazokat nyerhet-
nek. Az orvostudomdnyi informaciok feldol-
gozisdnak jelenlegi cstcsit jelentd IBM
Watson még sokdig nem lesz elérhetd szd-
munkra. Eurépdban is csak par miikodik, de
folynak itt is hasonlé fejlesztések, melyek
sokkal rovidebb id6tdvon beliil a hazai orvos-
térsadalom szdmdra is megjelenhetnek. Ter-
mészetesen nem kizdrt, hogy a szakemberek
csakis a konyvtdrak kozvetitése révén juthas-
sanak hozzd ilyen informéciokhoz, de nehéz
lenne erre alkalmasabb intézményt megnevez-
ni, amely hasonlé tdjékoztatist nydjthatna
szamukra. Ha feltételezziik, hogy a kényvtar
oldalirél minden tdrgyi és személyi feltérel
adott, akkor a szervezett el6adds-sorozatok
megtartisinak sem lehet semmi akadalya. Az
egyetemi konyvtdrak nem passziv ,,tuddsrak-
tdrak” vagy informdciddtereszté pontok. Te-

vékenységiikkel hozzdadott értéket dllitanak
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els, amely abban a pillanatba semmivé
foszlik, ha a tuddskozvetitésben jelenleg be-
wltdtt szerepiiket barmilyen kiils6 vagy belsé
okok miatt nem tudnak megtartani.

Kovetkeztetésel

A rendelkezések, irdnyelvek, jelentések vagy
tudomdnyos elemzések egyike sem a konyv-
térak — mint intézmények — megmentésére
sziiletik, sokkal inkdbb a benniik felhalmo-
zott tudds megdrzését szolgdljdk, és annak
alkotd erévé valasat 6sztonzik. A felsokratds
keretrendszerén beliil m(ikod6 tudaskozpon-
tok feladata is egyértelmdi: az egyén és a cso-
portok szintjén segitsék elé az intézményi
tudds gyorsabb és eredményesebb beépiilését
és hasznosuldsdt, a gazdasdgi, a tirsadalmi és
kulturdlis — benne a tudomdnyos — teljesit-
mény novelését, mindezzel a versenyképesség
javitdsdt szolgdlva.

Elenjéré szerepiik lehet a digjtalis kultira
mindségi fejlesztésében, az innovativ web-
technolégidk megismertetésében, az egyete-
mi oktatds informdcidigényének elsérendii
kielégitésében, valamint a tanuldsi, az okta-
tdsi és kutatdsi tevékenység hatékonysdgdnak
novelésében.

A konyvtdrak képesek biztositani a leg-
komplexebb tanulétereket, melyek a felséok-
tatdsi tuddskozvetités befogad6 oldali haté-
konysdga szempontjdbdl az eredményes
képzés alapfeltételeit jelentik.

Az informécids tirsadalom fejlédésének
jelen szintjén feltétlentil sziikség van a konyv-
tdrak 4ltal garantdlt biztonsdgi és hitelességi
sziir6kre, a tudomdnyos értéket jelentd objek-
tivitis megtartdsira. Egy korszer(i konyvedr
mindig tartsa tivol magdt minden ideoldgiai
és politikai befolydsoldstdl, hogy soha ne
adjon teret és eszkozoket az alkoté tudomd-
nyos vitdk elfedésére.

A felhalmozott tuddsanyag birtokdban a
konyvtirak objektiv médon tudjék szimon
tartani a tudomdnyos produktivitdst, ami
egyben azt is jelenti, hogy képesek hathatés
segitséget nyujtani a publikdcids stratégia
kidolgozdsiban, a minGségi kozlés megszer-
kesztésében és a tudomdnyos eredményeket
osszefoglalé irdsok népszertsitésében.

A kényvtdrak funkciébéviilésének jelen
szakaszdban kiilénos hangsily tevédik a
kapcsolatteremtésre, a kommunikéciora, a
tudomdnyos egyiittmiikddésre. Semmikép-
pen nem vitathatd, hogy a digitalis kulttira
fellendiilése szintén ebbe az irdnyba hat, és
képes befolyasolni a tanuldsi szokdsokat is. A
vildghdl6 névekedésének nagysigit és mind-
ségének véltozast leiré elméleti irdsokban és
kozvetlen gyakorlatban is kimutathaté, hogy
aweb 2.0 technolégidk milyen jelentds hatds-
sal vannak az informdcidszerzési és tanuldsi
szokdsokra. Természetesen ez egyardnt inspi-
rélja az okratdkat és a hallgat6kat, valamint
az 6 informécidigényeiket kielégiteni hivatott

konyvtarakat, konyvtdrosokat is.
Konkhizié

Napjainkban a tudomdnyos és egyetemi
konyvtdrak mikodésében tapasztalhaté vél-
tozésok trendje a tobbfunkciés tizemeltetés
irdnydba hat. Orvendetes, hogy a hazai mi-
kodési kornyezet nem akadélyozza az drala-
kuldst, de eredményességének alakuldsaban
sok egyéb mds tényezd is szerepet jatszik. Az
infrastrukturdlis dtalakulds nagyobb anyagi
erdforrdst igényel, melyet az intézmények
nem képesek 6ndlléan finanszirozni, de az
innovaci6 személyi feltételei szinte mindentitt
adottak. A korszer(i médszerek bevezetésének
idGszerlisége sem vitathatd, hiszen konkrét
feladat a torvénybe foglalt felséoktatsi stra-
tégia irdnyelveinek id6ardnyos megval6sitésa.
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A nemzeti cselekvési programoknak az Eu-
répai Tandcs és az Eurdpai Bizottsig kozos
irdnyelvei megfelel§ keretrendszert teremte-
nek, amely szintén kedvez a feladatok jra-
gondoldsdnak. Bétorité lehet, hogy a célkitd-
zések megval6sitdsinak kiils6 erGforrdsigénye
teriiletén nincs nagy lemaradds, de a mozgé-
sithaté belsd, f6ként human erétartalék ki-
hasznaltsdga kivinni valét hagyhat maga utdn.
A pozitiv gondolkoddst és hozzddlldst sok te-
kintetben erésithetik a mdr jél mikodé kiil-
foldi példak, de biztosak vagyunk abban,
hogy kell6 motivdciéval a hazai kényvtdros
szakma kreativitdsa is aktivizdlhaté. A feladat
Osszetettsége megkivanja a sok szerepld kozot-
ti hatékony kommunikéciot és egyeztetést,

ami egyben a sikeres alkalmazkodsds zdloga is.
Az egyetemi kényvtirak menedzsmentjei ren-
delkeznek azokkal a tapasztalatokkal és tdrgya-
lasi technikdkkal, amelyek alkalmassa teszik

ket az egyeztetés koordinalasira. A konyvta-
rosokat nemcsak azért tartjuk a folyamat

f6szereplSinek, mert az dtalakulds réluk és a

konyvtari szolgiltatdsok hatékonyabb mi-
kodtetésérdl szél, hanem azért, mert a szakma

az ut6bbi évtizedek alatt t6bbszor is bizonyi-
totta megujuldsra valé képességét és elszant

tenni akardsdt a lemaradds csokkentésére.

Kulcsszavak: konyvtdr, paradigmaviltds, felsé-
oktatds, egyetemi konyvidr, oktatds, infokommu-
nikdcid
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AGYI OSSEJTEK LASSITJAK
AZ OREGEDEST

A hipotalamuszban [év6 idegi Gssejtek szaba-
lyozzék az Gregedés sebességét — erre a meg-
lepd kovetkeztetésre jutottak amerikai kuta-
t6k (Albert Einstein College of Medicine).

Dongsheng Cai és munkatdrsai egészsé-
ges egerekben megfigyelték, hogy az életkor
elérehaladtdval csokken a hipotalamikus &s-
sejtek szdma. A redukci6 kb. 10 hénapos
korban kezdddik, hénapokkal az regedés
kezdeti jeleinek felbukkandsa el6tt. Idés
korra az &ssejtek a hipotalamuszbdl elttinnek.

E megfigyelést kovetSen kozépkoru ege-
rek hipotalamuszdban szelektiven elroncsol-
tak az Gssejteket, és azt tapasztaltak, hogy ezek
az dllatok a kontrollcsoport tagjaindl jéval
gyorsabban 6regedtek, és rovidebb ideig éltek.

Ezutdn olyan dllatok agydba, amelyeknek
sajat hipotalamikus Sssejtjeit elroncsoltdk,
kiviilrél injekedltak ilyen sejteket. Megtették
ezt egészséges egyedeknél is. A kezelés mind-
kétcsoportban lassitotta az Gregedési mutatok
romldst, illetve javitott egyes paramétereken.

Cai és munkatdrsai azt is megdllapitottdk,
hogy az &ssejtek olyan mikroRINS-eket ter-
melnek, amelyek a gének kifejezddését befo-
lydsoljak. A pici RNS-darabkakat a sejtek
pardnyi részecskékbe csomagolva az agy-ge-
rincveldi folyadékba juttatjdk.

Amikor akutaték hipotalamikus Sssejtek-
bél kivontak ilyen csomagocskakat, és azokat
a likvorba fecskendezték, az 6regedés mind-
két csoport tagjaindl lassult. Ezt Cai és mun-

kacsoportja szoveti analizisek, viselkedési
tesztek, kognitiv funkcids mérések, illetve
izomerd- és izomkoordindciés meghatdrozs-
sok alapjdn dllitjak.

Most azon dolgoznak, hogy meghatdroz-
zak: melyik fajta mikro-RNS-csomag felel6s
az Oregedés lassitdséére, illetve az Gssejtek
termelnek-e misfajta ,fiatalité” anyagokat is.
A tavlati cél természetesen az Sregedés lassi-
tdsahoz, illetve az azzal dsszefliggd betegségek
megelézéséhez, illetve hatékonyabb gy6gyi-
tésahoz sziikséges tudds megszerzése.

Zhang, Yalin—Kim, Min Soo —Jia, Baosen
et al.: Hypothalamic Stem Cells Control
Ageing Speed Partly Through Exosomal
miRNAs. Nature. 3 August 2017. 548,
52—57. DOI: 10.1038/nature23282

A DOPAMIN NEM CSAK
JUTALMAZ, A BIORITMUST
IS SZABALYOZZA

A University of Virginia munkatdrsai szerint
dopamintermeld idegsejtek is részt vesznek az
alvés-¢ébrenlét, az anyagcsere, a hormondlis
miikddések és sok egyéb folyamat napi rit-
muséért felel6s bioldgiai 6ra miikodésének
szabélyozdsaban. A dopamin az agy jutalma-
z6 rendszerének idegingeriilet-dtvivé anyaga,
a felfedezés tehdt hozzdjirulhat annak ma-
gyardzatdhoz, hogy az 6romszerzéssel jard
tevékenységek miért médosithatjdk a biols-
giai ritmust.

Az Ali Deniz Giiler dltal vezetett laboraté-
riumban olyan genetikailag médositott ege-
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reket hoztak létre, amelyekben a dopamin-
rendszer sériilt volt. Fényviszonyok megfele-
16 hangoldsdval olyan helyzetet teremtettek
akisérleti dllatok szimdra, mintha egy hatérds
idGeltol6ddssal jérd utazdsnak tették volna ki
Sket. A kisérletben normdl dllatok is részt
vettek. A kutat6k azt taldledk, hogy a geneti-
kailag médositott dllatokndl jéval tobb idét
vett igénybe a jet lag-hez valé alkalmazkodas.
Ez szerintiik jelzi, hogy a dopamintermelé
neuronok és az agy biol6giai ritmust szabélyo-
26 pardnyi teriilete kozott visszacsatolds van.
A felfedezés hosszt tivon lehetdséget
adhat a jer lag-bd], illetve a tobbmiiszakos
munkdbél ad6dé problémak célzott idegsejt-
csoport befolyasoldsdval t6rténd kezelésére,
de egyes betegségek szempontjabdl is nagyon
érdekes. Példaul Parkinson-kérban, skizofré-
nidban, depressziéban, drogfiiggdségben
szenveddknél gyakran 1épnek fel alvési és a
napi bioritmussal kapcsolatos problémadk,
amelyek tovabb rontjdk a betegek allapotit.
Egyszer taldn ezekbe a kdros folyamatokba is
bele lehet avatkozni — mondjik a kutatdk.
Grippo, R. M. — Purohit, A. M. — Zhang,
Qi et al.: Direct Midbrain Dopamine In-
put to the Suprachiasmatic Nucleus Ac-
celerates Circadian Entrainment. Current
Biol.2017. DOI: 10.1016/j.cub.2017.06.084

MITOL DOBOG A SZIv?

Brit és dan kutat6k (Liverpool John Moores
University, The University of Manchester,
Aarhus University, Newcastle University) ki-
dolgoztak egy eljarast, amelynek 3D-s adatai-
val minden eddiginél részletesebben model-
lezhetd a sziv szabélyos Gsszehtizédédsdt biz-
tositd ingeriiletvezetd rendszer és a szivdobo-
gas. Az igy elkészitheté modell segitségével
pontosan feltérképezhetd, hogy az egészséges

szivben hol helyezkednek el az ingeriiletveze-
6 rendszer sejtjei, és milyen kapcsolatban
vannak a szerv t6bbi részével. Az adatokar tigy
nyerték, hogy jédoldattal kezelt posztmortem
szivmintdkat modern rontgensugaras pasz-
téz6 berendezés segitségével vizsgaltak. A
legjobb felvételeken egyenként kirajzol6dtak
a sejtek, a sejthatdrok, és megfigyelhetd volt,
hogy a sejtek milyen irinyokba rendez6dnek.

A ¢l egyebek kozott az, hogy a mikro-
anatémiai adatok alapjan felépitett szimit6-
gépes modell kozelebb vigyen a szivritmus-
problémékhoz vezetd folyamatok jobb
megértéséhez. Ha ugyanis az ingertiletvezetd
rendszer megsérill, és a sziv valamelyik része
a tobbi résszel nem Gsszehangoltan hiizédik
ossze, a pumpafunkcié hatékonysdga romlik.
Az ingeriiletvezetést biztosito sejtek elhelyez-
kedésének ismerete a sebészek munkdjdt is
segitheti. Példdul abban, hogy aortabillentyt-
cserénél vagy mds szivmiitéteknél minimalis-
ra csokkentsék az ingeriiletvezetd rendszer
sériilésének kockazatat.

Az adatokat 3D-s nyomtatdshoz is fel
akarjak hasznalni, hogy az igy nyert modellek
megkonnyitsék a konzultdciét a kardiolégu-
sokkal és mds kutatdkkal.

Stephenson, R. S. — Atkinson, A. — Kottas,
P et al.: High Resolution 3-Dimensional
Imaging of the Human Cardiac Conduc-
tion System from Microanatomy to
Mathematical Modeling. Nazure Scientific
Reports. 2017. 7, 1, DOI: 10.1038/541598-
017-07694-8 « http://tinyurl.com/ybfoksbz

AZ ALLATVILAG SZINEI

Az dllatvildgban, ha a szineket tekintjiik, szin-
te minden és mindennek az ellenkezdje is
eléfordul. Vannak rejtézkodé és kirivo, figye-

lembkeltd szinek, van 4dlland és valtoztathatd,
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sziirke és tarka, mintds, csikos, pottyos,
szinjdtszo.

A szineknek szerepiik lehet a kommunika-
ciéban, informéciét hordozhatnak a fajtdrsak
szdmdra, védelmet nytjthatnak a ragadozok,
parazitik ellen, dvhatnak az ultraibolya su-
garzdstdl, lehet hdszabalyoz6 funkci6juk. Az
elmult hasz évben a spektrofotometria, a
digitdlis képfeldolgozis és a szdmitdgépes
agykutatds 0j eredményeinek koszonhetden
érhetévé és magyardzhatévd valtak az elsé
rénézésre meghokkentd megolddsok is.

Nyolc orszég 25 intézményének 27 kuta-
téja jegyzi azt az Osszefoglalé tanulmdnyt,
amely ismerteti az 4llatok szinének biol6giai
hétterével kapcsolatos legfrissebb eredménye-
ket, és felsorolja ennek a sok tudoményterii-
letet érinté téma még nyitott kérdéseit. Evo-
laciébiolégusok, okolégusok, pszicholégu-
sok, optikus-fizikusok, latdskutaté fiziolégu-
sok, genetikusok, antropolégusok elemzik
ezt a sokféle irdnybdl megkozelithetd dridsi
ismeret- és kérdéshalmazt.

A legizgalmasabb kérdések kozé tartozik,
hogy a nanoméret(i szerkezetek miképp hasz-
nélhatok fénysugarak terelgetésére, és ez mi-
ként alkalmazhaté szinek dinamikus meg-
valtoztatisira. Vagy: milyen kolcsdnhatds
lehet a mozgds és a szinek kozot, illetve més
jellegzetesség, példdul a szag és a szinek kozott.

A szinek kialakuldsaval, genetikai hdtteré-
vel, molekularis szintli szabalyozdsdval kap-
csolatos kutatdsok eredményei a gydgyitastdl
az 6ltozkodésen 4t a biztonsdg-technikai és
katonai célii alkalmazdsokig a legkiilonbo-
z6bb teriileteken akar kozvetlen hasznositast,
felhasznaldst is nyerhetnek.

Cuthill, Innes C. — Allen, William L. —
Arbuckle, Kevin etal.: The Biology of Color.
Science. 4 August 2017. 357, 6350, DOL:
10.1126/science.aan0221

PLATINA HELYETT VAS

Vasat, nitrogént és szenet tartalmaz az a kata-
lizdtor-elektréd, amellyel alacsony hémérsék-
leten miikddé hidrogén-levegé tiizel6anyag-
elemben platinaelektréddal megegyezd
eredményt sikertilt elérni a Los Alamos Na-
tional Laboratory és az Oak Ridge National
Laboratory kutatdinak.

A hidrogén tizemanyaggal m(ikodé jar-
miivek elterjedését nagyban segithetné, haaz
tizemanyagokb¢l kozvetleniil elektromos
energidt termeld tiizelanyag-elemekbe sike-
riilne a meglehetdsen drdga platinafémek
helyett hasonlé katalitikus aktivitdst mutato,
nagyobb mennyiségben hozzéférhet§ vagy
olcsén elédllithaté anyagot taldlni.

A gyakorlatban is megbizhatéan és tarté-
san miikod$ ilyen eszkozok jelenleg kisebb-
nagyobb mennyiségben platindt és/vagy mas
platinafémet tartalmaznak.

Az Gj anyagot két nitrogéntartalmu ve-
gytilet felhasznaldsaval dllitottdk eld. Katod-
kéntalkalmazva négyzetcentiméterenként o,1
mg platindt tartalmazd katalitikus elektroddal
megegyez$ dramstrtiséget sikerilt elérni.
Specidlis elektronmikroszképos technikéval
azt is kimutattdk, hogy az oxigén redukcidjd-
ban az elektrdd feliiletén, FeN 4 aktiv centru-
mokon megy a reakcié. Ez utobbi eredmény
kiilonosen fontos, hisz irinymutatds lehet a
tovabbi elektrokatalizatorok fejlesztéséhez.

Chung, Hoon T. — Cullen — David A.
Higgins, Drew et al.: Direct Atomic-level
Insight into the Active Sites of a High-
performance PGM-free ORR Catalyst.
Science. 4 August 2017. 357, 6350, 479—484.
DOIL: 10.1126/science.aan2255

Gimes Jiilia
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Az, Angol beteg” igaz torténete
Almdsy Liszld hiteles életrajza

Almisy Liszl6 a multszizad legeredményesebb
magyar foldrajzi felfedezdje, a Szahara keleti
részének egyik feltdrdja, akinek teljesitményét
és éleemiivée politikai okokbdl évtizedekig
hallgatis dvezte, s6t megprobaltdk elfeledtet-
ni. Regényesnek mondhaté életiitja megle-
hetésen kordn, 6tvenhat évesen ért véget
stilyos betegség utdn egy salzburgi kérhazban.
Az arisztokrata csaldd anyagiakban sziikolks-
dé gyermeke kordn sajit magdra lett utalva.
Volt autodealer, sivatagi idegenvezetd, pildta,
szdmos autds és repiilégépes kelet-afrikai ku-
tat6- és felfedezé-expedici6 tagja-vezetdje, a
tronkoveteld IV. Kéroly soférje, Rommel
repiilSstisztje és sivatagi szakértje az Afrika
Korpsban. Vidoltik fasiszta elkotelezettséggel,
antiszemitizmussal, angol, német, s6t orosz
kémnek is vélték, hogy a nemi eltévelyedésé-
16l 52616 mendemondakrdl ne is beszéljiink.
Osszefoglalva: kiilonleges, ellentmonddsos
személyiség volt, akirdl mar életében szimos
torténet keringett, haldla utin pedig nagyrészt
megalapozatlan legendik sokasiga kelt szarny-
ra. Taldn igy is maradt volna minden, ha egy
film (Az angol beteg, 1996) vildgsikere és a
kilenc Oscar-dij nem dllitja Gjra reflektorfény-
be, s inditja meg ismét a vitdt életérdl, teljesit-
ményérél és ellentmonddsos személyiségérdl.
Kubassek Janos, az érdi Magyar Foldrajzi
Muzeum igazgatdja — a magyar foldrajzi fel-
fedezSk elkotelezett kutatdja — tiizte ki célul
feltdrni ennek a szines egyéniségnek igaz

torténetét. Nekem Selye Janos Alomtdl a
Jelfedezésig cim(i munkdja jut eszembe, amely-
ben — sok mds hasznos tandcson kiviil — lefr-
ja, szerinte hogyan késziil egy tudomdnyos
konyv: fel kell vizolni annak szerkezetét, a
részkérdéseit, majd — az akkori technikai le-
hetdségek szerint — céduldkat késziteni a ré-
szekrdl (manapsdg a szamitogép jol helyette-
siti a céduldkat, és sokkal konnyebb az egy-
beszerkesztés is, de a mddszer lényege nem
valtozott). A céduldkat sokdig gytjtogetjiik,
kiegészitjiik, bvitjiik, aztdn beillesztjiik a
helytikre, és kész akényv. Persze nem minden
konyvre igaz ez, és f6leg nem ilyen egyszer(i
adolog. De tigy képzelem, ez lehetett a célra-
vezet6 modszer jelen esetben, amivel j6 hu-
szonot év szivés adatgytijésének eredménye-
képpen elkésziilt, immar harmadik, bévitett
kiaddsban ez a m{i. Az els6 kiad4s 287 oldala
igy novekedhetett 463 oldalra!

Az Gn. apromunka révén szimos Gj do-
kumentum és sok 1j illusztricié keriilt el6:
f6ként az Almdsyval kapcsolatba hozhaté
helyszinek, események, tdrgyak és személyek
fényképei, dokumentumok madsolatai néve-
kedtek nagy szimban. Ehhez azonban a
szerzd a £él vildgot bejérva szdmos helyszint
keresett fel, hogy a még él6 tanikat megsz6-
laltatva, levéltirakat felkutatva Gsszegyfijtse
emlékeiket.

A szerz6 alapgondolata: térgyilagos, valé-
saghti életrajz irisa a jeles sivatagkutatérdl,
eredményes foldrajzi felfedez6rdl, olyan em-
berrdl, akinek életét a XX. szdzad vérzivataros
eseményei tobbszor szélsdségesen, csaknem
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végzetesen befolydsoltdk. Ennek érdekében
alaposan megvizsgdl minden hiteles forrast,
mert csakis a tobbszorosen ellendrzott ada-
tokat fogadja el, a mendemonddkat igy szem-
besitve a valésdggal.

Néhany kiragadott példa a széles korben
ismert kérdésekbdl, legendakbdl:

Grof volt-e Almdsy Ldszl6? Apja és béty-
ja jogosan viselte ezt a cimet, ami neki, mint
mdsodsziilottnek nem jart. De nem tiltako-
zott rendszeresen az ilyen megszolitas ellen.
A tévedés elterjedésében pedig valdszinleg
szerepet jatszott, hogy Kéroly kirdly — az Gn.
kirdlypuccs szervezésekor — mésok jelenlété-
ben t6bbszor igy szélitotta meg; s a kirdly csak
tudja, gondolhattak.

A vildghdbortban Almdsy az Erwin
Rommel vezette német hadsereg tisztje volt
Afrikdban. Ezzel kapcsolatosan mertilt fel,
hogy Almdsy rokonszenvezett a fasisztdkkal,
és 6nként jelentkezett a németeknél. A szerzé
okmdnyokkal bizonyitotta, hogy a magyar
hadvezetés— Kenessey Waldemir altdbornagy,
a légierd parancsnoka — vezényelte német
kérésre a német Térképészeti Hivatalhoz,
ahonnan szaharai ismeretei miatt kertilt 4t
Rommelhez. A masik vdd az volt, hogy német
kém volt. A hires sivatagkutatot valban azért
kérték a németek, mert reméleék, hogy ta-
pasztalatai révén kiilonleges feladatokat tud
majd teljesiteni. Ilyen volt példdul a Salam-
akcié, amikor két valédi német kémet vitt
Libidbdl Asszuanba a Nilus partjdig. Az Gt —
oda vissza a sivatagon keresztiil — tobb hétig
tartott, de Almdsy és tdrsai végig német
egyenruhdban voltak, Ford autéikon a német
jelzéssel, ami ugye nem jellemzd a kémekre.
A viszontagsdgos, és vératlan fordulatokban,
veszélyes helyzetekben bévelkedd at részlete-
it a szerz6 élvezetes stilusban irta meg.

A Salam-akciénak tobb szilon futé uté-

élete volt. A hdbord alatt Almdsy konyvet irt

Rommel seregéné| Afrikdban cimmel, ami 1945

utdn az ellene folytatott népbirdsdgi tirgya-
lasokon legfbb vidpontként szerepelt, noha

az ligyész nem is olvasta a konyvet és nem

tudott konkrét idézetekkel szolgdlnia vadlott

németbardt és fasiszta voltit illetéen. A tdr-
gyalds menetét azonban az véltoztatta meg,
hogy Germanus Gyula jelentkezett mentSta-
nunak. Eldszor nem akartik beidézni, de 6

Rékosihoz mint volt didkjéhoz fordult, aki

Hleszolt” abirénak. A birésdg Germanus mon-
datait vélhetdleg a kommunista part — vagy
Rékosi — véleményének tartotta. Igy mene-
kiilt meg a feltehetéen stilyos biintetéstdl, de

tovabbra is fogsdgban maradt.

Szabaduldsa utdn, 1947-ben Gjra letartéz-
tattak. Ismeretlen koriilmények kozott szaba-
dult, s ekkor hamis atevéllel illegdlisan el-
hagyta az orszdgot. Triesztben az angol titkos-
szolgdlattdl kapott brit utlevelet, amellyel
Rémidba utazott. Ott Valderano herceg, brit
ezredes szoktette meg szdlloddjdbdl a kairdi
gép indulisa elétt hajnalon az NKVD tigy-
nokei elél (ahogy ezt a herceg a szerzének
elmondta). Ha valéban kémkedett volna az
angolok ellen, ezt a ment&akciét bizonydra
nem szervezik meg, és féleg nem hagyjak
tovibb dolgozni, kutatni Egyiptomban. A
kémbhistéridhoz tartozik, hogy még angol és
orosz kémnek is bedllitottdk ,jéakardi”. A
szerzd dltal kinyomozott fenti torténet és
tovibbi dokumentumok cifoljak a mende-
mondakat.

Almésy harmincas évekbeli szaharai uta-
zésai valédi foldrajzi felfedezések voltak.
Alaposan megtervezett utjai koziil kiemelke-
dik az 1932-es és az 1933-as tavaszi expedicié-
ja. Ezek tudomdnyos eredménye a hatalmas,
eddig ismeretlen tertiletek feltérképezésén
kiviil egy 0j kutatdsi mddszer bevezetése volt.
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O ,talilea ki” a kéeféle kozlekedési eszkdz, az
autd és a repiilgép elényeinek dsszekapeso-
lasin alapul6 kutatdst. Az autdkkal el6reha-
ladva ideiglenes leszallohelyeket létesitett,
ahonnan a felszall6 repiilé széles korben nagy
teriileteket vizsgdlhatott dt. Majd az igy felfe-
dezett érdekes, kiilonleges pontokra az autdk-
kal eljutva, részletes f6ldi vizsgalatokat, méré-
seket lehetett elvégezni — aztdn mentek to-
vabb, Uj timaszpontot kialakitandé. Foldraj-
zi felfedezd tevékenységének része, mintegy
mellékterméke volt a szaharai sziklavésetek
és festmények megtaldldsa, lefrdsa. Ide kap-
csolhaték a felfedezés és az elsGség kérdései.
Almdsy ugyanis kevéssé torédott eredménye-
inek kozzétételével — jollehet négy konyvet
irt agairdl —, s igy torténhetett, hogy ketten
is mintegy elorozték felfedezéseit. El6szor az
olasz térképésznek, Ludovico di Caporiaccd-
nak mutatta meg 1933-ban Ain Dua szikla-
katlandnak fels6 barlangjaiban az dllatokat
dbrdzolé festményeket, aki tudomdnyos ér-
tekezést irt ezekrdl, megemlitve ugyan Almasy
nevét, de a felfedezést magdnak tulajdonitot-
ta. Enndl is brutdlisabb volt a Gilf Kebir ol-
daldban felfedezett festmények tudomdnyos
értékelése. A leletrl tudomast szerzett Leo
Frobenius német Afrika-kutatd, aki kozos
expedici6 ajdnlatdval kereste fel. Almdsy szive-
sen elkalauzolta t6bb helyszinre is, ahol Gt
mutatdsai alapjdn 1933/34 Gszén és telén ala-
pos feltaré munkdt végeztek. A német etno-
l6gus ezutin konyvet irt a leletekrdl, és sajté-
kampdnnyal kisért eurépai eléadékorutra
ment. Még Budapesten is tartott el8addst, de
itt sem emlitette meg Almdsy nevét, és min-
den érdemet magdnak tulajdonitott. Csupan
Richard Bermann, Almdsy kordbbi ttit4rsa,

aki kordbban maga is latta a sziklafestménye-
ket, allt ki mellette, de az eredmény szerény
volt: ,,ne feledjiik, Amerikit Amerigo Vespuc-
cirdl nevezték el, de Kolombusz fedezte fel”.
Kubassek Janos tobb idét toltott a berlini
Frobenius Intézetben, és az ott talalt 4j doku-
mentumok koziil szimosat bemutat az Al-
médsy—Frobenius kozos expediciérol, és még
tobb érdekességet is kozol konyvében. Ezek
tovabb drnyaljak a kérdést.

A harmadik kiadds végén kozel harminc
oldal teljes tjdonsdg. Ebben Almdsy életmii-
vének eldgazdsai, kovetkezményei és utdhata-
sai vannak osszefoglalva, melyeket itt csupdn
cimszavakban emlithetiink. Ilyen egy helyszi-
ni riport a magyarabokrol, egy eddig ismeret-
len Almdsy-fotéalbum felfedezése, Almasy
1942. mdjusi naplétoredéke, Almdsy oldalagi
leszarmazottairdl szol6 adatok, illetve a homo-
szexualitds vddjdval illetett Almdsy lednydnak
feltaldldsa, és ennek dokumentumai.

Befejezésiil feltehetjiik a szerzd zar6 kérdé-
sét: mit remélhetiink még megtudni Almdsy-
16l? A negyedszdzados szivés kutatémunkéval
feltdrt és a konyvben kozzétett adatokon tdl
val6szintleg mdr nem sokat. Kubassek Janost
ismerve azonban az is feltehetd, hogy tovibb
fog kutakodni, és ennek lesznek eredményei,
de valészintileg ezek a még rejtett adatok,
wrténetek nem fogjak alapvetéen megvéltoz-
tatni azt a képet, amelyet konyvében a szerzd
most bemutatott. (Kubassek Janos: A Szahara
biiviletében — az ,,Angol beteg” igaz torténete.

Almdsy Liszlo hiteles életrajza. Budapest: Pa-
nordma Kiadd, 2016, 463. p.)
Gdbris Gyula
az MTA doktora, professor emeritus
ELTE TTK, Természetfoldrajzi Tanszék
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Az, eziist pillanatok” nyomdban
Tanulmdnykotet Bekker Zsuzsa emlékére

Bekker Zsuzsa neve mindig is jol csengett

kozgazdasz korokben. A mult szézad utolsé

harmaddban mint a gazdasdgi névekedéssel

foglalkoz6 elméleti kizgazddsz hivta fel ma-
gdra a figyelmet. Majd egészen élete végéig

mint elmélettorténész vivott ki osztatlan elis-
merést kollégdi és a didkjai korében. 2015-ben

bekovetkezett halldval komoly veszteség érte

amagyar kzgazddsz-tirsadalmat. Az emléké-
re szervezett tudomdnyos konferencidn kollé-
gdi és tanitvdnyai mélté médon, az dltala

megkezdett it folytatdsival bucstiztak tle. E

tanulmdnykétet ennek a konferencidnak az

el6addsait foglalja 6ssze és adja kozre.

A kotet szerkesztdi, Hild Marta és Mada-
rész Aladar két csoportra osztotta a tanulmd-
nyokat, és ennek megfelelden két részre ta-
golta a konyvet. Az els6 rész a Hazai tdjakon
cimet kapta, és hat tanulmany keriilt ide. A
valogatds szempontja jol érzékelhetden az volt,
hogy olyan munkik kertilek itt egymds mel-
1¢, amelyek vagy Bekker Zsuzsa munkdssdgd-
val kozvetleniil kapcsolatosak, vagy pedig a
régi id6k nagy magyar kozgazdiszaival fog-
lalkoznak. Az elsé tanulmdny Szepesi Gyor-
gyé, amelybdl bdséges informacidkhoz jut-
hatunk Bekker Zsuzsa Orszdgos Tervhivatal-
ndl eleoleoee éveirdl. A személyes emlékek
felidézése mellett egyuttal egy korrajzot is
kapunk a hetvenes évek Tervhivataldrdl, a
gazdaségpolitikai vitdkrol, a Janossy-féle trend-
vonalcsoport miikodésérdl.

Sz4z Janos az elmélettorténész Bekker
képétvillantja fel annak az oknyomozé mun-
kanak kapcsdn, amelyben azt prébéltak meg-
taldlni oktatdi és kutatdi barati koriikben,
hogy ki fogalmazta meg azt az Gsszefliggést,
hogy a kamatldb egyensilyi nagysdgdnak az

erdei fatomeg szaporulatinak titeméhez kell
igazodnia. A dolognak természetesen nem az
a lényege, hogy egy bizonyos Karl Arnd tr
fogalmazta meg a 19. szdzad kdzepén és Karl
Marx hivta fel rd a figyelmet, hanem az, hogy
Bekker Zsuzsa és bariti kére miként viszo-
nyult egy intellekcudlis kihivishoz, végsé
soron egy tudomdanyos kérdéshez. Mert ne
feledjiik: a kamatldb és a gazdaségi novekedés
titeme kozotti kapesolat (megfelelés?) ma is
a kozgazdasdg-tudomdny nagy rejtélyei kozé
tartozik (idézziik csak fel Thomas Piketty
nagy siker(i konyvét, A téke a 21. szdzadban-t).
Els6 halldsra merész 6sszehasonlitds Szé-
chenyi Istvan, Kautz Gyula és Bekker Zsuzsa
munkidssdgdt egy keretrendszerben értékelni,
amint azt tette Ivok Aurél. Az alkalmazott
szempontrendszer azonban elfogadhatévd
teszi az 6sszehasonlitd elemzést, kiemelve azt
a kozos elemet, hogy mindhdrman valami-
lyen szempontbdl hidépiték voltak. Ugyan-
csak izgalmas olvasmény Kovics Gyorgy ta-
nulmdnya, amely ifj. Boér Elek és Surdnyi
Unger Tivadar két vilighdbort kéz6tti mun-
kdssdgdt elemzi a gazdasdgi szabadsdg szem-
pontjdbdl. A vildggazdasigi vélsdg, az orszdg
elmaradott helyzete és az adott, nem kifejezet-
ten demokratikus politikai viszonyok komo-
lyan probdra tették a kor tudésainak elkdte-
lez6dését a gazdasagi szabadsdg tekintetében.
Farkas Bedta rovid, de anndl szenvedélye-
sebb anyaggal képviselteti magdt a kotetben.
Az irds lényegében rekviem az elmélettoreé-
net-oktatasért, amely egyre inkabb kiszorul a
kozgazdaszképzésbol. Sajét szavait idézve:
Bekker Zsuzsa emlékéhez akkor maradunk
hiiségesek, ha mindent megtesziink az elmélet-
torténet oktatdsinak folytatdsiért, akkor is, ha
ennek a mai korszellem nem kedvez.” (109.)
A tanulmédnykotet mésodik része a Kite-
kintés cimet kapta, és nyolc tanulmdnyt tar-
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talmaz. Olyan klasszikus elmélettorténeti
tanulmdnyokat, amelyek kiilfldi tudésok
munkassiginak bemutatdsrdl, értékelésérél
sz6lnak. Buza Janos és Dietmar Meyer tanul-
mdnyai kevéssé ismert kdzgazdaszokrdl emlé-
keznek meg: Wilhelm Rosher vagy Wilhelm
Launhardt nemigen tartozik az ismert kdzgaz-
dészok korébe. Jollehet az dltaluk vizsgilt
témakor, az drforradalom, illetve a térséggazda-
sdgtan ugyancsak komoly érdeklédésre tart-
hat szimot. Richard Cantillon és kivaltképp
Francois Quesnay neve mdr sokkal ismerd-
sebben cseng a kizgazdasdgi elméletek irdnt
tdj¢kozddd olvasdk fillében. Csatd Katalin
tanulmdnydban azonban még azok szdmdra
is tud Gjat mondani ezen kutaték munkids-
sdgdrdl, akik itt-ott mér taldlkoztak veliik.

A kotet mindkét szerkesztje komoly, ter-
jedelmes tanulmannyal rukkolt ki. Madarisz
Aladdr a business history teriiletére kalauzol
benniinket a Harvard Center in Entrepre-
neurial Research kutatéi, Norman Gras és
Arthur Cole munkdinak részletes elemzése
révén. A vizsgdlat egyik fontos, megvalaszo-
landé kérdése az volt, hogy vajon a véllalko-
zastorténet miként tudta megragadni a
schumpeteri vallalkozé alakjit. Madardsz
tdrgyszer(i ismertetése és alapos elemzése
hozzésegiti az olvasét annak eldontésére, hogy
a harvardi kutatdsi program elérte-e céljt,
sikertilt-e vallalkozé alakja kéré csoportosita-
ni a gazdasdgtorténeti tényeket.

Hild Mdrta Paul A. Samuelson elmélet-
toreéneti munkdssiginak értékelésére vallal-
kozott. Mér csak azért is nagy vallalkozdsnak
tekinthetd, mert a kozel hatszdz tanulmanyt
felsorakoztat samuelson-i életmii kozel hiisz
szazaléka, tehat t6bb mint szdzhdsz munka
tekinthetd elmélettorténeti jellegtinek. Samu-
elson a Whig-torténetirds hivének tekinthetd,
hiszen elmélett6rténeti munkdinak indittaté-

sa és szemléletmddja az, hogy a kordbbi idé-
szakok nagy tudédsai vajon mennyiben jarul-
tak hozzd a jelenkor kozgazdasigi ismeretei-
nek bévitéséhez. Ez a kozelitésméd nem
meglepd annak fényében, hogy mdr a negy-
venes években dlldst foglalt a kozgazdasig-
tudomdny semleges, értékmentes, egyetemle-
ges volta, s a kumulativ, egyenes vonalt tu-
domanyfejlédés mellett. A samuelsoni felfo-
gds bévelkedik tovibbgondoldsra és/vagy
vitdra ingerl megdllapitdsokban.

A mérés jelentdsége igen fontos a kozgaz-
dasdg-tudomanyban, Hiittl Anténia tanul-
mdnya ezt mutatja be torténeti tavlatbdl.
Bizonyosan egyetérthetiink vele, hogy szilard
elméleti alapok nélkiil nem lehet mérni és
statisztikai adatgy(ijtési rendszereket sszedl-
litani, miikodtetni. A tekintetben azonban
midr valészintileg megoszlanak a vélemények,
hogy a neoklasszikus (statikus egyenstilyi)
elmélet lehet-e az egyetlen adekvét elméleti
bézis, amelyre mindez felépithetd.

Kirdly Jalia a kézelmaltbdl vélasztott el-
mélettdrténeti témat, az inflacids célkovetés
monetdris politikdjdnak képében. Néhany
évtized alatt megérhettiik az inflicids célkove-
tési politika tiindoklését, és ha ldtvanyos bu-
késdt nem is, hattérbe szoruldsit mindenkép-
pen. Mig a 9o-es években minden jegybank
igyekezett bevezetni, addig a 2008-as vélsdgot
kovetSen szép csendesen megszabadultak tSle,
és helyette inkabb a mennyiségi lazitds poli-
tikdjdt alkalmaztak. A trténések fényében
tehdt igen aktudlis a szerz6 kérdése: mar csak
elmélettorténeti érdekesség lenne az inflaciés
célkovetés, vagy ismét visszatér, ha a vélsig
utdn normalizal6dik a helyzet?

A makrodkonémia mikromegalapozdsa
orokzold témava valt a mult szdzad so0-es
éveitdl, amikor létrejott a neoklasszikus szin-
tézis: a neoklasszikus egyensulyi mikroskoné-
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mia ésakeynesi, nem egyenstilyi makroskoné-
mia (kényszer)hdzassiga. Azota is vitdk zajla-
nak a mikro- és a makroszint elméletileg
konzisztens és gyakorlati oldalrél miikodéké-
pes Gsszehangolésdrdl. Ezt a dilemmédt mutat-
tabe Szoboszlai Mihaly érté médon tanulmé-
nydban, amely egyben akétet zdrétanulmanya
is lett. A szertedgazé elmélettdrténeti éma-
korbdl csak egyet emeliink ki, a figyelemfel-
keltés céljabol: Lawrence Klein aggregaldsi
programjdt és az azt megdonté Debreu—
Mantel-Sonneschein-tétel ismertetését. A
héromszéz oldalas kotet érdekes és értékes

gyljtemény, a tanulmdnyok szerz6i méles-
képpen adéztak Bekker Zsuzsa emlékének.
A jol 6sszevalogatott és szerkesztett tanulma-
nyok nem terhelik meg az olvasét, maradan-
dé olvasmdnyélményt nytdjtanak, mondhat-
ndnk stilszer(ien a kotet cimét felhaszndlva:
bérsonyos pillanatokat. (Hild Mdrta — Ma-
dardsz Aladdy szerkesztok: Az ,eziist pillanatok”
nyomdban, Tanulmdnyok Bekker Zsuzsa em-
lékére. Pécs: Kronosz Kiads, 2017, 302 p.)
Melldr Tamds
az MTA dokrora, kdzgazddsz, statisztikus,

egyetemi tandr

Mozgdstér é kényszerpdlya

Két vaskos kétetben, tdbb mint 1360 oldalon
tarta fel Foldes Gyorgy torténész, az MTA
doktora, a Politikatorténeti Intézet igazgatdja
Magyarorszdg 1956 és 1988 kozotti kiilpoliti-
kdjdnak torténetét. Az els6 kotet (538 oldal)
Kadér Janos kiilkapcsolatainak széles ivii rajza,
a mdsodikban (823 oldal) pedig a témahoz
tartozé dokumentumok sorakoznak. A ha-
talmas vallalkozds komoly segitség kiilondsen
a fatalabb nemzedékek szdmdra egy lassan
feledésbe mend kor felidézésére és megérté-
sére.

A mai id6s6d6 genericidknak még van-
nak emlékei a kaddri kiilpolitika nevezetes
sikereirdl é kudarcairél. Emléksziink rd, hogy
Kdddrnak a Bruno Kreisky osztrak kancelldr-
ral (1970-1983) kialakult kapcsolatit az 4j
osztrik—magyar k. u. k.” kordnak anal6gid-
jaként is emlegették. Emléksziink rd, hogy
Kadér még 1968. augusztus 17-én is igyekezett
Alexander Dubdeket, a Csehszlovak Kommu-
nista Part elsé titkdrdt figyelmeztetni a szov-
jetek varhaté bosszijéra (,az alapvetd kérdé-
sekben nincs 14- vagy 88-féle marxizmus, csak
egy marxizmus van’, 11/319.), de azutdn a

magyar hadsereg augusztus 21-i bevonuldsdval

maga is részt vallalt a ,,prégai tavasz” eltipré-
sdban. Elég jézan volt azonban ahhoz, hogy
az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetemen tett

kétnapos ldtogatdsakor 1969-ben a Gélyavr-
ban kijelentse: ,,nem kell rank utélag koszo-
rit aggatni, hogy nem megszallok voltak,
hanem felszabaditék...” (I/102.). S emlék-
sziink arra is, hogy az amerikai 77me magazin

egyik 1986-os cimlapjin kozolte Kdddrnak, a

felirat szerint ,,Magyarorszdg politikai sakk-
mesterének” arcképét, mogotte sakkfigurak-
kal, hdtul hatalmas Lenin-képpel.

Foldes Gyorgy 1956 tragikus 6szén kezdi
orténetét, s abbdl indul ki, hogy Kadar ,,hd-
rom dolgot tartott szem el8tt: ne térjen vissza
amultsem a sztdlinizmus, sem a kapitalizmus
formdjdban, és a kommunista part tovibbra
is meghatdrozo, vezetd szerepet jdtsszon a
magyar politikai életben” (I/17.). Hogy egy
ilyen nagyszabasti munkdban elegendé-e az
els6 kotetben ezutdn kovetkezd par sor a
Kadér és Nagy Imre ’56-os politikdja kozotti
kiilonbségek vézlatdra, nagy kérdés. A szerzd
nyilvinvaléan nem véllalkozhatott itt 1956
problematikdjdnak teljes korti értékelésére,
de Kadart és politikdjét, ide értve kiilpoliti-
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kdjét is, ’s6 alapos taglalisa nélkiil nehéz
megérteni és értelmezni. Szabad Gyorgy
emlékezetes kdnyvének cimée idézve ite , for-
radalom és kiegyezés vélaszitjardl” volt szé, s
nem csupdn a folyamatok ereddjét kell rész-
letezd vizsgilat tdrgyava tenni.

A szerz6 emlékeztet Ranki Gyorgy tézisé-
re mozgdsterek hatdrairdl és kényszerpalyak
kialakuldsardl (I/33.), s e felvetést az dllamszo-
cializmus id8szakdra alkalmazva vizsgilja.
Ennek kapcsdn teszi fel a maga f6 kérdéseit,
amelyekre azutdn vélaszt keresve képet ad a
Kadar-korszak kiilpolitikdjardl. ,,Képviselt-e
nemzeti érdekeket a magyar kormanyzat 1956
utdn? Milyen sorrendet alakitott ki a nemze-
ti érdekek kozote? Volt-e olyan ezek kézott a
nemzeti érdekek kozott, amelyrdl lemondott?
Milyen volt a kapcsolat a nemzetstratégia és
a kiilpolitika kézott? Mennyiben szolgdlta a
kiilpolitika a belpolitikat? Sikeriilt-e kihasz-
nélni és béviteni a magyar kiilpolitika moz-
gasterér?” (1/35.) Ha ezeket a kérdéseket
osszevetjiik Foldes Gyorgy Epildgusdval, ak-
kor a kovetkezd, kiegyenstlyozott és alapjd-
ban meggy6z6 vlaszt kapjuk: ,,1976 utdn, a
roml6 nemzetkozi helyzetben a magyar dip-
lomécia hasznositotta a kdddri belpolitika
dltal felhalmozott t8két. A nyolcvanas évek-
ben a magyar kiilpolitika nagymértékben
hozzéjérult ahhoz, hogy a leértékel6dé és az
egylittmikodés kényszerétdl, egyensulyi
problémdktdl szenved$ magyar gazdasig
talpon maradjon. Ennek készonhetéen Kd-
dér és az MSZMP folytathatta védekezd
politikdjdt, halaszthatta a valsdgkezelést, elke-
riilhette a vele jdré konfliktusokat. Ez a sike-
res kiilpolitika segitette a talélést, de nem
tudta-tudhatta megakadalyozni az 1986-1988
kozotti belpolitikai kudarcot.” (I/538.) Foldes
megitélése szerint tehdt a magyar kiilpolitika
a 70-es évektdl Kddar alatt sikeres volt, nem-

zetkdzi megitélése folyamatosan javult. A
Nyugat véleménye mind pozitivabba vélt, ,és
ezt nem hagyhattdk figyelmen kiviil a szov-
jetek sem”, akik , beldttak, hogy nekik is jobb
egy stabil, a vildgnak tetsz8 magyar szocializ-
mus, mint egy, az 6vékére jobban hasonlito,
de politikai, gazdasdgi és tdrsadalmi problé-
makkal kiiszkodd véltozat” (1/538.).

Foldes a nagy vizsgilati anyagibdl kieme-
li a kddari kiilpolitika fordulatait. Ilyet érzékel
1977 utdn, amely esztenddt az 1956 utdni
korszak legsikeresebb évének tekint. Vélemé-
nye szerint a kadari kiilpolitika ekkor még

L»agy emelte 4j szintre a nyitasi politikdt, hogy
kozben nem veszitette el a birodalmi hétorszdg
tdmogatdsdt” (I/231.). Egy mésik fontos for-
dulét mutat ki Foldes 1982 tdjan, amikor
Kaddr némi joggal jelenthette ki: ,,Nekiink
nem voltak ilyen aspirdcidink, de gy alakult,
hogy egy kicsit taldlkozé pontja lettiink a
Keletnek és a Nyugatnak. Ugy érzem, hogy
a vildgnak sziiksége van egy ilyen orszdgra.”
(I/348.) A szerz6 szerint Kad4r ekkor ,,elment
addig a pontig, ameddig egyaltalin el akar-
hatott: a Kelet legnyugatibb hatdrvonaldig.”
(I/348.) Foldes tigy latja, hogy 1984—8s-ben a
kédari kiilpolitika doktrinamédosuldson
ment keresztiil. A partf6titkdr ugy latta, hogy
a kiilpolitikai bezarkézds helytelen alternati-
va lenne. O ,a békés egymds mellett élést
egytittmikodésként fogta fel, az enyhiilést
pedig egyetemes kovetelményként” (I/421.).
A szerzd két szellemes alfejezetet iktat ide e
gondolat megyvildgitisra, feltirva ,a kiil-
tigyek belsd”, és ,,a beltigyek kiils6” hatterét
(/415-425).

Foldes a torténetet 1988-ig kiséri nyomon,
amikor Kéddr mdr meggyengiilt, s nem tud-
ta maradéktalanul keresztiilvinni akaratit a
tavaszi partértekezleten. A hatdrozatbél ekkor
mdr kimaradt ,,a szocialista ideolégia, a nem-
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zetkozi osztdlyhare, illetve a kapitalizmus el-
lentmondsdsos mivoltdrdl sz6l6 tétel”. , Fegyel-
mezett partkatonaként sem eléad6i beszédét,
sem zdrszavat nem haszndlta fel arra, hogy
jelezze, tovébbra is érvényesnek tartja a kapi-
talizmus elleni kiizdelem kotelezettségét...”
((I/533.)

A kétkodtetes munka mdsodik része fontos
olvasokonyve lesz nemesak a torténészeknek,
de a nagykozonségnek is, s killondsen jol
haszndlhat6 lesz az egyetemi oktatdsban. Az
otvennégy dokumentum kézott ott vannak
a nagy jegyzetappardtussal elldtott jegyzd-
konyvek Kaddr beszélgetéseird], targyalasairdl
Giulio Andreottival, Enrico Berlinguerrel,
Leonyid Brezsnyevvel, Radl Castro Ruzzal,
Nicolae Ceaugescuval, Csou En-lajjal, Ale-
xander Dubéekkel, Indira Gandhival, Wia-
dystaw Gomutkaval, Mihail Gorbacsovval,
Nyikita Hruscsovval, Helmut Kohllal, Fran-
cois Mitterand-nal, VI. Pl papéval, Helmut
Schmidettel, Willi Stoph-fal, Margaret Thatc-
herrel, Josip Broz Titéval, Walter Ulbrichttal

— hogy csak tall6zzunk a legismertebb nem-
zetkozi politikusok nevei kozott. Egy darab
vildgtorténelem.

E kivél6 forraskiadvany dokumentumai
dontden a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszd-
gos Levéltdrabol kertiltek el8, olykor Erdélyi
Kiroly egykori kiiliigyminiszter-helyettes
kéziratos hagyatékdbdl. Akad itt irat a varséi

Archiwum Akt Nowych gytjteményébdl, de
van olyan is, amelyet az Akten zur Auswiirtigen
Politik der Bundesrepublik Deutschland, vagy
a Torténelmi Szemle kozolt elséként. A tar-
gyalisok dokumentumait a szerzé — példs
mé6don — minden esetben kiegészitette vala-
mennyi tdrgyal6fél nevével, a tdrgyalds szin-
helyével, a tobbrésztvevés trgyaldsok tilésel-
nokeinek személyével, a kiadott kézlemények
megjelenési helyével. J6 lett volna azonban

valamilyen formdban és mértékben megis-
merni a beszélgetStarsak benyomésait, véle-
ményét is a Kdddrral folytatott beszélgetések-
16l, magardl Kddar Janosrdl.

Igen hasznos csatolmdnya a munkdnak
Kadar Janos nemzetkozi tevékenységének
kronoldgidja is a kutatott idészakban, kozel
negyven oldalon 4t (II/731—768.).

A szerz$ elészavdban j6 olvaséi megoldds-
kéntajdnlja, hogy az els6 kotet olvasisa sordn
az ott hivatkozott dokumentumhoz érkezve
olvassuk el azt magdt a masodik kétetben, s
utdna haladjunk csak tovdbb. Ehhez nagy
segitség lett volna, ha az els6 kétetben vildgos,
szammal vagy oldalszimmal megadott uta-
l4st taldlunk az adott dokumentum hollétére
a masodik kotetben. A kérdéses dokumen-
tumokat persze e nélkiil is kénnyen megta-
ldljuk a feszes kronolégiai rendben haladé két
kotetben, melyek kozott a kapesolat jol ko-
vethetd.

A monogrifia elsésorban a magyar és a
magyar nyelven megjelent szakmunkakra
tdmaszkodik, nem kell6 mértékben térja fel
és mutatja be a vonatkozé kiilfoldi, kiilons-
sen a nyugati-eurépai és az amerikai szakiro-
dalmat (I1/781-801.).

Foldes Gyorgy monografidjanak egyik
legfébb értéke, hogy a ma leegyszertisitve egy
tdmbben ldtott és ldttatott Kdddr-korszakot
szakaszaira bontja, kimutatja fordulépontja-
it ésvaltozatait. Ugy {rja meg a Kddar-korszak
kiilpolitikai torténetét, hogy figyel a nemzet-
kozi erétérben bekovetkezett valtozdsokra
csakigy, mint a belpolitika és a nemzetgaz-
dasdg kanyaraira. Fontos konyv. (Kdddr Jinos
kiilpolitikdja és nemzetkizi tirgyaldsai. I-I1,
Budapest: Napvildg Kiads, 2015)

Frank Tibor

az MTA levelezd tagja
E6tvds Lordnd Tudomdnyegyetem
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Bond Orders
and Energy Components

Aki ismeri Mayer Istvin kordbbi konyveit,
ideértve a BME Mérnoktovabbképzd Intézet
szdmdra irt klasszikus, magyar nyelvii jegyze-
tet és a 2003-ban megjelent nagyivii mono-
grahiajac (Simple Theorems, Proofs and Deriva-
tions in Quantum Chemistry [Mathematical
and Computational Chemistry]), nem fog
csoddlkozni azon, hogy a jelen ismertetésben
szereplé m is hozza azt a kiilonleges formdt,
amit Mayer Istvint6l megszokhattunk. Fzen
konyvek kiilonlegessége ugyanis az, hogy bar
meglehetésen bonyolult problémakat targyal
benniik, minden allitds nagy didaktkai ér-
zékkel, lepésrdl 1épésre ald van tdmasztva.
Nincs a sorok kozott elvarratlan szal, nincs
bizonyitatlan 4llitds. Fz, ha az olvas6 rendel-
kezik a témakor kovetéséhez sziikséges mini-
midlis tuddssal, kénnyen (ha nem is gyorsan)
kovethetévé teszi a konyv olvasdsat. Jellemzd
persze, hogy Mayer Istvin eredeti publikaciéi
is ugyanezzel a gondossdggal {rédtak — legfel-
jebb azok olvasasa valamivel t6bb alaptudast
tételez fel.

Ajelen kényv nem a kvantumkémia alap-
jairdl szél, hanem egy olyan problémakorrél,
amely egyike azon kiildetéseknek, amelyek
miatt a kvantumkémidt mivelni érdemes.
Kapuy Ede a mlt szdzad 70-es éveiben még
azt hangstlyozta, hogy a kvantumkémia egyik
fgéretes misszidja olyan pontos szdmitisok
elvégzése, amelyek akar kivélthatjak bizonyos
kisérletek, mérések elvégzését, illetve méréssel
hozzé nem férhetd informéciét szolgdltathat-
nak. Ez mdra — kisebb méretti molekuldris
rendszerek esetében —valdsdggd vélt. Keveseb-
bet 1éptiink elére azonban egy mésik misszio:
a mérések és szdmitdsok eredményeinek kva-
litativ magyardzata tekintetében.

Mayer Istvin ezt régéta folyamatosan
hangsidlyozza: szakmai beszélgetésekben,
tudomdnyos el6addsaiban, és mindenekel 6t
aszakma vezet6 folydirataiban kozolt szdmos
publikdcidjiban. Ezeket az eredményeket
kotdtte most csokorba ebben a konyvben.

Amikor , kvalitativ magyardzatrél” beszé-
liink, senki se gondolja, hogy egyszerti ver-
balis interpreticiérdl van szé. Ellenkezoleg: a
konyv cseppet sem konnyti olvasmany. Nem-
csak a fent emlitett, részletekbe mend szakmai
igényesség miatt, hanem azért is, mert Mayer
Istvén jol ldtja— és jol is lttatja a konyvben—,
hogy a kémiai jelenségek okainak kvantum-
kémiai igényességli feltdrdsa igen nehéz fel-
adat. Sok matematikai levezetést, meggon-
doldst igényel, ezek némelyike cseppet sem
egyszerd. Hogy azért el ne riasszuk az olvasét,
szogezziik le, hogy a jelen konyv kovetése
nem igényel t6bb hdttérismeretet, mintamit
a szokdsos kvantumkémiai alapkurzusokon
el lehet sajdtitani. Legfeljebb t6bb odafigye-
lést, koncentrécidt, a szisztematikus, 1épésen-
ként haladds képességét varja el az olvas6tdl.

Mitis tartalmaz ez a konyv? Rovid elészd
utdn egy bevezetd fejezet magyardzza el a
konyvben bemutatott analizisek értelmét és
sziikségességét, tudomdnytorténeti példaként
idézve az egész kémidban polgdrjogot nyert
klasszikus Hiickel-elméletet. Ezutdn két
olyan fejezet kovetkezik, amelyekben sziszte-
matikusan 6ssze vannak foglalva a késGbbi-
ekben gyakran visszahivatkozott alapok. Az
5. fejezet egy kulesfontossdgi koncepciét
tdrgyal: az effektiv atompdlydk elméletét. Ez
a koncepcié — természetesen épitve a kordb-
ban felhalmozott tuddsra— Mayer Istvannak
egyik sajit (a jelen szerzd megitélése szerint
kulesfontossdgti) eredménye. Azt mutatja,
hogy aklasszikus, jol megszokott atompélydk
(s, p, d...) fizikai, kémiai tartalma sokkal-
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sokkal nagyobb anndl, mint hogy durvin
kozelitd szamitési kiindulépontnak tartsuk
Sket. Az atomok a molekuldkban is ezeken
az atompalydkon keresztiil szerepelnek. Ez
az eredmény azt tizeni, hogy ezeket a fogalma-
kat igenis jogosan alkalmazzdk a kémiai je-
lenségek magyardzata sordn.

A kovetkezd fejezetekben a kotésrend és
a vegyérték klasszikus fogalmai keriilnek be-
mutatdsra a modern és elvben egzakt kvan-
tumkémiai hullimfiiggvények felhasznalasd-
val, valamint sz6 esik egy, az interpretdciét
nagyon megkonnyitd energiakomponens-
analizisr6l. A kotésrendek elmélete természe-
tes alkalmazdst nyer példdul a tomegspektru-
mok jésldsdban és interpretdldsdban. Az
energiakomponensek kapcsdn olyan kérdé-

sekre gondolhatunk péld4ul, mint egy atom
energidjanak véltozdsa egy molekuldban az
izoldlt atom energidjahoz képest vagy két
atom kolcsonhatési energidja.

A konyvet néhdny technikai tudnivald
fliggelékben t6rténd osszegytijtésével zdrja a
szerzd. Ez igen szerencsés Gtlet, mert taldn
ezek megériése kovetelheti az olvasétdl a
legtébb hattéreudast. (Iszvdn Mayer: Bond
Orders and Energy Components: Extracting
Chemical Information from Molecular Wave
Functions. Boca Raton—London—New York:
CRC Press, Taylor and Francis Group, 2017)

Surjdn Peter
ELTE Természettudomdnyi Kar
Elméleti Kémia Laboratérium
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FEI'TERJESZTESI FELHIVAS

A NOVOFER Alapitviny immar 29. alka-
lommal hirdeti meg a Gdbor Dénes-dij fel-
terjesztési felhivasat, amely a civil szféra egyik
legnevesebb miiszaki alkotéi elismerése ma
Magyarorszigon. A dijjal nemcsak a hazai
mdszaki és természettudomanyi felsGoktatds
képviseldit, a jelentdsebb dgazatok, illetve
ipardgak (tdvkozlés/informacids technoldgidk,
gépipar/jarmdipar, biotechnoldgia/gydgy-
szeripar, mezOgazdasdg, kornyezetvédelem,
energia- és vizgazdilkodds, kozlekedés/logisz-
tika, orvostudomdny/életmindség javitisa
stb.) kutaté- fejlesztd szakembereit kivanjuk
elismerni és tovibbi alkotémunkdra 6szto-
nozni, hanem a hatdrainkon tdl él6 magyar
nemzetiség(i, magyarul tud6 szakembereket
is. Az idedlis jelolt olyan, jelenleg is tevékeny,
Uj tuddst [étrehozd szakember (kutatd, fejlesz-
16, feltaldld, miiszaki-gazdasdgi vezetd), aki
szakteriiletén jelentds, az elmdlt 6t évben
gyakorlatban bevezetett, konkrét tudomd-
nyos és/vagy muszaki-szellemi alkotast hozott
létre, amelyet eredményesen hasznosit és al-
kalmaz; kiemelked$ tudomdnyos, kutatds-
fejlesztési tevékenységet folytat, kimagaslé
tuddsat szinvonalas oktat6i/neveldi tevékeny-
sége sordn kornyezetének dtadja, szakrertiletén

jelentés tdrsadalmi aktivitdst fejt ki; innovativ
tevékenységével hozzdjérul a kornyezeti éreé-
kek meg@rzéséhez, a fenntarthat fejlédéshez,
illetve személyes kozremiikodésével megala-
pozza és fenntartja intézménye innovacids
készségét és képességét.

A Gébor Dénes-dijat 2017 decemberében
tinnepélyes keretek kozott, tobb kategéridban
a Parlamentben adjuk 4t meghivott 4llami
vezetSk kozremikodésével. A kritériumokat
tartalmazé részletes felhivis és a jelentkezés-
hez sziikséges adatlapok a hetp://www.
gabordenes.hu/palyazati-felhivasok interne-
tes cimen érhetdk el letolthetd formdtumban.

A felterjesztések leaddsi hatdrideje: 2017.
oktdber 10.

Tisztelettel kérjiik, hogy felhivisunkat
minél szélesebb korben tegyék kozzé, el6se-
gitve ezzel a potencidlisan érintettek tdjékoz-
tatdsat. Ha tovdbbi informacidkkal timogat-
hatjuk munkdjukat, dllunk rendelkezésiikre
e-mailben a barany.alapitvany@novofer.hu,
illetve alapitvany@novofer.hu cimeken.

Egytittmikodésiiket kdszonjiik.
Dr. Gyulai Jozsef  Bdrdny Emese
a kuratérium elnoke sajtémunkatdrs
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Ajdnlds a szerzéknek

1. A Magyar Tudomdny elsdsorban a tudomdny-
teriiletek kézott kommunikdcidt szeretné elésegi-
teni, ezért f8leg olyan dolgozatokat kozol, amelyek

atudomdny egészét érintik, vagy érthetéen mutat-
jék be az egyes tudomdnyteriileteket. Lapunk

nem szakfolydirat, ezért a szerz8ktd| kozérthetd,
egy-egy tudomdnyteriilet szaknyelvét mell6z8

cikkeket varunk.

2. A terjedelem ne haladja mega 30 0oo leiitést
(sz0kozokkel egyiitr), ha a tanulmdny 4dbrékat,
tdbldzatokat is tartalmaz, kérjiik, ardnyosan csok-
kentsék a szoveg mennyiségét. Beszdmoldk, recen-
ziok terjedelme ne haladja meg a 7-8000 letitést.
A kéziratot.doc vagy .rtf formdtumban, e-mailen
vagy CD-n kérjiik a szerkeszt8ségbe bekiildeni.

3. Masodkozlésre csak indokolt esetben, eléze-
tes egyeztetés utdn fogadunk el dolgozatoka.

4. Kériink a cikkhez 46 magyar kulcssz6t és
az irds angol cimét, valamint a szerz$ nevét, tudo-
ményos fokozatdt, munkahelye pontos nevét, s
ha kézolni kivénja, e-mail cimét. Kiilon kérjiik
azt alevelezési és e-mail cimet, telefonszimort, ahol
a szerkeszték a szerzdt dltaldban elérhetik.

5. Kérjiik, hogy a cikkben mindig jelslj¢k az
idézetek forrasait.

6. Idegen nyelvii idézetek esetében kérjiik azok
labjegyzetben vagy zdrojelben vald forditdsdt is.

7. Kérjiik, az irodalomjegyzékben adjék meg
az idézett cikkek DOI (Digital Object Identifier)
kddjdt, s haa cikkhez, konyvhoz ismernek szabad,
ingyenes elérést, akkor azt is.

8. A szovegben emlegetett, hivatkozott szemé-
lyek vagy intézmények teljes nevét kérjiik kifrni
azok elsé eléforduldsakor.

9. Kérjiik, az idegen nyelvii dbrdk szovegét
forditsék le, vagy mellékeljenck egy szdlistdt.

10. Ha a szerz6 nem sajdt illusztracisic haszndl-
ja, akkor fel kell tiintetni azok forrdsit. A szerz8
dolga, hogy kideritse a copyright tulajdonosdt, és
amennyiben nem szabad felhasznaldst, engedélyt
szerezzen a kozléshez.

11. Szdvegkozi kiemelésként 46, vagy félkovér
formazast alkalmazunk; rickitdst, VERZALT,

KISKAPITALIST és aldhtizdst nem. A jegyzeteket
labjegyzetként kérjitk megadni.

12. Az dbrék érkezhetnek papiron, lemezen
vagy e-mail Gitjdn, barmilyen vektoros vagy pixeles
formatumban; utdbbi esetben j6l olvashatd, finom

felbontdsban és min. 1ox10 cm-s tényleges mé-
retben. Kérjiik, hogy nea Word-dokumentumba
dgyazottan, hanem kiilén kiildjék 8ket. Készité-
sitknél vegyék figyelembe, hogy lapunk nem szines,
és a titkdrméret 125 mm. A szdvegben tiintessék
fel az dbrak kivdnatos helyét.

13. A hivatkozdsokat mindig a kézlemény
végén kozoljiik, a ldbjegyzetekben legfeljebb uta-
ldsok lehetnek az irodalomjegyzékre. Irodalmi
hivatkozdsok a szovegben: (szerz8, megjelenés éve)
pl. (Balogh, 1957). Ha azonos szerz8(k)t6l ugyan-
azon évben tobb tanulmdnyra hivatkoznak, akkor
akozleményeket az évszdm utdn irta, b, cjelekkel
kérjiik megkiildnboztetni mind a szévegben,
mind az irodalomjegyzékben. Kérjiik: csak olyan
és annyi hivatkozdst irjanak, amilyen é amennyi
eldsegiti a megériést. Szdmuk ne haladja meg a
10-15-Ot.

14. Az irodalomjegyzéket dbécé-sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kévetkezd legyen:

e Folyéiratcikkek: Feuer, Michael J. — Towne,
L. —Shavel, R. J. et al. (2002): Scientific Culture.
The Educational Researcher. 31, 8, 4—14.

* Konyvek: Rokkan, Stein — Urwin, D. W. —
Smith, J. (eds.) (1982): The Politics Identity. Sage,
London

¢ Tanulménygylijtemények: Haldsz Gabor —
Koviécs Katalin (2002): Az OECD tevékenysége
az oktatds teriiletén. In: Bdbosik Istvan — Kérpdthi
Andrea (szerk.): Osszehasonlitd pedagigia. Books
in Print, Budapest

15. Ha internetes irdsra hivatkozik a szerzé,
ennck formdja a szovegben (URL1), (URL2) stb.,
az irodalomjegyzékben URLL: Magyar Nemzeti
Bibliogréfia heep://mnb.oszk.hu/

16. A Magyar Tudomdny kefelevonatokat nem
kiild, de elfogadds el6tt minden szerzének elkiil-

di egyeztetésre kozleménye szerkesztett példdnyAt.
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