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A jog
mint multidiszciplindris jelenség
BEVEZETO

Szmodis Jend

PhD
szmodisj@t-online.hu

A jognak multidiszciplindris jelenségként val6
megkozelitése nem egyfajta tudomdnyos
divatnak valé megfelelés nyoman vetddott
fel, hanem egyfeldl a tudoményfejlédés folya-
matdnak sziikségszertiségeibdl adéddan,
mésfeldl a jognak a tdrsadalmi lét egészét
dtfogd természetébdl fakadban. A specializd-
16d6 tudomény ugyanis id6rél idére kikove-
teli részeredményeinek integralasdt, analitikus
tuddsdnak szintetizdlisit. MasfelSl az élet
valamennyi teriiletére kiterjedd jog sziitkség-
képpen figyelemmel kell, hogy legyen szabé-
lyozdsa targydnak sajatszer(iségeire, ha ered-
ményes és hatékony kivan lenni. Az ezekre a
sajdtszerliségekre vonatkozd ismereteket
azonban aligha meritheti a jogtudomdnybdl.
A jognak tehdt természetébdl adédéan nyi-
tottnak kell lennie mds tudomanyszakok is-
mereteire, amelyek nélkiil tdrsadalmi céljat
betélteni aligha tudja. A jog mulddiszcipli-
naritdsat igy tobb szempontbdl is adottsignak
kell tekintentink. Az aldbb kévetkezd tanul-
médnyokkal erre —a jogdszok és a jogdszképzés
dltal nem kelléen értékelt — koriilményre
kivanjuk felhivni a figyelmet. Nem 6ncéltan

azonban, hanem abban a reményben, hogy
ezen a modon is hozzdjdrulds adhaté a tudo-
ménykozi parbeszédhez és a jogdszi perspek-
tiva szélesitéséhez.

A terjedelem adta korldtok mellett arra
nincs méd ezen a helyen, hogy a jognak va-
lamennyi tudomédnyszakkal valé sszeftiggé-
sét felvillantsuk. Igy péld4ul a jognak és a
rténelemfilozéfidnak azon figyelemremélt6
reldcidjdt is csupdn megemlitjiik, amelyhez
Giambattista Vico, Sir Henry Maine vagy
éppen Oswald Spengler szolgaltak igen tanul-
sdgos adalékokkal. Ezen a helyen elsésorban

— bdr nem kizdrélagosan — arra torekedtiink,
hogy a jognak azon tudomédnyteriiletekhez
valé viszonydra vildgitsunk rd, amelyek a jog
tarsadalmi vonatkozésait praktikus oldalrél
érintik. Nem minden 6nkényesség nélkiil, de
az emlitett szempont alapjn tehdt a jognak
a szociolégidval, a kornyezetvédelemmel, a
gazdasdggal, a szocidlpszicholdgidval, a hu-
médnetoldgidval, valamint a teolégidval valé
egyes reldcidira igyeksziink 6sszpontositani.

A tdrsadalom és annak szabdlyszertiségei
alapvetd kozegét képezik a jognak, igy a szo-
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ciolégia tudomdnya sziikségképpen keriil
hangsilyosan elétérbe a jog multidiszciplina-
ritdsdt vizsgdlva. Ezen a ponton engedtessék
meg az emlékezés a magyar jogszocioldgia
iskolateremtd személyiségére, a kzelmultban
elhunyt Kulesér Kdlmén professzorra, aki a
jog multidiszciplindris jellegét vdzolé jelen
vallalkozasunkhoz az elsé hivasra csatlakozott.
Fij6 tdvozdsa miatt Professzor Gr mr csak a
rd val6 emlékezéssel, és megkeriilhetetlen tu-
domadnyos és oktat6i hagyatékdval lehet jelen
koriinkben.

A kdrnyezetnek mint emberi él6helynek
a megévdsa régtdl olyan Sssztdrsadalmi fel-
adat, amely irdnt a jogi szabélyozds igen ér-
zékeny. A jog és a kornyezet kapcsolata igy
elemi jelentdségt, és ezt a kiilonbozb jogren-
deknek példdul a temetkezési gyakorlattal, a
termeléssel és a gazddlkoddssal Gsszefliggd
eléirdsai kellden nyilvénvaléva teszik. Attekin-
tésiink sordn a tdrsadalom gazdasdgi alrend-
szere sem maradhatott figyelmen kiviil, an-
nak meghatdrozd jellege okan. A fejlett 4ru-
termeld tdrsadalmakban a jog gazdasdgi sza-
balyoz6 szerepe olyan mértékben értékelddik
fel, mintha a jognak nem is volna egyéb
funkci6ja, mint a forgalom zokkenémentes-
sé tétele. Ez ugyan aligha igaz, 4m a jog és a
gazdasdg szoros kapcsolata, kiilonésen inten-
ziv egymdsra hatdsa mégis vitathatatlan. A
jogpozitivizmus és a tisztdn raciondlis ember-
kép bizonyos cifolatdt adjak az olyan, viszony-
lag 4j tudomdnyteriiletek eredményei és
megdllapitdsai, mint a szocidlpszicholdgia és
a humdnetoldgia. Mig az el6bbi elsésorban
leiré jelleggel hatdrozza meg az ember mint
tdrsas lény szocidlis interakciéit, addig a hu-
médnetoldgia szimos, a szocidlpszicholégia
szempontjdbdl is relevans jelenséget mint az
evolucié sordn szelekedlédott vondst igyekszik
megkézeliteni és magyardzni. E két—egymds-

sal bizonyos dtfedésben is |év6 — tudomédnyte-
rillet nagy magyardzéerével rendelkezik a
normativ cselekvések, igy a jog léte és termé-
szete feldl is.
A teoldgia—és tigabban a vallistudomany
—fontossdgdt a jog vonatkozdsaban aligha kell
hangsilyoznunk, ha arra gondolunk, hogy a
nagy jogrendszerek (de az ismert kisebbek is)
szinte mindig valamind vallasi, valldserkolcsi
kozegbdl bontakoztak ki, és valtak profinnd,
vagy éppenséggel maradtak meg tovabbra is
valldsjogi formaban. Aligha érthetjitk meg a
rémai jog eredetét és természetét, ha nem
tanulmdnyozzuk egytttal az etruszk hatds
alatt fejl6dott rémai valldst is. A jog és a val-
las kapcsolata nem alakult kevésbé szorosan
Nyugaton sem, ahol a reformécié alapvetd
valtozdsokat hozott. Mds ugyanis Aquin6i
Szent Tamds, majd bizonyos enciklikdk és
dogmatikus konstitdcidk, igy a Rerum nova-
rum, a Quadmgesz’mo anno, a Lumen gentium
antropolégiai képe, mint Kalvin racionalizd-
16 predestiniciés tanaé, amelynek logizdld
tendencidja Shatatlanul felértékelte a szoveg-
kézpontasigot, hozzdjarulva igy a természetjo-
gi koncepcié idéleges héttérbe szoruldsihoz.
A tanulmdnyok fiizére egyfajta ldncolatot
is képez tehdt a tudas és a hit terrénuma ko-
zott, mikozben a megkozelitési médok egy-
mdsba is fonddnak, példdul ugy, hogy a hu-
médnetoldgia a tirsadalmi lét szempontjabol
kitiintetett jelenségnek tekint a kiilonféle
hitszer(i képzeteket. Sét, alighanem egyre
ink4bb le kell szimolnunk a hit és tudds azon
hatdrozott elvilaszthatésginak tézisével,
amely — nem minden reneszdnsz elézmény
nélkiil — a xvi. szdzadi racionalizmusbdl
veszi eredetét, és a leghatdrozottabban taldn
Karl Popper tudomdnyfilozéfidjdban, ama
hires popperi demarkdciéban dltott alakot
(Popper, 1935). Mindaz ugyanis, amit ma az
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tigynevezett konvergens (analitikus természe-
ti), illetve divergens (asszociativ jellegli) gon-
dolkodds (Guilford, 1950) kiilonbségérél és

egymist kiegészit6 szerepérél tudunk, tudni

véliink, igencsak ellentmondani latszik Pop-
per szellemes falszifikdcids, konfirmécids teé-
ridgjanak. A tudomdny lényege ugyanis aligha

ragadhaté meg a puszta céfolhatésigban,
legalabb annyira alapvetd eleme annak igaz-
sdga is, amelyhez igen gyakran szabad asszo-
cidciéval, intuitive, mintegy kinyilatkoztatds-
szerien jutunk. Ahogy Csdnyi Vilmos meg-
hatdrozza e nehéz tudomanyelméleti problé-
ma lényegét: a tudomdnyok nyitott, szabé-
lyozott hiedelemrendszerek (Csdnyi, 1998,
1065.). Vagy, ahogy Carl Jung igen szemléle-
tesen irja: az archaikus ember csak tudott,
mert szimdra a bels tapasztalds éppuigy ér-
vényes volt, mint a kiilsé (Jung, 1973, 208.).
Hit és tudds kozott tehdt nem 4ll fenn sziik-
ségképpen ellentmondis, ezek ugyanis — me-
rében tudoményfilozéfiai oldalrdl — aligha-
nem csupan kiilonleges aspektusai a megis-
meréshez és az ismeretekhez fiz6d6 — alapve-
téen szubjektiv—viszonyuldsnak. Es nemcsak
a hitet teszik értékesebbé a kételyek, hanem

a tudds éber szkepszise az, ami megévja a

tudomdnyt az elsilinyuldstSl. Ne felejtsiik
egyuttal, ami tegnap még tudomdny volt,
arra ma gyakran mint tévhitre tekintiink

vissza, s amit ma még csupdn gyanitunk és
hisziink, sokszor az a holnap tudomdnya.

A vildgot a nyugati ember alapvetéen ré-
szekre bontva, analitikusan ismeri meg, el6-
szor hitet és tuddst, majd pedig a tudomédny-
szakokat kiilonboztetve meg. Szem eldl té-
vesztve sokszor magdt a Vildgot, amelyet
pedig birtokolni akart. Szakosodik egy oszt-
hatatlan val6sigban, noha mér José Ortega
y Gasset figyelmeztetett: csupdn a tudds sza-
kosodik, a tudomdny maga nem. Sét, csupdn
addig tudomany, amig nem szakosodik (Or-
tega y Gasset, 1995, 104.). Hogy ttilz6-e vagy
csupdn poétikus Ortega y Gasset megldtésa,
kozombos abbél a szempontbdl, hogy éppen
az 6 kordt kovetden vettek nagy lendiiletet
az inter- és multidiszciplindris torekvések.
Azok a megkozelitések, amelyek a részek
megismerése mellett nem kivdntak szem elél
téveszteni az ,Egészt”. Bizunk tehdt abban,
hogy kisérletiinkkel legaldbb csekély hozzi-
jaruldst adhatunk a multidiszciplindris szem-
lélet jogtudomdnyban valé meghonositisd-
hoz, egytttal a jog teljesebb, az embert és a
térsadalmat az eddigieknél jobban szolgdlé

megismeréséhez.

Kulesszavak: jog, multidiszciplindris, teoldgia,
kornyezet, szocioldgia, gazdasdg, pszicholdgia,
humdnetoldgia, hit, tudds
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AJOGSZABALY
ES A JOGALKALMAZOI DONTES
Maczonkai Mihaly

PhD, egyetemi docens,
Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar
mmihaly@ajk.pte.hu

A jogértelmezés kérdésével foglalkozé iroda-
lom szerint az értelmezés kérdése akkor vetd-
dik fel, ha az alkalmazandé jogi norma mi-
benléte vagy tartalma nem vildgos. Ebbdl
kiindulva az értelmezési problémak hdrom
csoportba oszthatdak: (1) a sziik értelemben
vett értelmezési kérdések, melyekrdl akkor
beszélhetiink, ha a szabdly nyelvtani értelme
nem vildgos, (2) a szabdlyozds hidnyossiga
miatti értelmezési kérdések, (3) azok az értel-
mezési kérdések, amikor a szabélyta megvalto-
zott tdrsadalmi helyzethez kell igazitani, mert
a valtozdsok ellenére a szabdlyozis szovege
valtozatlan maradt (Merryman, 1985, 43.).
A jog bizonytalansiganak nyelvtani okai
azonban nem feltétlentil nyelvészeti okokra
vezethetSk vissza. A jogalkotdsban gyakori
technika az igynevezett nyitott vég(i rendel-
kezések hasznalata, péld4ul kiilonos koriilmé-
nyekre val6 hivatkozds, melyekre tekintettel
el lehet térni a szabdly alkalmazdsdtSl. A
kiil6nos kortilmények meghatdrozdsa a jog-
alkalmazdra marad, azaz a nyitott végii ren-
delkezés eleve hatdrozatlan tartalommal bir.

* Kulesdr Kdlman A jogszocioldgia alapjai cim(, 1976-
ban megjelent monogréfidjnak egyik fejezete ugyan-
eztacimet viseli. A szerz6 a témavélasztdsdval és annak
cimével is tisztelegni kivén a kdzelmultban elhunyt
jogtudds emléke eltt.

Afentieken tilmenden a jog dltal hasznalt
szavak lehetnek kétértelmiiek, tiresek vagy
eleve nyitott jelentéstiek, mert dltaldban a jogi
nyelvben ritkdk a hatdrozott tulajdonsigne-
vek, és sokkal gyakoribbak az olyan bizony-
talan jogi kifejezések, mint példdul johiszemdi,
szandékos, gondatlan, stlyosan gondatlan.
Folytatva a bizonytalan nyelvtani értelem
okainak szimbavételét, nem csak a konkrét
jogi nyelvezettel adédnak problémdk; a jog-
irodalom régéta napirenden tartja a kodifi-
kéci6 dltal felvetett olyan problémakat, mint
awrvénykonyv konzisztencidja és koherencid-
ja. Elviekben ugyan a torvénykonyv konzisz-
tens és koherens, hiszen rendszere dtgondolt,
de minden t6rvénykonyvre jellemzdek ki-
sebb-nagyobb rendellenességek. Ebbél kévet-
kezéen magdt a jogrendszert is nyitott rend-
szerként kell kezelni, mert minden tételes
jogban 6hatatlanul léteznek ellentmondasok
a tételes szabdlyok kozott, tovdbbd szdmol-
nunk kell a joghézagok jelenlétével is.

A wbbértelmiség kérdését tovabb bonyo-
litja, hogy a jog értelmezése nem csak a sza-
bélyok normativ értelmének feltdrdsat jelen-
ti. A jogalkalmazds ugyanis nem csak a jog
megismerésére korldtozddik, a torténeti tény-
allast is fel kell tarni. A biréi munka részlete-
sebb elemzése mutatott rd a norma és tény-
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allas, a jogtétel és jogeset, a jogi értékek és a

jogi valdsdg egy szelekcids folyamatban torté-
nd egymdshoz igazoddsara. A jogi minGsités

folyamatdban a jogi tényallds megallapitdsa

sordn az tigyfél toreénetébd] kiiktatddnak a

kiilonb6z6 drimai elemek, és csak azok ma-
radnak, amelyek jogi jelent6séggel birnak a

végsd elemzés, a jogi absztrakei6 szimdra. A
jogdsz szdmdra a jog és a tény nem kiilon-kii-
16n 1étezik, hiszen a tények, azok relevancid-
ja és jelentésiik jogilag meghatdrozottak. A
jogdsz azért sem ldthat puszta tényeket, mert

a tényeket mdr egy meghatdrozott szempont

alapjan érzékeli (Samuel, 1994, 130.). Egy
életszerti példaval élve, a jogszabdly alapjdn

kiilonboztethetd meg a késelés a miitéeedl.
Azaz a jogi tényt a jog teszi azzd, ami.

A szabélyozisi tartalom hatdrozatlansdgs-
hoz szocioldgiai tényezdk is hozzdjarulnak. A
wrvény szovegéhez ugyanis, attdl fliggden,
hogy ki milyen poziciéban van, masképpen
viszonyul. A trvényhozo szimdra példdul az
a fontos, hogy az dltala képviselt érdek meg-
jelenjen, az tigyvéd szdmdra az az alapvetd
kérdés, hogy a torvény hogyan hasznalhato,
milyen célokra fordithaté. Az érdekkotote
trvényhozis és az tigyvéd a jogban sokkal
inkdbb konkrét célhoz igazodé szabdlyokat
lat. Ezért az tigyvéd tandcsaddsa sordn soha-
sem a jogszabalybdl indul. Ellenkezéleg, ki-
indul6pontja akivdnatos eredmény, és ennek
eléréséhez prébdlja csoportositani a tényeket,
hogy megfeleld jogi mindsitést kapjon. A biré
szdmdra azonban az az alapvetd kérdés, hogy
a torvény milyen értelemmel bir a jogrendszer
egészén beliil. Kovetkezésképpen a bird szd-
mdra ajog értelme Shatatlanul olyan értelem,
amely a jogrendszer egészéhez igazodik (Jones,
1980, 347.).

Ezekbdl a felismerésekbdl kiindulva, sziik-

ségessé valhat a jogértelmezés, a birdi jogfej-

lesztési technikak szabalyozdsa. Azaz a birdi
jogfejlesztés tényének elismerésével a jogsza-
bély meghatarozhatja a jogalkalmaz6 szabad-
sagdnak kereteit. Attekintve a kiillonbozd
megolddsi lehetSségeket, azt ldthaguk, hogy
egyes jogrendszerek eltéréen viszonyulnak
ehhez a kérdéshez. Alapvetden kétféle szabd-
lyozés figyelhetd meg, az egyik hallgat a
kérdésrdl, mig a mdsik ad bizonyos kapaszko-
ddkat a jogalkalmazas szimdra.

A francia polgdri torvénykonyv 4. szaka-
sza szerint felel6sségre kell vonni a birét, ha
a torvény hallgatisdra, homalyossdgdra, elég-
telenségére hivatkozva megtagadja az itéletho-
zatalt. Maga a torvény azonban nem hatdroz
meg olyan médszereket, amelyeket a jogal-
koténak a torvény értelmezése sordn kévetnie
kell. Ezt a felfogdst két érvvel lehet aldtdmasz-
tani. A torvényhozds azért tartézkodhat jog-
értelmezési szabdlyok megalkotdsdtdl, mert
ragaszkodik ahhoz a tételhez, hogy a trvény
kelléen vildgos. Emellett a mdsik érv az értel-
mezési szabdlyok megalkotdsa ellen annak
lehetetlenségén alapul. A jogalkalmazé meg-
kotése ugyanis ezen felfogds szerint azért
clszertitlen, mert ebben az esetben a prob-
lémdra adott orvossdg sokszor rosszabb lenne,
mint magaa probléma (David, 1984, 83-88.).
Ez az érvelés nem minden alap nélkiili, de ez
a megoldds sziikségképpen egy nagyon is
megndvelt bir6i mozgdstérrel jar egytitt, mert
a torvény hallgatdsa nydjtja a legnagyobb
szabadsdgot a torvény értelmezésére hasznale
mddszerek kivalasztasiban.

A t6rvényhozds dltal rogzitett modszerek
mellett sz6l6 érv az, hogy a jogértelmezési
modszer kivalasztisa nem logikai, hanem
értékeld, jogpolitikai tevékenység. (Solt, 1997,
72.) Ezért az alkalmazhaté mddszerek tekin-
tetében is a torvényhozdsnak kell irinymuta-
tastadnia. A kovetendd médszer tekintetében
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a jogi kultirak kiilonbozd valaszokat adtak.
Az osztrak polgiri torvénykonyv (ABGB)
szerint ilyen esetekben a természetjogi elvek
segitségével kell donteni. Az olasz polgdri
wrvénykonyv példdul a szabdlyok titkdzése
esetén a hasonlé esetekre vonatkozd szabd-
lyok alkalmazasit irja el6, ha igy sem donthe-
t6 el az tigy, akkor az dllam jogrendjének 4l-
taldnos elvei alapjan kell itéletet hozni. A
svdjci polgdri torvénykonyv (ZGB) megy
taldn a legmesszebbre ebben a tekintetben,
ugyanis a birénak elsésorban a torvénykényv
szovege és értelme szerint kell eljdrnia, md-
sodsorban a szokisjog szerint, ahol ez sincs,
az elfogadott elmélet és hagyomany alapjén,
ha pedig ez sem lehetséges, aszerint, hogy &
hogyan szabalyoznd a tényall4st.

A torvénykonyvek utbaigazitdsai tehdt
meglehetdsen tomorek és tilsdgosan dltalino-
sak, ezért érdemes ezeket alaposabban ele-
mezni. A fent hivatkozott t6rvénykonyvek
a kovetend§ jogértelmezési médszereket ille-
téen a szokdsra, a természetjogra, az llam
dltaldnos jogrendjére, illetve a jogi doktrindk-
ra utalnak. A jogértelmezési médszerek ne-
vesitése mellett azonban a torvénykonyvek
nem szélnak azok gyakorlatban t6rténd hasz-
ndlatdrdl. Az olasz polgiri térvénykdnyv
ugyan rogziti a jogértelmezési médszerck
kotelezé sorrendjét, dm jellemz6 médon a
torvényi felsorolds maga is értelmezés targyd-
va vélt. A birdi gyakorlat szerint ez a sorrend
csak idérendi kototeséget jelent. Azaz a nyelv-
tani értelmezés kielégitd volta nem jelent azt,
hogy nem lehet dttérni mds értelmezési méd-
szerekkel torténé elemzésre, azaz a nyelvtani
értelmezés eredményét minden esetben tit-
koztetni lehet a torvény céljaival (La Torre et
al., 1991, 231.).

A wrvénykonyvek dltal nevesitett jogértel-
mezési médszerekben megjelenik egyfajta, a

tételes jogon tilmutaté megkozelités, ameny-
nyiben azok visszavezetnek a jogi tanitdsok-
hoz, doktrindkhoz, amelyek a jogi pozitiviz-
mus dominancidja el6tti idészakban a jog
forrasit képezték. Valé igaz, hogy a jogrél
folytatott elmélkedés hatalmi szerepét tekint-
ve elenyészd jelentéségli a politikai hatalmat
birtoklé testiilet kifejezett akaratdval szemben,
mégis ezen elmélkedések alapvetSen befolyd-
soltak jelenleg is hatdlyos jogintézményeinket,
és értelemszertien befolydsoljdk jogértelme-
zési médszereinket, akdr tudatdban vagyunk
ennek a ténynek, akdr nem. Figyelemre
mélté ebbdl a szempontbdl, ]ean—Etienne—
Marie Portalis, a Code civilegyik kodifikdtora-
nak véleménye a torvénykonyv elsé kiaddss-
nak el8szavibol: ,,Néhdny tigy tekinthetd
olyannak, amelyet a torvény, a vildgos széveg
old meg. A legtobb tigyet mindig az dltaldnos
elvek, a doktrindk, a jogtudomany oldjak
meg. A polgdri térvénykonyv nem szakit
ezzel a tuddssal, éppen ellenkezoleg, feltéte-
lezi azt.” Vagyis a helyes jogértelmezés nem-
csak a torvény ismeretét feltételezi, hanem
mindig valamilyen mogdttes tuddson alapul
(Gordley, 1995, 559.)-

Ajogi doktrindk és a jogelvek ezdltal részei
a jogrendszereknek, és ez a tétel kiilondsen
érvényes, ha a nem nemzeti jogrendszerek
keretei kozote miik6dé birdsigok gyakorlatdt
vesszitk figyelembe. A nemzetkdzi jog tobb,
minta tételes nemzetkozi jog, hiszen a Nem-
zetkozi Bir6sdg statituma szerint itélkezésé-
nek alapjat szolgaltatjdk a civilizalt nemzetek
dltal elismert dltaldnos jogelvek. Jellemz6
azonban, hogy a birésag ftéleteinek indokld-
sdban ezeket az elveket nem empirikus mé-
don vezeti le a nemzeti jogrendekbél, hanem
bizonyos jogi tanokra timaszkodik.

A jogértelmezés mibenlétével kapesolatos
komoly elméleti problémdk azonban kiilo-
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nosen akkor meriilnek fel, amikor joghézag

bukkan fel, azaz a szabélyozds hidnyos, illetve

a tdrsadalmi koriilmények megviltozdsa

mellettaszabaly véltozatlan maradt. Ezekben

az esetekben ugyanis olyan birdi jogértelme-
zés sziiletik, amely tdlterjeszkedik a torvény

egyszeri értelmezésén, bér az uralkodé felfo-
gas szerint az értelmezés ekkor sem mds, mint

a jog jelentésének feltdrdsa. Az objektiv érte-
lem feltételezése teszi lehet6vé annak elfoga-
ddsdt, hogy a joghézag kitdltése sordn a bird

a torvényt alkalmazza, vagy a torvény éreék-
itéleteinek segitségével, vagy a torvény koz-
vetett tartalmanak feltdrdsgval.

Az objektiv értelem feltételezése azonban
nem szdmol azzal, hogy a jogszabalyok tar-
talmdnak bizonytalansdga hdrom egymassal
osszefliggd tényezdre vezethetd vissza, ezek:
ajogszabalyok nyitottsdga, a jogi médszertan
bizonytalansiga és az igazsigossdgrol vallott
eltérd nézetek. Ertelmezési probléma ugyan-
is akkor mertil fel, ha a hdrom tényez6 koziil
mindhdrom bizonytalan, hiszen a torvény
hatdrozott tartalma esetében a mddszertan és
az éreékitéletek bizonytalansiga nem relevéns.
Mindez azonban forditva is igaz, ha a jogi
éreékitéletek és a kovetendd értelmezési
modszerek egyértelmiiek, nem létezhet a
torvény bizonytalansiga sem.

Az objektiv értelem feltételezésének elfo-
gaddsdt megkérddjelezi a tirsadalmi valtozd-
sok okdn a szabdlyt dtértelmezd, illetve jog-
hézagot kitoltd birdi dontések modellezése.
Eszerint az értelmezés sordn a lehetséges tar-
talom tisztdzdsdt kovetd kérdés a kiterjesztd
vagy megszorit6 értelmezésben hozott dontés,
azaz el6szor is abban kell hatdrozni, hogy
indokolt-e a kiterjeszt6 értelmezés. Amennyi-
ben a vilasz igenld, meg kell szabni, milyen
mértékii is lehet ez. Amennyiben a kiterjesz-
t6 értelmezés nem lehetséges, még mindig

meg lehet fontolni, hogy lehetséges-e, és

amennyiben igen, milyen kérben lehet fel-
haszndlni a tételes jog rendelkezéseit abbél a

célbdl, hogy 1j szabélyokat nyerhessiink az

eset elbirdldsdra. A jog objektiv normativ ér-
telme tehdt kordntsem kezelhetd adottsig-
ként, mert alogikai forma mégdtt ott van az

éreékitélet a killonbozd jogi alapok relativ
értékérdl és fontossdgdrdl.

Ezek utin okkal vet6dik fel a kérdés, mi
tehdt a jog és a bird viszonya? Egy amerikai
biré, Joseph Grodin nagyon érdekes médon
veti fel alehetséges modelleket. Eszerinta jog
és a bir viszonya olyan, mint azé a matema-
tikusé, aki axiémdkbél és posztuldtumokbdl
kiindulva vezeti le a probléma megoldsat,
vagy inkdbb az épitészéhez hasonlit, aki mér-
noki és esztétikai szempontok alapjan hozza
létre az épiiletet? Avagy a kiillonboz6 sportok
jatékvezetdjéhez hasonlit, aki tigy irdnyitja a
jatékot a szabdlyok alapjén, ahogyan a hely-
zeteket észlelte? Esetleg inkdbb mesterszakacs,
aki receptek alapjin {6z, de az ételekhez
hozzdadja a sajdt fzlését is? Taldn egy md
tdrsszerzGje? A bird hivatalnok, torvényhozd
vagy a kozosség bolcse-e? Vagyis a birdi szerep
és a jogértelmezés mibenlétének megyvalaszo-
lasa olyan kérdés, amely szorosan sszekapcso-
16dik a jog meghatdrozasaval. Mds szempont-
bdl nézve, vajon a jog a torvényhozé dltal
eléirt szabalyokbdl dll csupdn, vagy ezen tdl-
mend jelenség, mely érdekeket vagy intézmé-
nyeket, avagy eszményeket is tartalmaz. Azaz
a jog lényegében a szovegekrél szél-e, avagy
olyan valami, ami tGlmegy a leirt szovegen?

A jogértelmezés kérdései mindig akrudli-
sak, de nem sajdtosan modern koriak, s6t tigy
tlinik, a fent emlitett kérdések végigkisérik a
jog fejlédését. A jogtudomdnyban gyakran
szembesiiliink azzal a koriilménnyel, hogy a

probléma olyan régi, hogy mdr a rémaiak is
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foglalkoztak vele. Ez igaz a jogfelfogast illets-
en is, hiszen a rémai jog két klasszikus isko-
l3ja, a proculidnusok és sabinidnusok ezen a
tertileten eltérd felfogast képviseltek. A szabaly
jelolésére haszndlt sz6 a rémai jogban erede-
tileg a definitio volt, majd Labeo kezdi hasz-
nélni a regula kifejezést. Mint oly gyakran, az
4j kifejezés egyben (] tartalmat takart, amely
egy 0j szemlélettel parosult. A regula ebben
az Osszefiiggésben olyan normativ elirdst
jelentett, amely el6re meghatdrozatlan szima
esetre vonatkozik, azaz olyan értelemmel bir,
mintamelyet modern jogfelfogdsunk kapcsol
a szabédlyhoz. Hiszen a szabdly alapjan ming-
stil ugyanis az tigy, ha valamilyen minésité
dllastoglaldst, mint torvényi meghatdrozdst
alkalmazunk. A proculidnus iskola bizonyos
szempontbdl hasonlit a modern pozitivista,
analitikai irdnyzathoz, mert a jogot alapvetd-
en a reguldkbol, azaz szabalyokbdl 4ll6 anyag-
nak tekintették. A proculidnusok tudomd-
nyos, analitikai szempontbdl kozelitettek a
joghoz, hiszen a jogot kiszimithat6vé kivan-
tak tenni a pontos fogalmakkal. Jol kimutat-
haté naluk emellett a rendszerezd szindék,
vagyis modszeriik a logikdn, a racionalizmu-
son alapult.

A logika helyett a sabinidnusok a szokds,
a gyakorlat jelent8ségét hangsilyoztak. A
jognak a tényekhez kell igazodnia, mind fi-
zikai, mind tdrsadalmi értelemben, és ez a
koriilmény biztositja a jog ésszertiségét. Azaz,
amig a proculidnusok a logikéhoz fordultak,
a sabinidnusok hivatkozdsi alapja a dolgok
természete volt. Ennek megfelel6en a rivalis
iskola vezetGje, Sabinus, a regula kapcsin azt
akorrekcids felfogdst vallotta, hogy a jog nem
a reguldbdl kovetkezik, hanem éppen ellen-
kezdleg, a jogbdl vezethetd le a regula. Vagyis
& az igazi jogot a reguldn, a szabdlyon tdl 1é-
tezd jelenségnek tekintette, szemben a masik

lehetséges felfogdssal, amely a jogot a reguldk-
kal azonositja (Stein, 1992, 343-350.).

A sabinidnus technika nem a dontés for-
midlis igazoldsa, hanem inkdbb egy érvelési
méd. Emiatt ez az érvelési médszer kdzelebb
dll a retorikahoz, mint a logikahoz. A procu-
lidnusok és a sabinidnusok eltérd technikdit
attekintve elmondhaté, hogy a rémaiak szd-
mdraa deduktiv érvelés, szabdlyokon alapuld
érvelés mellett szerepet jatszik az olyan érve-
lés is, amelyben dialektikus elemek is szerepet
jétszanak. Utébbi esetében a logikai levezetés
helyett a probléma testreszabott megolddsa
kap elsébbséget, azaz a topika, az érvek rend-
szerezése, el6térbe keriil a dedukcidval szem-
ben. Ez a fajta nyitott érvelés elvek alapjdn
mindsit egy tigyet, és vagy formdlis, vagy
tartalmi jellegii érvet haszndl. Utébbiak olyan
hasznossigi megfontoldsok vagy tdrsadalmi
értékek, amelyekre a jog céljaibdl lehet ko-
vetkeztetni. Ezek az elvek, hivatkozisok nem
univerzdlis jellegtiek abban az értelemben,
hogy nem kell ket mindig alkalmazni, szem-
ben a feltétlen érvényesiilést megkoveteld
szabdlyokkal. Az elv szerepe az tehdt, hogy a
konkrét szabaly hidnydban igazolja a dontést,
vagy lehet6vé tegye, hogy az alkalmazandé
szabélyra lehessen kovetkeztetni (Honoré,
1992, 357.).

A rémai jogban megtaldlhat6 volt mind-
két érvelés, és nem vilt egyeduralkodéva
egyik médszer sem. Taldn éppen ezért, a he-
lyes médszer kérdése a kozépkorban is felve-
t6dott. A kovetkezd idézet j6l mutatja, hogy
a probléma alapvetéen ugyanaz volt, mint a
rémai jogban vagy éppen napjainkban. ,Ri-
chardus gyakran tréflkozott bizonyos dok-
torokon, akik kortarsai voltak, és akik tudo-
mdnyunkat szillogista, szofista és dialektikus
médon kezelték. [...] A médszer az ultramon-
tan doktoroktdl ered, akik koziil sokan tobb
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dologban, a dolgok tobbségében inkabb ki-
finomultak, mint hasznosak, bar néhdnyan

igen kivéléak és nagy tuddstak. Tudomd-
nyunkban, ha az a kérdés, valakinek fejét
vegyék vagy sem, az olyan érveknek, mint
tartalom és forma, lényeg és esetleges, és més

ehhez hasonléknak, tgy gondolom, nincs

helyiik. Nem kovették ezt a stilust elédeink,
mint Iohannes Bassianus, aki nagyon is kifi-
nomult volt, Azo, Bulgarus, Martinus, Odo-
fredus vagy mésok. Ok teritéken levé kérdés

olyan forrsaibdl érveltek, amelyek kozeliek
voltak. Nem mondhaté, hogy ne lehetne a

kevesebbrdl a tobbre kovetkeztetni, vagy
éppen az ellenkezd értelembdl, vagy mds mé-
dokon, ahogyan azt jogunkban taldljuk, és

amiként azt elvdrjuk a jogalkalmazis sordn.
Ok azonban az 6regebb jogész atydink és

doktoraink nyomdban jartak, és ragaszkodtak
a glosszdhoz és a mértékadé doktorokhoz.
Nem mesebeszédekbdl indultak ki, és nem

érveltek olyan logikai és szofista médon, hogy
annak csak feliiletes igazsigtartalma volt.
Nem, eza modern doktorok és jogészok dltal

kovetett méd. Ez a betegség a modern pré-
dikdtorok teolégiatudomanydbél hatolt be,
amely elhagyta a Szentirdst a kitaldciéért, a

filozéfiaére, a koltészetért és a meséére.” (idé-
zi Gordley, 1992, 35.)

Mindazondltal napjainkban a proculidnus
eredet(i, analitikai megkozelités szdmit dlta-
lanosnak, legalabbis a tételes jogot miivelk
korében. Fz érthetd is, hisz a rendszerezd, sza-
balyokra, fogalmakra épiil§ jogértelmezés a
jog kiszdmithatdsdgat, objektivitdsat igéri.
Mindazondltal az elvekre épiilé nyitott prag-
matikus érvelési technika mint a bavépatak,
id6rélidére Gjra felbukkan. A probléma tehdt
régi, kiizd is vele minden jogrendszer. Mivel
a két megkozelités kozotti ellentét aligha ki-
békithetd, érdemes megvizsgalni annak

hétterét, hogy miért valt meghatdrozébbd,
legaldbbis az elmélet szintjén az analitikai
megkozelités.

A hatalmi dgak megosztasinak elve, vala-
mint a kodifikdciéra valé torekvés, és kiillono-
sen a birésagok eltiltdsa a jogalkotdstdl, egytit-
tesen a francia polgdri forradalom legfonto-
sabb jogi Gjitdsainak mindsiilhet, és ezdltal
megfogalmazddhat egy olyan megkozelités,
hogy a biréi hatalom korldtozdsa egyfajta
polgéri forradalomhoz kapcsolédé vivmany-
ként foghaté fel. A bir6i hatalom korldtozésa
és a birdi jogfejlesztéssel kapesolatos fenntar-
tdsok az eurépai jogrendekben valéban dlta-
lanossd valtak, alapvetden francia mintdra,
holott ezek létrej6ttében eredetileg specidlisan
a francia jogrendszerre jellemz6 okok jétszot-
tak szerepet. Az ancien regime jogéra jellemzd
kiegyenstlyozott helyzet, amelyben egyardnt
jelentds szerepet jatszik a torvényhozds, a bi-
r6sdgi joggyakorlat és az elmélet 1789-t6l ra-
dikdlisan dtalakul a torvényhozds primatusd-
val. A biréi hatalom er6teljes korldtozdsa az
ancien regime elleni kiizdelem kovetkezmé-
nye, mert a francia parlamentek nagyon ko-
moly korldtai voltak a végrehajté hatalom
torekvéseinek, és a francia forradalom ezzel
a hatalommal maradéktalanul le akart szd-
molni (Dawson, 1978, 366-370.).

A biréi hatalom mibenléte, annak kiter-
jedtsége mégsem feltétleniil a francia forrada-
lom, és nem is a polgdri dtalakulds kizdrdlagos
problémdja. Ennek a kérdésnek fontos tor-
ténelmi elézményei vannak. Ezek dttekinté-
se azt sugallja, hogy a birdi hatalom, és ezen
beliil a biréi jogalakité hatalom korldtozésd-
ra vagy éppen megsziintetésére irdnyul6 to-
rekvés nem Kkifejezetten polgdri és még csak
nem is forradalmi jellegfi.

Torténetesen, a rémai csaszari abszolutiz-
mus a jogértelmezést is olyan uralkodéi elé-
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jognak mindsiti, mint a jogalkotdst. Tényle-
gesen az alkalmazott médszerek tekintetében
ugyan az uralkoddi jogértelmezés koveti a
korabbi, a jogtuddsok dltal kidolgozott méd-
szereket, de az értelmezd személye azonossd
valik a torvényhozdéval (Kiss, 1909, 23-24.).
Ezzel a megoldassal a jogalakitds lehetdsége
az uralkodé kezében marad, mikozben a
tradicidk is fennmaradnak a jogértelmezés
teriiletén. Mindenesetre a torekvés nagyon
mély bizalmatlansdgot mutat a birdkkal
szemben, akikkel az uralkodé nem kivin
osztozni a jog feletti hatalomban. Ezért okkal
dllithatd, hogy a francia forradalom kordban
kialakulé felfogds a birdi szereprél egyértel-
mden nem 1j, nem forradalmi jelenség. Eb-
ben a tekintetben az tjkori felfogds csak kéveti
a csdszérkori rémai jogi megolddst, ameny-
nyiben szintén eltiltja a jogértelmezéstdl a
birésdgokat, s azt a jogalkot6 feladatdva teszi.
A biré hatalmdval szembeni fenntartis
mds torténeti idSszakokban is felbukkan, igy
VIII. Gergely pdpasiga idejében is. Ezen
fenntartisok is rendelkeznek kései parhuza-
mokkal, mert VIII. Gergely és a felvildgoso-
dis jogi reformereinek gondolkoddsa hason-
lésdgokat mutat, tobb kozos jellemzéjiik van.
Bizalmatlanok a szokdssal és az esetjoggal
szemben, egyértelmien a kodifikélt jog hivei.
A biré szamukra a jog mechanikus alkalma-
z6ja, s6t, kozos dllaspontjuk szerint a hagyo-
minyos jogtudomdnyra sincs sziikség, mert
az csak kétségeket tdmaszt az egyébként vild-
gos torvénykonyvekkel szemben. Ez a jogtu-
domany mdr csak azért is folosleges, mert a
jogon belill csak a térvényhozds lehet tudo-
mdnyos igényti. gy VIIL. Gergelyt és a felvi-
ligosodds filozéfusait tehdt, birmilyen para-
dox is a gondolat, szoros kapcsolat fiizi egybe.
Ennek oka, hogy politikai filoz6fidjuk kézos

nevezdvel rendelkezik, nevezetesen politikai

elméletiik kézéppontjdban a centralizalt ab-
szolit monarchia megteremtése 4ll (van
Caenegem, 1994, 122-123.).

A raciondlis tudomdnyos igény( kodifi-
kalt jog igénye és az ezzel egyiitt jard torekvés
a birdi hatalom visszaszoritdsira a francia
forradalom elétt legkézzelfoghatébban a
porosz abszolut 4llamban jelenik meg. A
porosz megoldsi kisérlet a jogértelmezés és
a jogalkotds birdi hatalmdnak kizdrdsa érde-
kében egyrészt részletszabdlyokkal telettizdelt
orvénykonyvvel (ALR), mésrészt a jogértel-
mezés monopdliumanak allami testiiletre
bizésdval prébalkozott. Barmilyen nagyok
legyenek is a kiilonbségek a porosz abszolat
monarchia ésa francia forradalom eszményei
kozott, a porosz uthoz hasonlé csapéson jar
a francia forradalom is, mely torekvéseit alig-
hanem egy Robespierre-hez kapcsoldédé
sz6las tiikrozi a legjobban: ,,. . .a biréi gyakor-
lat kifejezést ki kell torolni nyelviinkbdl.”

A fenti vézlatos dttekintésbél olyan kovet-
keztetések adédnak, amelyek szerint a birdi
hatalom korldtozdsa t5bb tényezdvel is 6sz-
szefligg. Jelentds szerepet jétszik ebben a fo-
lyamatban a politikai centralizdcids torekvés,
tovabbd a jog leirt szoveggel valé azonositésa.
A modern korban egybekapcsolédik a két
tényezd. Modern dllamunk centralizdlt, a jog
rendszerezett, megalkotdsa elméleti felkésziilt-
séget feltételez, tovabbad a létez6 jog, legaldbb-
isa pozitivista elméletek szerint, az dllam dltal
tételezett jog. A két ényezd erdsiti egymast,
de alegalapvetbbnek taldn mégis a politikai
centralizacidt lehet tekinteni, hiszen ezen
alapul a torvényhozis dominancidja és az azt
kisérd, jogi pozitivizmuson alapuld ideoldgia.
Ez az Gsszefliggés a modern jog kialakuldsa
sordn nem maradt rejtve a kortdrs megfigye-

16k el8tt sem. Nagyon figyelemreméltén jel-
lemzi a XIX. szdzadi kodifikdciok magyar

523



Magyar Tudomany e 2011/5

kortdrsa a kodifikdci6 jelenségét és annak

kovetkezményeit, kiilonos tekintettel a fran-
cia jogra: ,,Olly elem’ munkéléddsait ldguk
itt élesen jelolt vondsokban, melly a fellebb

emlitett codexekben [az orosz, a porosz, és

az osztrék torvénykonyvek] jéval halvanyab-
ban mutatkozik: a centralisatio.” (Szalay, 1847
[1988], 26.)

A biréi hatalom korldtozdsira irdnyuld
szandékok motivumai vildgosak, de jogszo-
ciolégiai axiéma, hogy minden jogrendszer-
ben, minden id6ben létezik birdi jogfejlesztés,
bdrmi legyen is a torvényhozo szindéka. Ez
a helyzet azonban felvet egy megkertilhetet-
len kérdést is, nevezetesen, bar soha el nem
érhetd cél, de a jog kiszimithatésdga és a
biréi dontések elbre jelezhetSsége elvitatha-
tatlanul a jog 616k eszményei kozé tartoznak.
Az egyik megkozelités szerint a fent emlitett
értékek megvalésitisiban az objektiv, tudo-
ményos médszerekkel dolgozd jogértelmezés
sokat segithet. Mdsik szempontbdl nézve a
kérdést, a jogalkalmazds sordn fellelhetd he-
lyes és egyetlen helyes valasz tézise felfoghat6
ajog elvesztett kiszdmithatésdgdra adott naiv
vilasznak. Frtelemszertien az elvekre alapuld,
nyitott pragmatikus jogértelmezés nem igér
objektivitdst, nem kelti azt az illaziét, hogy
a bird nem t6bb a t6rvény szdjandl. Azt vi-
szont igéri, hogy a birdi dontés az eset koriil-
ményeit messzemenden figyelembe vevd
dontés lesz, igaz, annak az drdn, hogy a biréi
hatalom nyilvinval6bb4 és ersebbé is vdlik.

A jogértelmezés mddszertani bizonyta-
lansdgai, a kévetendd egyértelmi médszerek

hidnya 6hatatlanul felveti azt a kérdést, hogy
lehetséges-e egydltaldn ezen a teriileten ob-
jektiv, mintegy tudomdnyos médon mikod-
ni. A vdlasz a kérdésre hatdrozott nem (Posner,
1998, 2775.). A bird szocioldgiai helyzete nem

teszi lehet6vé a tudomdnyokban érvényesiilé

objektiv kritériumok teljesitését. A birdk
ugyanis nem olyan koriilmények kozote
dolgoznak, amelyek mellett elvarhaté lenne

indokldsaik akadémiai jellege. Az autentikus

jogértelmezést kidolgozo felsé birésigok az

tigyek széles skaldjdval foglalkoznak, tehdt
lehetetlen az olyan foka specializal6dds, amely
természetes egyetemi vagy kutatéintézeti

kornyezetben. Réaddsul az indoklds kozon-
sége elsédlegesen nem az akadémiai tudomd-
nyos kozonség. A bironak jogalkalmazisa,
jogértelmezése sordn tiszteletben kell tartania

bizonyos tradicidkat, tdrsai véleményét és

bizonyos hatdrok kozott az élet realitdsait is.
Mindez nem jelentheti azonban biréi tevé-
kenység lebecsilését, mert nem kis intellek-
tudlis erével birhat az itélet indokoldsa akkor
is, ha az nem felel meg a tudomdnyos kdnon-
nak. Az eset vildgos bemutatisa, az tigyben

felmeriilt kérdés elvi jelentéségének kieme-
lése és igy a konkrét problémakedl valé fiig-
getlenitése, tovabbd az érdekeltek elvarasait
figyelembe vevd dlldspont kialakitdsa komoly
alkoté tevékenység.

Kulcsszavak: birdi gyakorlat, birdi hatalom,
Joghézag, jogely, jogértelmezés, jogi pozitivizmus,
Jogi tanok, kiszdmithatdsdg, kiterjesztd értelme-
265, torvény
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A KORNYEZETROMBOLASROL,
ES ANNAK GLOBALIS, EUROPAI
ES HAZAI JOGI KORLATOZASAROL

Prugberger Tamis
DS, egyetemi tandr,
Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudoményi Kar, Debreceni Egyetem Kézgazdaségtudomdnyi Kar
tamas.prugberger@econ.unideb.hu

1. James Lovelock ismert angol 6kolégus
szerint az ipari tdrsadalom a levegd, a viz ésa
terméfold, valamint az élShelyek korldtlan
emissziGs szennyezésével, az dsvanyi kincsek
rablégazdalkodis jellegli kitermelésével, a
nagyméreti erdSirtasokkal a globdlis 6kols-
giai egyensilyt teljesen felboritotta. Mind-
ezek hatdsdra szinte hétrdl hétre életkozossé-
gek tomege, novény- és dllatfajok puszeulnak
ki, és tiinnek el hirtelen. Az emberiség a gl6-
buszt, azaz a Foldet, annak nyersanyag-, viz- és
levegSkészletével, faundjéval és flordjaval
egylitt Gigy tonkretette, hogy visszaforditha-
tatlan folyamatok indultak el. Lovelock 4lli-
tdsa szerint ennek kovetkezményeként e szd-
zadban katasztrofélis helyzetek dllnak eld,
amelyek iszonyatos tdrsadalmi konfliktusok-
hoz fognak vezetni. Egyes nagykiterjedésti
foldrészeken a tartds vizkészlethidny, mds
teriileteknek vizzel torténd tartds elboritasa,
valamint egyes teriileteken a kibirhatatlannd
val6 éghajlatvaltozds miatt hatalmas migra-
cis folyamatokkal osszekapcsolt élettérszer-
zési hdbortk indulnak majd el, amelynek
sordn — becslése szerint —az emberiség kéthar-

mada elpusztul. E folyamatnak népek, nem-
zetek, dllamok és kulttirdk esnek aldozatul.

A vildg hegy- és vizrajzi, gazdasdgfoldrajzi,
nép- és nyelvrajzi, valamint geopolitikai tér-
képe e vizi6 szerint teljesen dtrajzolédik. A
szertelen szén-dioxid-kibocsdtds kovetkezté-
ben bedll6 légkor-felmelegedés, azaz tiveghdz-
effektus miatt az édesvizkészlet jelentds része
elttinik, vagy emberi fogyasztsra alkalmat-
lanna vilik. Ebben lényeges szerepet kap a
sarkvidéki jégtomegek és a gleccserek elolva-
dédsa kovetkeztében jelentdsen megemelkedd
tengerszint. Emiatt egész foldrészek téinnek
el néhany évtizeden beliil, dllamtertiletekkel
egytitt. Ilyen veszély fenyegeti Hollandidt,
Belgiumot és Indonézidt. Més orszdgok terii-
leteit pediga tengerszint jelentésen megcson-
kitja, a szdrazfoldi dllamteriiletet a hegyvidé-
ki fennsikokra zsugoritva 6ssze. Ez torténhet
meg Olaszorszdggal, Gorogorszdggal, a két
ibériai allammal, frorszéggal, valamint az
Egyesiilt Kirdlysiggal és még sok mds dllam-
mal. Ez a probléma ugyanis minden tenger-
parti és tengerkozeli orszdgot érint, ahol a
parti sdvokat és a tengerre nyitott alacsonyan
fekvd részeket a tenger vize foglalja majd el.
Ezen kiviil ez az dltalinos tengerszint-emel-
kedés a folydk visszadramldsa kovetkeztében
a tengerrel nem érintett szdrazfldek belsejé-

526



Prugberger Tamds ¢ A kdrnyezetrombolasrdl...

ben is jelentés tertileteket fenyeget elontéssel.
Ugyanakkor, a bels6 szdrazfoldi tertileteknél
az elsivatagosodds veszélye 4ll fenn a légkor
felmelegedése és a talajvizszint esése folytdn.
Geoldgusok szerint ilyen hatdsok Magyaror-
szdg teriiletét is veszélyeztetik.

A nagykiterjedést, ipari célt erdirtisok
és kiilonosen az serd6k rohamos és nagy
tomegben t6rténd kivdgdsa kovetkeztében
mér elindult, és érezhetd a veszélyes klima-
valtozds. Az amerikai 8serdSk kiirtdsa kovet-
keztében a lapos északi kontinensen évente
egyre stir(ibben sopornek végig a tornddok,
drvizeket és hatalmas pusztitdst vonva maguk
utdn a mavi kornyezetben, egyre tobb em-
berdldozatot kovetelve. Az atomhatalmak
egyre gyakoribb f6ld- és tengeralatti robban-
tasi kisérletei tektonikus instabilitdst idéztek
elé. Geoldgusok az egyre gyakoribb és egyre
pusztitobb erejli foldrengéscket erre a koriil-
ményre vezetik vissza. Mindehhez hozzdjérul
a hegyeket befedd erdérétegek irtdsa, ami a
fold lég- és viztorgdsi korének, az Skoldgiai
egyenstlynak egyre erételjesebb felbomlésa
kovetkeztében egyre rapszodikusabba valo,
hosszan tart6 nagy es6zésekhez vezet. A nagy
erdvel lezidulé csapadék sarlavindkkal temet
el teleptiléseket, a tartés esézések pedig ha-
talmas kiterjedésti és hosszan tarté draddsokat
vonnak maguk utdn. A csapadék egyre egye-
netlenebb eloszldsa egyes vidékeket eldraszt,
de tgy, hogy az ottani emberi trsadalmi-
gazdasagi életet, kulturdlis, valamint politikai
megszervezddést szinte ellehetetleniti, mdshol
pedig a talajvizszint-csokkenéssel jard szdraz-
sdg miatt varhaté elsivatagosodds valt majd
ki ilyen helyzetet.

Vildgkatasztrofira utal6 vészjoslé jelek mar
vannak. Az utdbbi fél évtizedben igen nagy
erejli foldrengések kovetkeztében Olaszor-
szdgban egy miiemlékekben gazdag véros,

Haitiben a févaros, Chilében tobb telepiilés
délt romba. Ezek kovetkeztében tomegek
haltak meg vagy véltak hajléktalannd. A ha-
talmas és t6bb hétig tarté esézések kovetkez-
tében drviz és sirlavina dontStt romba meg-
szamldlhatatlan telepiilést Kina délnyugati
tartomdnyaiban és tett tobb millié embert
foldonfutévd; Pakisztdnban az orszdg mint-
egy 6tode kertilt tartésan viz ald 2010 nyardn,
tobb ezret kitevd halottal és tizenhatmillié
hajléktalannal.

A nemzetkozi és az amerikai olajlobby
nyereségvagybdl még mindig gitolja, hogy
az olaj dltal elGdllitott energidt kornyezetbardt
vizbdl, szélbél, napsugdrbdl nyert energiak
valtsdk fel. A tomeges gépkocsigyartast és
gépkocsi-haszndlatot csak fokozza a jelenlegi
gazdasdgi vélsigbdl trténd kildbaldst célzd
hasznaltkocsi-bezizdsi és 1j kocsikkal valé
kicserélési akeié. Ennek kovetkeztében pedig

—annak ellenére, hogy most mar a két legerd-
sebben kornyezetszennyez orszdg, Oroszor-
szdg és az USA is hajlandé elfogadni a szén-
dioxid-kibocsdtast korlitozé kiotdi célokat —,
a gépkocsigyartas és -haszndlat j lendiilete
miatt tovdbb novekszik a szén-dioxid-kibo-
csatds, felerGsitve a légkor felmelegedését.
Ehhez még hozzdjirul Kina rohamos ipari
fejlédése, és a vele jdrd termelési és gépkocsi-
hasznélati emisszi-n6vekedés. Ennek pedig
iszonyatosan karos kovetkezménye, hogy
kiilonosen a szibériai sztyeppéken taldlhatd
nagy kiterjedésti felszini t6zegmezdk lasst
égésnek indulnak, s6t langolé tiizeket is elé-
idézhetnek, aminek kovetkeztében tovabbi
mérgezd gazok keriilnek a légtérbe.

A kildtdsok tehdt nem jok és egyre szapo-
rodnak azok a vészjosl6 és megillithatatlan
jelenségek, amelyek Lovelock szerint a vildg-

katasztréfa irdinydba mutatnak, és amelyeket
4 visszafordithatatlanoknak és feltartéztatha-
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tatlanoknak tart. Szerinte ezek bekovetkezé-
sét csak késleltetni és lassitani lehet, s ennek
végs6 lehetdsége mdr elérkezett. Ez az utolsé
esély sem latszik azonban mér biztosnak. Az
évrdl évre egyre nagyobb mennyiségben és
egyre hosszabb id6tartamban leziidulé mon-
szunesSk nem kimélték még Eszak-Indidc
sem. A Jabtna-folyén emiatt 2010 augusztu-
saban bekdvetkezett, és a kinaihoz, valamint
a pakiszténihoz hasonléan foldcsuszamld-
sokkal egybekotott, tartés dradds mdr a févd-
rost, Uj—Delhit is elontéssel fenyegette.

A civilizélt vilig még mindig nem veszi
elég komolyan ezeket az el6rejelzéseket. Bar
a politikusok mdr a nagyhatalmaknal is kez-
denek rdeszmélni a kornyezetpusztitdsbdl
ered veszélyekre, azonban a gazdasigi és a
pénzhatalom még mindig igyekszik minder-
ré] nem tudomast venni, és ellendll minden
radikdlisabb kornyezet- és természetvédelmi
akciénak. Annak ellenére teszi ezt, hogy mar
terjed — miként mdr sz6 esett réla—a nap- és
a szélenergia-felhaszndlds. Haszonszerzési
érdekbdl az olajlobby még mindig a kéolajbdl
ésa foldgdzbol kinyert energiahasznositdst, és
a kéolaj-, valamint a foldgazkitermelést he-
lyezi el6térbe. Ennek kovetkezményeképpen
a British Petrol vallalatnak a Mexikéi-obol
partjaihoz kézel miikod§ furdtornya, illetve
katja felrobbant, s 2010-ben fél éven keresztiil
hatalmas mennyiségt olaj tort el6 a tenger-
fenékbdl, elszennyezve a Mexikoéi-oblot. A
tengervizet érint olajszennyezéseknek ez az
eddigi legstlyosabbika, s betetézése mindan-
nak, ami évtizedek 6ta zajlik az 6ridsi olajszdl-
lit6 tankhajok titkdzései vagy zdtonyra futdsa
miatt.

Most, Barack Obama elnoksége alatt 1¢é-
pett fel az USA el6szor igen keményen az
olajszennyezéssel szemben, hatalmas kartéri-
tést igényelve a British Petroltdl, ami nagyon

helyes. Ugyanakkor azonban az amerikai
szovetségi dllam felhdborodik, és nemzetkozi
jogi eszkozokkel fenyegetve 1ép fel Kanaddval
szemben, mert megtiltotta, hogy a kanadai
tavak vizét az USA 6ridscégei a floridai ipar
céljaira nagy tomegben tartdlykocsikkal szdl-
litsdk el. Emiatt a kanadai tavak vizszintje
mdr észrevehetéen csokkent. Ugyanigy még
mindig elnézi az USA azt is, hogy amerikai
nagyvillalkoz6k 6serdSket iparszertien, nagy
teriileteken termeljenek ki, talajukat legeld-
ként hasznositsik, s miutdn az 4llatokkal
tdlzsafolt legeld a rekultivalds hidnya miatt
kimertil, sz6jatiltetvénnyé alakitsak, a génke-
zelt sz6jét pedig teritsék Eurdpa piacain is.
2. Ami az Eurdpai Uniét illeti, a kornye-
zet- és természetvédelmi konfliktusokba még
mindig nem avatkozik bele. Ez jellemzi
kornyezetvédelmi kiilpolitikdjdt és belpoliti-
kdjdt egyardnt. Elvérhatd lett volna az Unié-
t6l, és elvarhaté lenne téle még ma is, hogy
a magyar dllammal egyitt fellépjen az ukrdn
kormdnynal a Keleti-Kérpdtokban folyé er-
dékitermelésekkel szemben, melyek az elsé
Orbdn-kormdny idején igen komoly 4rvize-
ket okoztak nemcsak a jelenleg ukrén fenn-
hatésdg alatt 4ll6 Karpdtaljan, hanem Kelet-
Magyarorszégon is. A Karpatokban ma is
foly6 erddirtés kovetkeztében az drvizek ma
is kisebb-nagyobb mértékben veszélyforrast
jelentenek. Ugyancsak az Orbdn-kormany
idején a romdn—ausztrdl kozos érdekeltségii
Aurul S. A. (az ausztrdl Esmeralda Exploration
Ltd.és a romdn Compania Nationala a Me-
talelor Pretioase si Neferoase Remin cégek
kozos véllalata) dltal haszndlt nagybdnyai
aranybdnya cidngyjtd tavanak gatszakaddsa
kovetkeztében bedllott cidnszennyezés miatt
az Unié sem Romanidval, sem Ausztralidval
szemben nem lépett fel, és hagyta az akkori
magyar igazsagiigyi miniszterrel, Ddvid Ibo-
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lydval egyiitt, hogy mind Romdnia, mind az
ausztrdl érdekeltségli cég a Tisza élévildganak
tobb évre kihaté kipusztuldsdval okozott
kdrért viselt felel8sség aldl kibujhassanak.

Ugyanigy nem hallatja az EU a hangjét
akanadai Rosia Montana Gold Corporation
szintén cidntermelési technolégidval Verespa-
takra tervezett aranybdnya-nyitdsi tervével
szemben, annak ellenére, hogy ez a Kérpdt-
medence nagy kiterjedésii erdélyi tertileteinek
igen kdros természeti dtalakitsdt idézné el6.
Annak ellenére nem hallatja hangjét eztigyben
az EU, hogy akanadai cég nagy valészintiség-
gel a nagybdnyai cidnszennyezés miatti fele-
16sség aldl cs6deljdrdssal kibuajt auszerdl cég
kanadai jogutéda.

Igaz, az EU azzal védekezhet a tiszai cidn-
szennyezés esetében, hogy akkor még sem
Magyarorszdg, sem Roménia nem voltaz EU
tagja. Igen 4m, de Magyarorszdggal mér volt
térsuldsi szerz6dése, amely azonban csak arra
irdnyult, hogy milyen gazdasigi elénydket
vehet ki ellenszolgaltatas nélkiil Magyarorszag-
bdl és a Visegradi Négyek t6bbi orszdgibdl
az Unid és tagsdga. Ugyanakkor mdr Romd-
nidval is folytak a csatlakozdsi el6késziiletek.
Az EU-tviszont sztikldt6kortien csak az ezek-
bél az orszigokbdl szdrmazé gazdasigi elé-
nyok érdekelték, és nem az, hogy az erdélyi
és regdti erddirtdsok a par évvel ezel6tti hatal-
mas drvizet fogjik el6idézni Romdnidban. Az
sem érdekelte sem a tarsuldsi szerzédés elétt,
sem azt kdvetden, hogy az osztrakok Nyugat-
Magyarorszig erdeit az erd8gazddlkodds
alapvetd szabélyait megszegve taroltak le, mig
a magukéihoz nem nytltak hozzd, hanem
karbantartottik azokat.

It kell rétérniink az Unié kérnyezetvédel-
mi belpolitikdjira, vagyis arra, hogy miként
sz6l bele az egyes tagallamok kézotti kornye-
zetkdrositassal 6sszefiiggd konfliktusokba.

Mindezt a tovabbiakban Magyarorszag szem-
pontjabdl vilagitjuk meg.

Magyarorszig a Karpdt-medence koze-
pén terill el. A trianoni békediktdtum 6ta
olyan szomszédos dllamok veszik koriil, ame-
lyek nem kérnyezetévé vizgazdilkodds esetén
erésen szennyezhetik Magyarorszdg vizeit; és
ha viztdrolék és vizelvezetd berendezések
nélkiili drvizvédelmet, pontosabban hidnyos
vagy szakszertitlen drvizi védekezést folytat-
nak, ndlunk az drvizveszély és/vagy -kérok
hatvanyozottan jelentkeznek. Ilyen szempont-
bdl Magyarorszdgra az unids tagallamok ré-
szér6l veszélyt els6sorban Szlovikia és Romd-
nia, kisebb mértékben Ausztria és Szlovénia
jelent. Az Unién kiviili dllamok részérél vi-
szont a mdr bemutatott Ukrajna. Magyaror-
szdg vizgyijtd teriileti jellege miatt ugyanez
a helyzet a vizek eme orszdgok részérdl torté-
né szennyezésével kapcsolatosan is. Az orszdg
vizgylijtd teriileti jellege miatt eme orszdgok
1észérdl torténd vizszennyezés a magas hegyek
dltal korbegyirtizote Kdrpat-medencének a
nyugatrdl keletre, keletrdl nyugatra, északrdl
délre és délrél északra tartd légaramlatai Ma-
gyarorszdg teriiletén kulmindlnak, és az id6n-
ként egyszerre érkez6 ellentétes légaramlatok
is itt taldlkoznak. Eppen ezért Magyarorszig
légterének tisztasagat és ezen keresztiil a lakos-
sdg egészségére, valamint az itt termelt nové-
nyi élelmiszerek mindségére is negativ kiha-
tassal vannak a szomszédos orszdgok, minde-
nekelSte Ausztria és Szlovakia, valamint
Szlovénia részér6l a magyar hatdr mellett vagy
ahhoz kozel létesiteni tervezett hulladékégetd,
atom- és vizierdmivek. Ez a hirom orszdg
azért tervez ilyen létesitményeket a hatdraink-
hoz kozel felépiteni, hogy a sajit orszdguk
bels tertiletén kornyezeti és természeti kdro-
sodésra ne kertiljon sor. Ilyen a Szentgotthard-
8l fél kilométerre, kozvetleniil a hatir mellett
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osztrdk részrél tervbe vett nagykapacitdst

hulladékégets, amely nemcsak osztrdk, ha-
nem észak-olaszorszdgi hulladékot is fogadna.
Emellett a Rdba osztrak szakaszén a foly6

mellett telepiilt textilgydrak évek 6ta megtisz-
titatlanul vagy rosszul megtisztitva eresztik a

folyéba a gyartisndl haszndlt vegyszerektdl

szennyezett vizet, ami miatt a folyd Szent-
gotthdrd alatt kordbban dllandéan habzott,
most idénként visszatér8en habzik. Ilyenek
voltak még a Szlovékidban és Ausztridban is

kordbban egyarint a hatdrainkhoz kozeli

tertiletekre tervezett atomerémiivek, amelyek
csak azért nem valésultak meg, mert id6kéz-
ben mindkét orszdgban elapadtak a pénziigyi

forrdsok. Ide tartozik még a Horvitorszig
dltal a Dravan megépiteni erdltetett kozos

vizierdmti, amellyel szemben Magyarorszig

azért tiltakozik, mert az jelentds magyar
természetvédelmi teriileteket tenne tonkre a

Drava mentén. Az Eur6pai Uniénak ezekben

az tigyekben eljarni illetékes szervei, beleértve

most mdr a Bizottsdgot is, a magyar részrél

kifejtett jogszert tiltakozdsok ellenére sem

foglalkoztak. Az Unié ugyanis rovidlat6 és

kényelmi szemlélettel a nemzeti kisebbségi

konfliktusokhoz hasonléan ezeket a kornye-
zeti és természeti problémdkat is a tagillamok

beltigyének tartja. Mindez arra utal, hogy az

EU-nak nincs igazdn megfelelé krnyezet- és

természetvédelmi politikdja.

3. Ugyanakkor fel kell vetni, hogy Ma-
gyarorszagnak sem volt az el6z6 kormdnyok
idején megfelelé kornyezet- és természetvé-
delmi politikdja. Igaz, az Antall- és Boross-
kormany idején a kornyezet és a természet
védelmérdl, az energiagazdilkoddsrol, az
atomerémivek mukodtetésérdl, az erds- és
a vadgazddlkodasrdl, valamint a vizgazdalko-
désrél korszertinek mondhaté t6rvények
sziilettek, amelyek az integrativ kornyezet- és

természetvédelmet, tovibbd a kornyezeti és
természeti karokért az egész okozati folyamat-
ra kiterjedé komplex és objektiv, s6t az
atomkdrokndl az abszoltit felel8sségi mércét
a kdr-kauzalitds valamennyi résztvevéjére
kiterjeszti. A tényleges gyakorlat azonban
mindezzel szembemegy.

Az elsé szocidlliberdlis, a Horn-kormdny
kornyezettisztitast csak a privatizaldsra kertile
olyan gazdasigi létesitmények esetében vég-
zett, amelyeknél az j, a leendd kiilfoldi tu-
lajdonos ilyen igénnyel 1épett fel. Ez az ener-
giaszektorndl jelentkezett. Egyébként a szo-
cidlliberalis politika — kiilondsen mdsodik
kormdnyzdsinak idészakdban — a globdlis
kiil- és belfoldi gazdasigi hatalom érdekeit
elétérbe dllitva a kornyezet érdekeit masod-
rend(i kérdésként kezelte.

A misodik szocidlliberdlis kormdnyzs
szinte teljes id6szakat az orszdg légterét érin-
t6 honvédelmi érdekekre hivatkozva végig-
kisérte a radar-lokatortigy. A Horn-kormdany
honvédelmi minisztériuma a lokdtort el6szor
mindendron a Mecsek-hegység csticsdra akar-
ta felépiteni; ha ez realizdlédott volna, Euré-
pdban egyediildllé novényi élhelyek pusz-
tultak volna el végérvényesen. Hogy erre nem
kertilt sor, a lakossdg szivés ellendlldsanak, és
ahelyszin résziikrél oreént dllandé Srzésének
volt csak koszonhetd. A honvédelmi minisz-
térium meghdtrdlt, és mint alternativat, a
Tubest vette célba. Az, hogy ebbél sem lett
semmi, ugyancsak a lakossag és a koztdrsasd-
gi elnok, Sélyom Ldszlé erélyes, demonstra-
tiv fellépésének és végiil a birdsig fellebbviteli
férumdnak, s nem a kormdnynak és a koz-
igazgatasi hatdsdgoknak volt készonhetd.

A Medgyessy—Gyurcsdny szocidlliberalis
kormany emellett takarékossigi okokbdl le-
épitette a kornyezet- és természetvédelmi,
valamint az erdéfeltigyel 6ségek és a természet-

530



Prugberger Tamds ¢ A kdrnyezetrombolasrdl...

védelmi parkok munkatdrsi létszdmdt, a
megmaradtak munkdjit pedig nem ellendriz-
te megfelelGen. Altaldnossé valc a feltigyeleti
munka részben korrupcids, részben a romld
kozbiztonsig okozta félelem miatti elnagyo-
lasa és az egyre szaporodé jogsériések feletti
szemhunyids. Erddket taroltak le illegdlisan
szervezett fatolvaj-csoportosuldsok, amelye-
ket kormdnyiniciativa folytn, liberalis mé-
don megértéen, megélhetési biindzésként
kezeltek az eljdrni hivatott hatésdgok. Ekla-
tdns eset erre, hogy a Sajélddony térségében
fekvd, Natura 2000 rendelet hatédlya ald es6,
értékes fafajtdkkal boritott védett erd6t a
fatolvajok szinte teljesen letaroltdk, és ugyan-
ilyen sorsra jutott a Métra egyik természetvé-
delem alatt 4116 erdeje is. Egyre szaporodott
a korrupcids segédleti orvvadaszat, az erdd-
és vadfeliigyeldk lefizetésével kiilfoldi vadd-
szok részérdl torténd vad- és maddrelejiés,
valamint német és f6leg olasz vaddszok részé-
16l ezek csemege élelmiszerként kicsempé-
szése az orszagbol. Osszesitve elmondhat,
hogy az erd6- és fagazdilkoddsban, de ugyan-
igy avadgazdalkoddsnal is, nem az egészséges
erdé- és vaddllomany fenntartdsa, hanem a
gazdasdgi haszonszerzés volt mindeddig a cél.
Erre utalnak a nagy kiterjedésti tarvigasok és
az erdSkben a vadallomdny tdlszaporitdsa.
A misodik szocidlliberdlis kormdnyzds
id6szakaban a feliiletes kornyezetvédelmi fel-
tigyeleti ellenérzések kovetkeztében egyre
novekedett az illegdlis szemétlerakds, valamint
a veszélyes anyagokkal dolgozé termeldiize-
mek részér6l a mérgezd hulladékok lerakésa,
melyek eltivolitdsit és megsemmisitését a
feltigyeléségek birsdg kiszabdsa mellett el6ir-
tdk, dm gyakran a szennyez véllalat id6koz-
beni csddbe jutdsa és felszimoldsa miatt sem
a birsdg befizetésére, sem a hulladék eltdvoli-
tasdra nem keriilt sor. Igen sokszor fordult

elé, hogy a hulladéklerakds ellen tiltakozd
lakossdgot ezek a véllalatok inzultdltdk, amit
a hatésdgok kozombossége miatt tehettek
meg. A hatésigokhoz torténd lakossdgi beje-
lentések legtobbszor eredménytelenek ma-
radtak. Budapest kiils6 kertiletei és aglomerd-
ci6s dvezete kiilonosen veszélyeztetett tertilet
ilyen szempontb6l.

Hogy mindebben milyen szerepet jatszot-
tak a profitorientdlt szocidlliberdlis kormd-
nyok, kideriilt abbdl, hogy témeges hulladé-
kot termelé német cégek részére titokban
lehetdséget biztositottak a hulladék-bérlera-
kdsra, vagy legaldbbis szemet hunytak a terii-
letet bérbe adé cégek tevékenysége felett. A
mésodik szocidlliberdlis kormdny és tobbnyi-
reaz ilyen politikai bedllitottsdgti 5Gnkormdny-
zatok tették lehetévé, hogy Dunadjvéros és
Gyongybs teriiletén, azaz a Duna partjan és
a Mdtra aljdn koreai gumiabroncsgydrak, Bu-
dapesten a Hajogydri-szigeten, valamint a
Velencei-t6 partjdn Sukorén kdrnyezetet és
természetet erésen megkarosit6 ridskaszindk
épiiljenek. Szerencsére a vdros szocialista ve-
zetésével egytittmiikodd liberdlis gazdasdgi
miniszternek e tervekbdl csak az elsének a
kivitelezésére adédott lehetdsége. E szocidlli-
beralis kormanyzdsnak é Miskolc 6nkor-
mdnyzatdnak kozos felel6ssége, hogy a Sajé
artertiletére engedélyezte az Auchannak a
bevisarlokdzpont megépitését és az ezzel
osszefliggd olyan tertiletrendezést, amely meg-
akaddlyozta a Sajé draddsakor a vizelvezetés
lehetSségét. Ennek a kévetkezménye lett,
hogy Felsézsolcdt 2010 tavaszdn elontétte a
huzamos esézések miatt megdradt Sajo, és a
kisvéros egyharmada romba délt. Ezzel 6sz-
szefliggésben kell utalni arra is, hogy Eszak-és
Kelet-Magyarorszdgon eme esés idészak fo-
ly6dradasai azért 5ntoteek el szimos nagyobb
és kisebb teleptilést, mert a Medgyessy—Gyur-
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csany-kormdny semmit sem tett a védégdtak
megerdsitésére és karbantartdsdra, s nem foly-
tatta az els¢ Orbdn-kormdny 4ltal elinditott
draddskezel§ viztérol6 rendszerek kiépitését.
4. Mindezek vetiiletében tgy tlinik, hogy
a jelenlegi jogforrsi szabalyozds mind nem-
zetkozi jogi, mind eurdpai jogi, mind pedig
unids tagdllami jogi vonatkozasokban erétlen,
és ezértalapvetd korrekciéra szorul. Arravalé
tekintettel, hogy minden val6szintiség szerint
az utols6 id6szakdban vagyunk annak, hogy
az emberi tdrsadalmat — beleértve az Uni6 és
Magyarorszdg tarsadalmat is — meg lehessen
menteni a kornyezeti-természeti katasztr6fd-
t6l, teljesen j jogi szabdlyozasi és végrehajtd-
si rendszerre van sziikség. A nemzetkozi
egyezményekkel valé operdlds nem elég. Egyes
orszdgok aldirjik, egyesek viszont nem. Sokan
azok koziil is, amelyek aldirjik, nem tartjak
be, és kijdtsszak azokat. Unids szinten az
irdnyelv a kornyezetvédelemnél szintén kevés,
mivel a tagdllamoknak megvan a lehet8ségiik
arra, hogy sajdt jogforrasrendszeriikben felpu-
hitsdk az irdnyelvben foglaltakat. Ezen kiviil
— mint errd] t6bb helyen is sz6 esett —, sem a
nagyhatalmak, sem maga az Eurépai Unié
nem veszi még elég komolyan a kérdést. A
nagyhatalmak vonatkozdsiban ldsd a Ri6i és
a Kiotéi Egyezményt, mig az EU esetében a
tagdllami kornyezetkdrosité konfliktusokba
torténd be nem avatkozdsi magatartast.
Ugyanigy nem lehet arrél sem hallani, hogy
az EU hatdrozottan fellépett volna az Unién
kiviili orszdgokbdl akar egy, akdr pedig tobb
tagdllamot érintd kornyezetkdrositissal vagy
veszélyeztetéssel szemben.

Mindezt figyelembe véve, helyes lenne
olyan ENSZ-hatdrozatot alkotni, amely egy-
részt a hdborts agressziéhoz, a vele 6sszekap-
csolt szankcidkhoz hasonléan bevezetné a
kornyezet- és természetkdrosit agresszié il-

dozését, masrészt elvi éllel kimondand, hogy
kdrnyezet- és természetvédelmi tigyekben az
egy tagdllam egy szavazat elve melletti sz6-
tobbségi szavazissal lehessen kornyezet- és
természetvédelmi ENSZ-hatdrozatot elfogad-
ni, amely az ellene szavazé tagdllamra is ko-
telezd lenne. Ezzel az el8irdssal helyes lenne
az ENSZ alapokmdnyét kiegésziteni. Ezen
tilmenden az ENSZ tagillamai minden év-
ben kételesek lennének jelentést adni arrdl,
hogy a kornyezet- és természetvédelmi ENSZ-
hatdrozatokat miként hajtottdk végre. Ami
pedig az EU-t illed, ugyancsak az EU alkot-
médnyidt jelentd Lisszaboni Szerzédésbe kel-
lene beépiteni azt, hogy az EU-nak koteles-
sége fellépni minden olyan, kiviilrél jové
kornyezet- és természetkdrositds esetében,
amely akdr egy, akar tobb tagdllamot érint, és
ha sziikséges, az ENSZ megfelel féruma és/
vagy nemzetkozi birdsdg elé vinni az tigyet.
Ezen kiviil, ugyancsak a Lisszaboni Szerz6dés
kiegészitéseként kellene el6irni, hogy az Eu-
répai Bizottsdg minden tagdllamok kozotti
kornyezet- és természetvédelemmel kapesolat-
ban keletkezd konfliktust kételes lenne figye-
lemmel kisérni, és abban akdr egyedi hatdro-
zattal is dlldst foglalni. Az ilyen egyedi hatd-
rozattal szemben keresettel lehetne fordulni
az Eurdpai Birésdghoz, amely az tigyben vég-
érvényesen hatdrozna. Ezen kiviil, ha valamely
tagillam egy mdsik tagdllammal szemben
kornyezet-, illetve természetvédelmi kérdést
érint6 vitdjdban keresettel élne az Eurépai
Birésdg Torvényszéke elétt, koteles lenne a
fétandcsnok mellett objektiv médon fellépni,
és az unids allaspontot kifejteni. Ezen tilme-
nden ugyancsak a Lisszaboni Szerzédésbe
foglalva kellene el6irni azt, hogy kérnyezet- és
természetvédelmi kérdésekben az Unié csak
a rendeletalkotds jogéval €, és a kornyezet-,
valamint a természetvédelmi rendeletek vég-
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rehajtdsdrdl és hatilyosuldsuk mikéntjérél
minden egyes orszdg évi jelentést lenne kote-
les kiildeni a bizottsdgnak. A bizottsdg e je-
lentéseket a szakminiszterek tandcsaval, a
szakbizottsigokkal megtdrgyalnd, és annak
eredménye alapjn terjesztené dlldsfoglalds
végett a parlament elé. A parlament ennek
megfeleléen adna ki minden évben kérnye-
zet- és természetvédelmi dllisfoglaldsokat,
amelyek szintén rendeleti erével birndnak.
Ez a problémédnak a jogforrasi oldala. Ah-
hoz azonban, hogy a megfelel végrehajtis is
megtorténjen, az elébb kifejtett jelentés- és
informdciddramlaton kiviil egy hatékony
ellen6rz6 appardtust is helyes lenne kialakita-
ni, amit szubordindcids jelleggel lehetne az
INTERPOL-ba és az egyes tagllamok rend-
6ri szervezetébe beépiteni, amely kifejezetten
a kornyezeti és természeti kdrok elleni véde-
kezésre specializdlddna, ideértve az erdd- és a
vadvédelmet, valamint a miivi kornyezet vé-
delmét is. Ennek az ellendrzé-kényszerité
rendéri szervezetnek lenne a feladata, hogy a

megfeleld feljelentéseket megtegye a szakfel-

tigyel&ségek felé, amelyek feladata a sziikséges
kozigazgatasi intézkedések megtétele, bele-
értve a birsdgkiszabdst, valamint sziikség ese-
tén a biintetd feljelentés megtételét is. Az
tigyek esetleges korrupcids elkenésének elke-
riilése érdekében pedig a szakfeliigyeleti ha-
t6sdg a kornyezeti rendérhatésignak koteles
jelentést adni, amely az intézkedésérdl visz-
szajelzést kell, hogy kiildjon. Minderre azért
van sziikség, mert a jogszabélyok végrehajta-
sdt kijatsszak. Eklatans példa erre Thaifold
esete, ahol szigort eldirdsok tiltjdk az 8serdék
fainak a kivdgdsat, a sériilt fik kivigdsanak a
kivételével. A fafeldolgozé cégek viszont ezt
ugy jdtsszdk ki, hogy bennsziilotteket bérel-
nek fel arra, hogy okozzanak sériiléseket a
kitermelésre szant fikon, amit bemutatnak
a fakivdgdst engedélyez$ hatésdgnak, amely

esetleg szintén le van fizetve.

Kulesszavak: jogalkotds, ellendrzés, kornyezet,
kornyezetrombolds, ipar, éghajlatvdltozds, siva-
tagosodds, felmelegedés, globalizdcid, Eurdpai
Unié

IRODALOM

Baldzs Péter — Maresceau, Marc (szerk.) (1995): Az
eurdpai megdllapodds végrehajtdsdnak jogi és elméleti
kérdeései. OMIKK, Budapest

Balogh Tamds (2007): A romén 4llam felel@sségének
néhdny vonatkozdsa a Tisza cidnszennyezésével kap-
csolatban. Jogtudomdnyi Kozlony. 7-8, 304—309.

Brust, Harald (1996): Utibeszamolé. Szévetkezeti
Kutatd Intézet, Budapest

Csék Csilla (2008): Kornyezetjog 1. (Altaldnos rész)
Novotni, Miskolc

Fodor Lészl6 — Prugberger Tamds (1996): A kirnyezet-
Jjog rendszere, elméleti é& gyakorlati kérdései. Kornye-
zetgazddlkodasi Intézet, Budapest

Fodor Laszl6 (szerk.) (2003): Kornyezetjogi eldaddsok.
Bibor, Miskolc

Fodor Laszlé (2000): Integrativ kirnyezeti jog. Bibor,
Miskolc

Fodor Laszl6 (2004): A Zengd hegyére tervezett lokdtor-

dllomds engedélyezésénck kirnyezetjogi vonatkozdsai.
Publicationes Universitatis Miskolciensis Sectio
Turidica et Politica. XXII . Miskolci Egyetem, Mis-
kolc, 231—266.

Giinther Hagen (1989): Haftung fiir Umweltschaden.
In: Umuweltrecht in Mittel- und Osteuropa. Warschauer
Gespriche zum Umweltrecht. Boorberg Verlag,
Stuttgare—Miinchen—Hanover—Berlin, 137-151.

Keresztes Imre (2010): Pusztité dradds és dllami tehe-
tedenség Pakisztdnban. SzélsGséges ideajrds. HVG.
33, 23-24.

Lovelock, James (1990): Gaia. A foldi élet egy 4j nézo-
pontbél. Goncdl, Budapest

Lovelock, James (2010): Guaia halvdnyuls arca. Akadé-
miai, Budapest

Major Istvan — Bonilla, Oriel Herrera (2006): A glo-
balizdcié hatdsa a trépusokra és az emberiség jovo-
jére. Polgdri Szemle. 1, 6-18. * http://epa.oszk.
hu/0o800/00890/00011/article7s.html

533



Magyar Tudomany e 2011/5

Prugberger Tamds (2009): A magyar agrdr- és élelmi-
szergazdasdg, valamint a természetvédelem jogilag is
Jelentds krizisproblémdi. In: Bobvos Pil (szerk.):
Reformator Juris Cooperandi. Tanulmdnyok Veres Jozsef
8o. sziiletésnapja tissteletére. A Polay Elemér Alapitvdny
konyvtdra, 28. Szeged, 468—463.

Prugberger Tamds (2001): A globalizicié és a kornye-
zetvédelem neuralgikus kérdései a jogalkotis, a jog-
kévetés és a jogalkalmazas sikjan. Magyar Kizigaz-
gatds. 10.

Prugberger Tamds (1993): A kérnyezetvédelmi jogi

szabdlyozds rendszerének jogelméleti vonatkozdsai
és a f8bb kodifikdciés tennivalok. Magyar Jog. 8,

Pusztai Ldszlé — Szabé Gabor (2010): Arviz utdni fej-
cserék. Hulldmverés. HVG. 25, 13-15.

Szabé Gyula (2000): Cidnkatasztréfa a Tiszén. HVG.
19, TI5-119.

Szabé Gabor — Pusztai Lészlé (2007): Oridsi szénerémi
épiil T8keterebesen? HVG. 28, 69.

Szildgyi Janos Ede (szerk.) (2008): Kornyezetjog I1.
(Kiilonds rész) Novotni, Miskolc

Vajna Tamds (2009): Kiszdradé Magyarorszdg? Kittalan
utakon. HVG. 46, 42—43.

534



Sarkdzy Tamas e A jog szerepe a gazdasagban

AJOG SZEREPE A GAZDASAGBAN
Sarkozy Tamds

DSc, egyetemi tandr

amarill@eik.bme.hu

A jog és a gazdasdg kozti viszony 6rokzold
témdja a tirsadalomtudomdnyi irodalomnak.
Olyan hires jogdszok irtak monogrifidt e
témardl, mint Rudolf Stammler és Friedrich
Carl von Savigny, tobbszor foglalkozott ezzel
atémaval a jelents igazgatdsszociol6gus, Max
Weber, és egészen mds megkozelitést hozott
a jog gazdasagi elemzésével az Gn. chicagdi
iskola Richard Posner vezetésével. A marxiz-
mus az tn. gazdasdg az alap, jog a felépitmény
te6ridval operdlt, amelybél szimos vulgarma-
terialista megkozelités is szdrmazott. A 2008.
Gszi pénziigyi vildgvalsig bizonyos mértékben
az amerikai részvénytdrsasdgi jog felépitésére,
és a tézsdével valé kozvetlen Osszekotésére
volt visszavezethetd — ez ismét kiélezte a vitdt
a jog gazdasdgban betolott funkcidjdrdl.

Nyilvanvalé, hogy két ondlld, ontorvényii
rendszerrél van sz6, amelyek kolcsondsen
tdgabbak és egyben sziikebbek is egymdsndl.
A gazdasdgi jelenségek egész sora nem részesiil
jogi szabdlyozdsban, bdr természetesen egy
gazdasdgi jelenség sincs 6rokre kizdrva a jogi
szabdlyozdsbol. A jogi norma magatartassza-
bélyozé eszkdz, a gazdasdg viszont tele van
technikai relicidkkal, folyamatszabdlyozast
igényl6 normakkal, amelyek viszont tivol
dllnak a jog szemléletmddjatdl. Masik oldal-
16l a jog szimos nem gazdasigi életviszonyt
is szabdlyoz, tarsadalmi viszonyokat, politikai
viszonyokat stb.

A szocializmusbdl a kapitalista gazdasdgi
rendszerre valé tranzit e téren is szimos Uj
problémadt hozott a felszinre. A jog szerepe
alapveten mids a polgdri demokracidkban,
amelyek egyben piacgazdasdgok is, illetve a
szocialista dllamokban. A szocialista rendszer-
re 4ttérd orszdgok tobbségére (féleg a Szov-
jetunié utédallamaiban, illetve a Balkdnon)
amuigy is az dzsiai termelési méd maradvanyai-
nak jogi nibilizmusa volt jellemzd. Persze a
Marx—Engels és Lenin dltal megjésolt dllam
és jog elhaldsa sem kovetkezett be 1919 utdn
a Szovjetunidban. Ugyanakkor az 1930-as
években létrejott szocialista prtallam 4llam-
igazgatasi dllam volt és nem jogdllam. A sztd-
lini rendszer klasszikus idészakaban a jogdsz

»nadrdgos” ember, legfeljebb polgdri ttitdrs,
az értelmiségi foglalkozdsok végére kertil. Ter-
mészetesen, ahogy Sztdlin haldla utdn a szo-
cialista rendszer bomlik, tigy novekszik meg

— viszonylagosan — a jog szerepe a szocialista
gazdasdgban (a ’60-as évektdl kezdve megin-
dul a gazdasdg jogi szabalyozdsa, megjelennek
a szocialista polgdri torvénykonyvek), de a
tervutasitasos rendszer, az egységes és osztha-
tatlan dllami tulajdonjog és a tervszerz8dések
rendszere a jogot meglehetdsen formalissd
teszik a gazdasdgban, immanens sajdtossdga-
it nem tudja kibontani. Ebbél a szempontbdl
kiilonleges a kadari gulyiskommunizmus és
soft diktattira, melyben — kiilondsen az 1968-
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as gazdasdgi reform utdn —a gazdasdg jelent6s
része trvényi szabélyozdsban részesiil, meg-
jelenik a piaci intézmények jogi szabalyozdsa
is —a tdrsasdgi jog, a versenyjog csirdi. Mind-
ez jelentds mértékben megkonnyitette a poli-
tikai rendszervaltozds utdn a magyar tjkapita-
lizmus intézményeinek gyors, lényegében
1988-1996 kozti jogi szabdlyozdsat, lényegében
evolutiv médon mentiink 4t a gazdasdgi jog-
ban a szocializmusbdl a kapitalizmusba, s6t
sok tekintetben Magyarorszigon a gazdasdgi
Jjogi szabilyozdsban a rendszervdltozds igy mds-
Jél évvel megelozte a politikai rendszervdltdst
(1988.: trsasdgi torvény, kiilfoldiek befekteté-
seirdl sz6l6 torvény, 1989.: dtalakuldsi torvény,
1990 eleje: értékpapir- és tézsdetorvény).

A polgdri demokratikus dllam jogéllam,
az dllami tevékenység is a jog uralma alate 4ll.
A jog tarsadalmi szerepe tehdt dltaldban igen
nagy. Ugyanakkor a gazdasdg piacgazdasig,
amelyben a magdntulajdon dominal. A gaz-
dasigban ezért nem a kézérdek joga, a kézjog
az elsédleges, hanem a civiljog, amely a piaci
partnerek egyenjogtisdgdn alapul. (Ezt fejez-
te ki a magyar irodalomban Eérsi Gyula tn.
autoném strukttira elmélete.) Emellett a jog
a placgazdasdgban csak szubszididrius szerepet
olthet be—elsédleges a piac , lthatatlan keze”,
a piaci dnszabdlyozds. Erés piac azonban csak
erés dllam mellett lehetséges, a globalizdlt
vildggazdasdgban az dllamnak is versenyké-
pesnek kell lennie. Az dllam pedig elsédleges
eszkozként a jogot haszndlja fel a piaci jawék-
szabalyok meggdllapitdsdra, a piac Osztonzésé-
re, adott esetben viszont a piac kiegészitésére
és korrigdldsdra.

A gazdasdg jogi szablyozdsa formalizal és
stabilizdl, médot ad az iizleti kockazat elze-
tes felmérésére, kiszdmithatdsagot, kalkuldlha-
tésdgot biztosit a véllalkozdk szimdra. A jog
nyilvdnos, azonos szitudcidkban a gazdasdgi

szerepléket egyenlSen kezeli. Természetesen
gazdasdgi szerepl6k mikodhetnek onszabd-
lyozds alapjan is, ldsd példdul a tézsdei 6nsza-
bélyozast, de a t6zsdei tigyleteknek is jot tesz
mogottes jogteriiletként a szerz6déseknek
(mondjuk a Polgdri Torvénykonyvben talilha-
t6) dltaldnos szabdlyozdsa.

A kézjogban, a buintetjogban a jogi
normdk imperativak, azaz feltétlen érvénye-
stilést kivannak. Mds a helyzet a gazdasdgot
szabélyozé civiljogban. Itt a jogszabalyok je-
lentés része diszpozitiv, azaz eltérést engedd,
a gazdasdgi élet résztvevdi (jogi terminol6gi-
dban a felek) kozos megegyezéssel eltérhetnek
példdul a gazdasigi szerzédésekre vonatkozd
szabdlyok tilnyomé t6bbségétdl. A jogsza-
bély magatartdsmintdkar dlit fel: dltaliban
igy kell addsvételi szerz8dést kéni, egy egysze-
rti addsvételné] dltaliban ez a szerz6dés tipikus
tartalma. Ha azonban a gazdasigi szereplék
adott életviszonyaira nem megfeleld a gazda-
ségi jogi mintaszabalyzds — példdul biztosité-
kokat akarnak kikétni, részletfizetésben alla-
podnak meg stb. — tgy a felek eltérhetnek a
mintegy modellt képezd jogszabalytdl. Egyéb-
ként a civiljogban a kotelezd jogszabalyok jé
része sem imperativ, hanem kogens, azaz csak
a jogszabalytol val6 eltérés teszi semmissé. A
gazdasdgi civiljog alapvetd szankcidja, a kdr-
térités ugyancsak nem biintetd jellegti, hanem
reparatiy, a kérosult kdrdt kell megtériteni,
f6szabélyként sem tobbet, sem kevesebbet.

A jog egyébként — jogdgi, jogintézményi
tagoltsdgdnal fogva — alkalmas a gazdasagi
jelenségek finomitasdra, varidnsokar kindl az
tizleti dontéshozé szdmdra. Egy ingatlant
hasznositani lehet tulajdonjog jogcimen, ha-
szonélvezeti vagy haszndlati (in. idegen do-
logbeli) jogcimen, bérleti kdtelmi jogcimen,
ellenért¢k fejében vagy ingyen. Egy dllami
monopdliumot maganszemély hasznosithat
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hatéségi engedély Gtjdn vagy koncesszids
szerzbdés megkotésével, illetve esetleg kon-
cesszids trsasdgba val6 belépéssel. A jog tehdt
nem egyszertien dtforditja a jog nyelvére a
gazdasdgi cselekvéseket, nem egyszertien
tiikrdz, hanem beviszi a jellegzetes jogi szem-
léletmédot, a jogi kultirat, a jogi nyelvet és
stilust a gazddlkoddsi formakba.

Természetesen a jog immanens sajatossa-
gai — példdul a tradiciok fenntartisdra val6
torekvése a stabilitds biztositdsa érdekében —
adott esetben {itkzhetnek a gazdasig flexi-
bilitdsdval, rugalmassigival. Jogi szemlélet-
médban a Polgdri Torvénykonyv az elsd, egy
fékonyveld szdmdra viszont egy addhivatali
leirat fontosabb a Ptk.-ndl. A guzdasigi jog-
politika ,miivészete” éppen abban 4ll, hogy
Osszeegyeztesse e két eltéré szemléletmddot,
megfelel kozéputat taldljon a gazdasigi
igények és a jogallami szabélyozds kozott.

A jognak természetesen nemcsak az a
feladata, hogy magatartdsmintdkkal segitse a
gazdasdgot. Sok esetben a jogszabalyoknak
ki kell egésziteniiik a gazdasdgi onszabdlyozast,
sOt korrigdlniuk is kell a gazdasdgi élet vadhaj-
tdsait, a stilyosabb zavarok esetében pedig a
gazdasdgi birsagoldssal, illetve a gazdasdgi
biintetdjog eszkozeivel szankciondlniuk is
kell a kézérdekellenes, a kozjét sérté gazda-
sdgi magatartdsokat. Erre persze elsésorban
nem a megtorlds, a repardcié jegyében, ha-
nem a prevencio, a megel6zés érdekében kell
sort keriteni.

Ilyen jellegzetes korrigdldsi teriilet a ver-
senyjog. A piaci verseny konkurenciahare, de
azt csak tisztességes eszkozokkel lehet folytat-
ni. A jog tiltja a tisztességtelen versenycselek-
ményeket, példdul a megtévesztd rekldmot,
érvénytelennek nyilvanitja a piacfeloszté-ver-
senykorldtozd kartell-megillapoddsokat, en-
gedélyhez koti a bizonyos nagysdg feletti

vallalati fzidkat, szankciondlja a gazdasigi
eréfolénnyel vagy monopolhelyzettel valé
visszaélést. A szerzédések teljesitéséné] a fe-
leknek jéhiszemien kell eljarniuk, az esetle-
ges érdekkonfliktusok ellenére egytittmiiko-
dési kotelezettségiik van. Az erkolestelen
szerzédés a jogi megitélés szempontjdbdl
érvénytelenséget idéz eld. Altaldban helytelen
a jogszabdlyok kijdtszdsdra torekvd tizleti
magatartas, a szerzGdések teljesitésénél kiska-
puk keresése. A jogokkal rendeltetésszertien
kell élni, a joggal val6 visszaélés tilos.

A térsasdgi jogban a méltdnyossig jegyé-
ben a jog kiépiti az individudlis és kollektiv
kisebbséguédelem, valamint a hitelezdvédelem
eszkoztdrdt. Példdul a kft. és az rt. tagjai (rész-
vényesei) nem felelnek — felszamolas esetén
sem — a tdrsasdg tartozdsaiért, tehdt ilyen
esetben a hitelezSk kielégitetlentil maradnak.
Ha azonban a tagok (részvényesek) kitiritik
avallalatot, azt csaldrd cs6dbe viszik, a tdrsasa-
gi torvény biztositja a felelsségatvitelt, tehdt
a tartozdsokat a tisztességtelentil eljdré tagok-
nak vagy maginvagyonukbdl kell kielégite-
nitik, vagy az az 0j tdrsasig felel a megsz(int
tdrsasdg tartozdsaiért, amelyet a tdrsasigbol
kivitt vagyonbdl alapitottak. Az utébbi évti-
zedek jogfejlédésében egyre jobban kiépiil a
tdrsasdgok vezetd tisztségviselSinek 6ndllé
karfelel6ssége is.

Erdekes ebbdl a szempontbél a jogfejlddés
menete, illetve a jogkeletkezés médja is. Jog
hédromfajta médon keletkezet, nevezetesen
szokdsjogi iton, birdi precedensjog alapjén, il-
letve torvényhozds (jogszabdlyalkotds) révén.
Lasst, evolutiv fejlédés esetén a szokdsjog,
illetve a precedensjog keriil el6térbe — lénye-
gében igy keletkezett Anglidban a késébb a
gyarmatositas révén a vilig legnagyobb gazda-
sdgi jogrendszere, az angol-amerikai jog.
Hasonlé volt a helyzet — bar forditott el6jel-
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lel — az elkésett és felemds polgdri fejlédés
folytan a német jogcsalddban (ahovd stilusje-
gyeit tekintve a magyar jog is tartozik), azzal
a nem lényegtelen kiilonbséggel, hogy az
angol jog fejlesztésének kozéppontjaban az
autondm biré ll, mig a német jogcsalddban
az egyetemi-akadémiai elméleti jogfejlesztés
domindlt a XIX. szizadban (4n. Professoren-
recht). Ezzel szemben egy radikalis forradalmi
valtozds esetén elStérbe kertilt a torvényhozds.
A francia forradalom utdn a napdleoni t6r-
vényhozds tiz év alatt jelentés torvényekkel
— példéul a Code Civil, a Code de Commerce
— teljes mértékben kiépiti a szabadversenyes
kapitalizmus gazdasigi jogit: trvény el6tt
egyenldség, tulajdon szentsége, szerzédési
szabadsdg, vétkességi felel6sség. A jogrendsze-
ren beliil elkiilniil a kozérdek joga, a kizjog
amaganérdek jogdtdl, a maginjogrdl, és axix.
szazad elején meg a gazdasdgot sz6rost6l-bs-
rostdl a maginérdek korébe soroltdk. A gaz-
dasdgban pedig viszonylag elkiiloniil az 4l-
lampolgdrok civil joga a keresked6k szakjogé-
t6l: nyilvin més jogi szabalyozds kell a laiku-
sok szerzédéseire, mintamikor profiszerzédik
profival, ez utdbbi kereskedelmi tigyleteket
pedig a kereskedelmi torvénykonyv szabélyoz-
za a polgdri wrvénykonyvtdl elkiiloniilten.
A jogi formalizmus egyébként néha cso-
ddkat is produkal. Példdul a felviligosodds
nagy eszméin alapul6 francia Code Civil a
rabszolgatarté rémai jogot recepidlta az 1800-
as évek elején, azt a rémai jogot, amely a
kozépkorban kolostorok mélyén lappangott,
és szerzetes glosszdtorok-kommentdtorok
fejlesztgették. Az ember t6bbé mar nem lehet
res corporales, hanem jogalany. Egyébként
pedig az egyszer(i drutermelés Rémdban ezer
év alatt kifejlesztett joga rendkiviil alkalmas
volt a szabadversenyes kapitalizmus szolgila-
tdra. A mdsik ilyen csoda, amikor az 1930-as

években Sztdlin — gySkeresen szakitva a marx-
izmus—leninizmus addigi nézeteivel — formd-
lisan dtvette a polgari dllamfelépitést (persze
Patyomkin-faluként egy totalitdrius partal-
lamban), és ugyancsak formdlisan dtvette a
szabadversenyes kapitalizmus jogintézmé-
nyeit: jogi személy, tulajdonjog, szerz6dés —
természetesen a szerzbdés nem piaci, hanem
tervszerzOdés volt stb.

A polgri dllam gazdasdgi jogrendszerének
alapelvei és alapintézményei az utébbi széz
évben sem véltoztak. Ugyanakkor a térsadal-
mi-gazdasdgi életben jelentds véltozdsok
kovetkeztek be, amelyhez a jog igyekszik
adaptdlédni. Ilyen példdul az dllami beavat-
kozis jogi eszkoztdrdnak kiépitése (dllami
szubvencidk-dotdciok joga, dllami véllalatok
joga), avagy a tomegtermelés-tomegfogyasz-
tds kordban az Eurpai Unié dltal kifejlesztett
fogyasztovédelmi magdnjog. Az amatdr fo-
gyasztot ugyanis védeni kell a professzionista
keresked86ridsoktdl. De jogi védelmi eszko-
zok épiilnek be a munkaszerzédésekbe a
munkavallalék javdra, egyre fontosabb jog-
teriilet a szocidlis jog, kiépiil a kornyezetvé-
delem joga stb.

Ujabban a globalizicié és a nemzetkézi
nagyvillalat-képzédés dllitja dilemma elé a
gazdasdgi jogot. Kialakulnak ugyanis a transz-
naciondlis pénziigyi intézmények, a multina-
ciondlis véllalatbirodalmak, a repiil pénzpiac
(t6zsde) is nemzetkozi. A gazdasigi jogrend-
szerek viszont nemzeti dllami jellegiiek és
egyméstdl elszigeteltek. Mikézben a multk
blankettaszerzédésekkel, szokvdnyokkal
(usances), mintegy szokdsjogként ténylegesen
midr kialakitottak egy sajatos gazdasdgi vildg-
mikrojogot, vilagdllam és vildgkormdny hid-
nyaban gazdasdgi vildg-makrojog nincsen,
legfeljebb az olyan dllamintegrdcidk, mintaz
Eurdpai Unié prébalnak harmonizélni tobb-
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kevesebb sikerrel. A fiskdlis turbo- vagy szu-
perkapitalizmus diibordg, a jogi korldtok még
esetlegesek; minta 2008-ban kirobbant pénz-
tigyl, bank-, tézsdei vildgvalsdg egyértelmiien
jelzi, a nemzeti dllami jogi szabélyozisok
egydltaldn nem elégségesck a transznaciond-
lis gazdasagi folyamatok korddban tartésdra.

A jogalkotassal azonban csinjdn kell bén-
ni, adott esetben tdbb kart okoz, mint hasz-
not. Az Un. mindségi jogalkotdshoz nemcsak
a jogszabalyok technikai szinvonala tartozik,
hanem a jogi tilszabdlyozis lekiizdése is. A
gazdasigot a jog nem kotheti glizsba, a felesle-
ges biirokratikus adminisztrativ terhek gatol-
jak a gazdasdg fejlédését. Holland kutatdsok
szerint a vallalkozék adminisztrativ terheinek
10%-0s csokkentése kb. 2%-o0s addcsokken-
téssel egyenériékii. A jogrendszert karban kell
tartani, és az elavult felesleges jogszabdlyokat
hatdlyon kiviil kell helyezni. (Ezt hivjuk an.
mdltra irdnyul6 dereguldciénak.) Ugyancsak
stlyos hiba a jogrendszer ,,ringatdsa’, a jog-
szabdlyok dllandésult médositgatdsa, olyan
jogszabdlyszornyek kialakitisa, mint példaul
most nélunk az dllamhdztartasi vagy a felsé-
oktatdsi torvény, amelyeknek szinte minden
szakaszdt mdr médositottdk. Régi igazsdg,
hogy egy rossz jogszabdly is tobbet ér, mint
egy dllandéan valtozo jogszabdly. A torvény-
nek le kell tilepednie a tdrsadalmi tudatban,
csak akkor tud hatni, csak akkor tud a jog
ténylegesen megvaldsulni.

A jog hatékonysdgdanak egyik alapvetd wé-
nyez$je a megfeleld jogszabdly-el6készités. Az
Gn. jovére irdnyuld deregulicié alaptétele,
hogy elére fel kell mérni a leendd wrvény
tdrsadalmi-gazdasdgi hatdsait, elényeit-hatrd-
nyait, koltségvonzatdt. A jogalkotds hatdsta-
nulmdnyokkal val6 alitdmasztdsitdl, a kolt-
ségek matematikai médszerekkel valé gazda-

sagi elemzésétd] persze az dllami szervek ir-

toznak, kell§ felkésziiltségiik sincs hozzd,
igyekeznek elszabotalni, hiszen még az is

kideriilhet, hogy a politikai indittatdssal ki-
adand jogszabily esetleg felesleges. Modern

gazdasdgi jogalkotds azonban nincs hatdsvizs-
galatok nélkiil, kiillonben ex hasimus jogalko-
tasnak is nevezhetd.

A gazdasigi jognak teht biztonsdgot kell
adnia a gazdasag szerepl6i szimdra, és ehhez
a stabil jogrendszeren tilmenden hozzdtar-
tozik a jogalkalmazdi jogbiztonsig is. A jog
ugyanis nemcsak szabélyoz, hanem jogvitaren-
dezési mechanizmust is rendelkezésre bocst.
A gazdasagi jog specialitdsa, hogy nemcsak
dllami birésdgokat biztosit a gazdasdg szerep-
161 szdmdra, hanem — a gazdasdgi onvitaren-
dezési-becstiletbirésdgi mechanizmusokhoz
kozelitd — kereskedelmi vilasztottbivdsdgi lebe-
toségeket is nyujt résziikre. Forradalmi id6k-
ben, illetve rendszervaltozdsok idején érthe-
téen a jogalkotds kertil elétérbe, jogalkotdsi
hajrd kezdédik, sok a személyi-targyi eléfel-
tételek nélkiil kibocsdtott, programadd, Gn.
hazé jogszabdly. Ugyanakkor a rendszer
konszoliddcidja utdn érthetd médon a jogal-
kalmazds kertil elétérbe. A jogdllamisdg, a
jogbiztonsdg elképzelhetetlen magas szintti
tigyvédi-jogtandcsosi munka, illetve magas
szintil birdi tevékenység nélkiil. A birdi jog-
alkalmazdsban pedig biztositani kell a kell
jogegységet, masként nincs jogbiztonsdg. Az
dllamnak tovdbba gondoskodnia kell a gaz-
dasdg szerepl6i szimdra megfelel6en kizhite-
les és nyilvdnos nyilvintartdsokrolis— cégnyilvan-
tartds, telekkonyv. Ugyanakkor a nyilvéntar-
tasok nyilvdnossdgdt 6ssze kell egyeztetni a
személyei adatok védelmével. Uj jogteriilet-
ként alakul ki ezért az un. adatvédelmi jog.

A villalkozéi jogbiztonsdghoz a viszony-
lagos jogalkalmazasi gyorsasdgnak is hozzé kell
jarulnia. Ahogy egyre jobban kialakul az
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elektronikus kereskedelem, tigy ki kell fejléd-
nie az elektronikus kozigazgatisnak és az
elektronikus biréi jogalkalmazdsnak is. E
téren jelentés véltozdsok mennek folyamato-
san végbe. Példdul 2008-ban bevezettiik a
kotelezd elektronikus cégeljarast. Mig tizen-
ot évvel ezel6tt akar egy évig is eltarthatott,
hogy egy véllalkozd a piacra tudjon lépni, azaz,
hogy vallalkozdsat cégként a cégbirésig beje-
gyezze, ez ma egy nap alatt megtorténhet.

A rendszervaltozds folyamatdban nyilvdn
nem alakulhatott ki még viszonylagosan sem

egységes gazdasdgi jogtudat, szocialista remi-
niszcencidk keverednek vadkapitalista ten-
dencidkkal. Ahogy azonban a rendszervalto-
zds folyamata lezdrul (Magyarorszagon ezt
2011-ben az Gj Polgdri Torvénykonyv fogja le-
gitimdlni), Ggy kell fokozatosan kialakulnia
egy 0j gazdasdgi jogtudatnak, véllalkozdi jogi
kulttranak is.

Kulcsszavak: jog, jogalkotds, gazdasdg, kereske-
delem, verseny, hatékonysdg, feleldsség, kartell,
politikai rendszer, vitarendezés
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1.

A xx. szézad elején (1908-ban) ldtott napvila-
got a Harvardra meghivott neves német
pszicholégus, Hugo Miinstenberg kényve a
tantvallomdsok lélektandrdl (On the Witness
Stand). Ezt az eseményt szokds a pszicholdgia
és a jogtudomdny ,kézfogéjaként” szdmon
tartani. Id6kozben ez a kapcsolat alaposan
kibéviilt, és megszilardult. Mivel a jogszer(i
viszonyok keresztiil-kasul dtszovik a tdrsadal-
mi lét minden szférdjdt, a jogi jelenségek
csaknem valamennyi jelentds tdrsadalomtu-
domany érdeklédését felkeltették. De a jog-
tudomdny elméleti miiveldi és gyakorlati
alkalmazdi is rdeszméltek diszciplindjuk min-
denoldalti nyitottsdgdra. Az inter- é multidisz
ciplinaritds termékeny divathullima Gj és 4j
lendiiletet adott az effajta— egymést timoga-
t6 — torekvéseknek.

Napjainkra a ,pszicholégia és jog” téma-
kore ondll és intézményesiilt szubdiszciplina
lett e két — 6nmagdban is szertedgazd — tudo-
ményteriilet hatdrvidékén. Az Amerikai
Pszicholégiai Térsasig (APA) 41. tagozata

LAmerikai Pszicholégia—Jog Térsasig” néven
miikédik. Szakfolyiratokat ad ki (Law and
Human Behavior, Public Policy and Law);
konferencidkat szervez; egytittmiikodik eurd-
pai testvérszervezeteivel. Héla a jogi és a bol-
csészkarok egytittmiikodésének, ma mar

tobb amerikai egyetemen szakosodni lehet a

»jog és pszicholdgia” témakor valamely részte-
riletére. Ennek megfelelé tanszékek szerve-
z6dtek; tan- és kézikonyvek, szoveggyijtemé-
nyek jelennek meg,

A szdmos részletre kiterjeszkedd oktatdst
és kutatdst rendszerint két vezet tematikus
irdnyra tagoljak: torvényszéki pszicholdgidra és
Jogpszichologidra. Az elébbi a joggyakorlat
tdrgyavd vélt személy életdtjaval (szocializdci-
djaval), karakterjellemzdivel és magatartdsaval
foglalkozik (jogkdvetés, kriminalitds, agresz-
szib, beszdmithatdsag, patologikus tiinetek).
Hazénkban f6képpen a kriminalpszicholégia
mivel6i tanulmanyozzik az ide vigo jelen-
ségeket. Az utébb emlitett irdny a jogalkotd-
si, jogalkalmazdsi és jogérvényesilési folya-
matok pszicholégiai tényezdit és meghatdro-
z6it vizsgdlja (eskiidtszéki és bir6i dontések,
aszankcik hatékonysdga, a tantivallomdsok
hitele, a jogtudat dllapota, a jogi szabélyozas
illetékességi kore). Napjainkban alig dttekint-
heté béségben dradnak a kutatdsi eredmé-
nyek, és a nyomukban sziiletett gyakorlatias
reformjavaslatok. Ezeket a szakfolyéiratok,
tematikus enciklopédidk (Cutler, 2008), va-
lamint az Gjabb tankényvek (Kapardis, 2010)
rendre hozziférhetévé teszik.

Bar hazankban még nem alakultak ki az
interdiszciplindris egytittmiikdés — iméntiek-
hez hasonlé — intézményes formdi, mégis ri-
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bukkanhatunk értékes kezdeményekre és
G616 teljesitményekre a jog és egyes tdrsada-
lomtudoményok érintkezési pontjain. Ez
egyuttal arrél is tantiskodik, hogy a pszicholé-
gia — nem az egyetlen — dm mégis mell6zhe-
tetlen tdrstudomdnya a jognak, beleértve a
lélektan minden fontos témakorét: a kognitiv
pszichol6gidtdl a tirsadalomlélektanig,

Saj6 Andris figyelmét a ,jogkovetés je-
lenségének szinte nyomaszt6 elhanyagoltsiga”
terelte a jogkovetd magatartds médszeres
vizsgalatdra (Sajo, 1980). A ,magatartds” kate-
géridja a pszicholdgidban is kitiintetett fon-
tossdgy, de a szocioldgia is él vele. Ezért a
szerzének igénybe kellett vennie a szocidlpszi-
choldgiai és szocioldgiai ismereteket is a ki-
szemelt jelenség mértékadd elemzéséhez. Sajé
monografidja, mikdzben egybehangzott a
jogtudomany tjabb nemzetkdzi torekvéseivel,
hozzdjérultajogi ,belterjesség” enyhitéséhez
s a jog tudomdnykozi fogékonysiginak
er6sodéséhez. Ezta szdlat szbtte tovabb tjabb
munkdja (Saj6, 1988), amely a tdrsadalmi-
jogi valtozds folyamatait és mechanizmusait
vizsgalta. Egészen természetes, hogy a jogks-
vetést érintd fejtegetéseiben kitiintetett sze-
rephez jut a normafogalma. Mint irja: ,A jog
csak jogi nyelven, azaz jogi normdkban tud
beszélni, vagyis mindent magatartasi szabaly-
ként, a hipotézis — a diszpozici6 [vagyis a
magatartasi szabdly P. E] — jogkovetkezmény
hérmassdgdban fejez ki.” (Sajé, 1980, 92—93.)
Tustént hozzdtehetjiik: az etika és a kdznapi
erkolcs is a normdk nyelvén beszél.

Tarkany Sziics Erné Magyar jogi népszo-
kdsok cim(i m{ivében (Tarkdny-Szlics, 1981)
a tdrsadalomnéprajz miivelSjeként nydl a
jogszer(i — dm hagyomdnyvezérelte — viselke-
désszabélyozds kérdéseihez. Jogi népszokdso-
kon azokat a szabdlyokat és szabélyrendszere-
ket érti, ,,amelyeket a lakossdg tdlnyomé

tobbsége magatartisinak kotelezd normdja-
ként ... magiénak vallott, alkalmazott”, és
érvényesiilését ki is kényszeritette (Tarkdny-
Sziics, 1981, 7-8.).

A kivdl6 erdélyi torténész, Akadémidnk
immdr elhunyt kiils$ tagja, Imreh Istvan A
torvényhozd székelyfalu cimi mivében (Imreh,
1983) xvi—xix. szdzadi székely falutorvényeker
adott kozre, részletesen elemezvén sziiletésii-
ket és funkcidikat. A falukozosségek dltal
jovahagyott ,helyi alkotmdnyok” 1581 és 1846
kozote szilettek. A falutdrvény ,a szdzados
egylittélés sordn kicsiszolédott normak fog-
lalata”, vagyis ,,a gondolkoddst, a magatartdst
és az azt kormdnyz6 értékitéleteket kozvetitd
hagyomanyok vildga.” (Imreh, 1983, 5.) A
jogtorténész Hajdti Lajos munkdi a jog zorté-
neti dimenzidjanak elmélyitésével jarultak
hozzé a jogtudomdny ldtéhatdrdnak tdgits-
sdhoz (Hajdu, 1983, 1996).

2.

Ezek az alkalmi példak arra is utalnak, hogy
a jog és a tdrsadalomtudomdnyok — s kozot-
tiik a pszicholdgia — kapcsolata eddig is érvé-
nyesiilt a honi tudomdnyossigban. Mind-
emellett célszert lehet szét ejteni e kapesola-
tok egynémely idészerti kérdésérdl. Igy té-
ménkhoz is kozelebb férkézhetiink.

A tudomdnykizi egyiittmiikodésben t5bb-
fajta logika érvényesiilhet. Olykor pusztin
nyomon kovetjiik valamely hatdros tudo-
médny fogalmi appardtusdnak és eredménye-
inek alakulasdt, s latolgatjuk: mifajta érvényes-
ségiik van azoknak a magunk tudomdnya
szamdra. Méskor mi kindljuk fel egytitemiiko-
désre tudomdnyos ,,portékdnkat”, keresvén
ajelenségtani és fogalmi érintkezési pontokat.
Ujabb t6rekvést képvisel a wrgykizpontii
(masként: projektelvii) multidiszciplindris
egytittmiik6dés. Ilyenkor nem a merev disz-
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ciplindris keretek logikdja diktdlja az egyfitt-
miikodés moédozatait, hanem a kiszemelt
komplex tdrsadalmi jelenség természete. Ilyen
volt a 80-as évtizedben a hazai devidns ma-
gatartdsformak (,tdrsadalmi beilleszkedési
zavarok”) tanulmdnyozdsa és a kivinatos cse-
lekvési programok kidolgozdsa (Lisd Andor-
ka et al., 1986; Miinnich — Moksony, 1994).
Hasonl6 stratégia érvényestilhet olyan bonyo-
lult és konfliktusteli jelenségek és folyamatok
elemzésében, mint a csaldd alakvaltozasai, a
korrupcié, az interetnikai viszonyok, a jog
autoritdsa, a jogtudat llapota és hasonldk.

A jogalkordsi é jogalkalmazdsi miiveletek
kiilonosképpen részorulnak remélt és elvart
hatisaik gyakorlati ellenSrzésére. Bar mindig
van tapasztalati kiindulépontjuk és hatteriik,
rendre spekulativ eldfeltevésekkel élnek. Esze-
rint a biintetés s dltaldban a szankciondlds
szigoritdsa (,hdrom csapds”) novelni fogja
azok elrettent§ erejét. A gytildletbeszéd biin-
tetése enyhiti a tdrsadalmi agresszié hevességét.
A haldlbiintetés tilalma erdsiti az emberi élet
értékének szellemét. A nagyobb szigor neve-
16 hatdst lesz a fiatalkortiakra; edzi felel8sség-
tudatukar.

Am, amint az effajta feltevések immadr
normatfv alakban megjelennck a tarsadalom-
ban, rendszerint kiszamithatatlan egyéni re-
akcidk halmazdrvaltjdk ki. Ezeknek lehetnek
ugyan jellemz$ tendencidik, de bevaldsuk
térgyilagos értékelése szinte mindig vitakra
ad alkalmat. Ezeknek egyik lehetséges forrd-
sa és az eszmecserék medddségének gyakori
oka: egyetlen diszciplina nézépontjinak kizd-
rélagossd tétele.

A tudomdnykézi egytitemiikddésnek —
igy ajog ésa pszichol6gia termékeny koleson-
hatésdnak —alighanem az a legigéretesebb ttja,
amikor valamely kozos érdeklédésre szimot
tartd jelenség megismerésére és kezelésére

alkalmas kategoridk é fogalmak értelmezése is
kozos vallalkozs lesz. A tovabbiakban ezt a
megfontolast kivinjuk szemléltetni egy ké-
zenfekvd példan.

3.

Mir eddig is érzékeltetni szandékoztunk,
hogy valahdnyszor a térsadalmi viselkedéssza-
bélyozasra és szimbolikus rendszereire fordul
asz6, elkeriilhetetleniil rabukkanunk a 7orma,
a normativitds kategéridjdra, éspedig fligget-
leniil attdl, mely tirsadalomtudomdanyrdl
beszéliink. A jognak — mint ldttuk — egyene-
sen ,anyanyelve” a normativ beszédméd.
Bérmily kiilonos legyen s, jollehet a részleges
(jogi, erkolcsi, tradiciondlis, érintkezési, cso-
port- és észlelési) normakrdl léteznek kozép-
szint(i elméletek, nélkiilézni kényszeriiliink
a tdrsadalmi normativitds dltalinos, dtfogd
elméletér és annak kapcsolatdt a konkrét vi-
selkedéssel.

Ez a helyzet anndl is ink4bb taldnyos, mi-
vel a tdrsadalmi viselkedésszabalyozasi rend-
szerek — szokasok, ritusok és hagyomanyok,
erkoles, jog, pragmatikus jelrendszerek el egé-
szen a konvencidkig és a rangjelzésekig — bo-
nyolult médon szovédnek dssze, és utalnak
egymdsra. A manapsdg sokszor és joggal pa-
naszolt jogi tiilszabdlyozds, a jog ,tilterhelése”
aligha értheté meg mdsként, mint a tradicié
ésaz erkolces, s a hozzdjuk kapesol6dé szankcio-
ndldsi méd (kozvélemény) rohamos térvesz-
tésének fondkjaként: a modernizdcids folya-
matokért fizetett , arként”. fgy azutan korunk
dllama lépten-nyomon arra kényszertil, hogy
megtapasztalja Montesquieu szavainak igazit:
jaj annak az dllamnak, amely elt(iri, hogy
biintetleniil megszegjék torvényeit. De vajon
mire terjedhetne ki a tirsadalmi normativitds
multidiszciplindris elmélete? Természetesen
chelyt csak vazlatra szoritkozhatunk.
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Minden norma — tekintet nélkiil kézeleb-
bi természetére — kategorikus koverelés vagy
tiltds alakjaban (,Ne 6lj!”, illetve ,Szeresd
felebaritodat. . .!”) preferativ (elényben része-
sitd) viselkedést kbvetel az egyéntél. A norma
sziikségképpen értdkképzeteker képvisel; ben-
niik gyokerezik. (A tisztdin mennyiségi viszo-
nyokat kifejez6 technikai normaktdl vagy a
haszndlati utasitdsoktdl és szabalyzatoktdl
mosteltekintiink.) A jogi normékat megalapo-
76 értéktételezések ttekintése érdekes 6ndlld
vallalkozds lehetne, hiszen szervesen egybe
kellene kapcsolnia az llampolgari jogok, a
személyes szabadsdg, a kozj6 és az dllamérdek
fogalmaiban rejlé értékmozzanatokat.

Most csupdn azt hiizzuk ald, hogy az ér-
tékek mindig az elvont dltaldnossdg nyelvén
fogalmazédnak; nem adnak kézzelfoghat6
ttbaigazitast a konkrét viselkedési aktusra vo-
natkozdan. A normdk rendeltetése éppenség-
gel az, hogy kozvetitsenek az értékek elvont
dltaldnossiga és az egyedi élethelyzetekben
preferdlandé viselkedés kozott. A humaniz-
mus eszméje s benne az élet tisztelete kétség-
teleniil alapvetd értéknek mindsiil. Am ahhoz,
hogy életteli és miikodSképes legyen, konk-
rét normak egész flizérének kell hozzd kap-
csolédnia: az imént idézett bibliai parancsok-
6l kezdve az idegengytildlet tilalmdn 4t az
érintkezés kultirdjdig.

A szokdscselekvésekben & az izlésben is ér-
vényesiilnek preferencidk. Inkabb ilyen, mint
olyan kozmetikumot vagy fogkrémet hasznd-
lunk; meghatdrozott ételt kedveliink; inkdbb
ilyen, mint olyan zenei stilust hallgatunk szi-
vesebben. Ezeknek a preferencidinknak is
lehet lappangé értékmozzanatuk, mint a di-
vatkovetés, presztizsteremtés, egészségdvds
vagy az attraktivitds novelése. Ezek azonban
dltaliban kiviil esnek a tirsadalmi normativ
szabdlyozds hat6korén, mivel be vannak zdr-

va az intimszférdba, és tdrsas-személykozi
kovetkezményeik is korldtozottak.

A mindenkori térsadalom normativ rend-
jének elemei sajdtos — az eredetiikre is fényt
vetd — folytonos sort (kontinuumot) alkot-
nak: a ,,puhdbb”, szokdsszer(i ritusoktdl és
hagyomdnyoktdl az erkélesi normédkon és
funkciondlis jelrendszereken dt egészen az
er6sen formalizalt, llamhatalmi szankcidk-
kal aldtdmasztott jogi normdkig terjednek. E
sor egyes szakaszai mind a normdk észlelhe-
tosége (tdrsadalmi lathatdsaga) és formalizdlt-
sdga, mind pedig a hozzdjuk rendelt szankci-
ondldsi médok és szankciondls dgensek (vagyis
érvényesiilésiik legitimalasa és kikényszerité-
se) tekintetében kiilonboznek egymdstdl.
Ennélfogva tarsadalmi tekintélyiik és kozvé-
leményalakité erejiik is eltér.

Szokds- és hagyomdnynormdk, ritusok 1é-
rejonnek minden t8bbé-kevésbé tartés em-
beri csoportban. Fennmaraddsukat és tovabb-
szdrmaztatdsukat a szajhagyomadny, s minde-
nekeldtt a tapasztalt és tekintélyes tagok
szemléletes magatartdsmintdja biztositja.
Szankcionalasuk forrdsa a kozvélemény miiko-
désébdl és a tekintélyi személyek autoritdsabol
ered. A hagyomdnynormak sziikségképpen
feltételezik a szilird és életteli kozosségi kap-
csolatokat. Alkalmasan szemlélhettiik ezt a
székely faluk6zosségek és a még érvényes jogi
népszokasok példdjan. A modernizicié sziil-
te individualizdcié felszdmoljaa hagyomanyos

— jobbdra falusi-paraszti — kozosségek létalap-
jait; igy azok elveszitik viselkedésszabalyozd
hatalmukat. A néphagyomédny alakzatai folk-
lorisztikus forgatékonyvekké vélnak, s ebbé-
li mindségiikben egyre inkabb identitdsképzd
rendeltetést teljesitenek.

Az erkolesi normdk — eredjenek bér trasz-
cendens vagy evildgi forrdsbol — szinte mindig
vildgosan kifejezett alakot 6ltenek: erkolesi
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parancsok, deklariciok, erkoleselméleti rend-
szerek képében jelennek meg. Egyebek kozt
ezért is fogalmazédik meg Gjra és Ujra az
igény: tanitsanak az iskoldkban etikai isme-
reteket. A mit és hogyan koriil azonban stilyos
vitdk folynak. Az idevig6 kérdéseket kozvet-
lendil érintik a szekularizdcié fejleményei,
jollehet ezek nem feltédentil jérnak egytitt a
valldsos érziilet hdttérbe szoruldséval. A koz-
vélemény dltaldnos funkciévesztéséhez azon-
ban az erkolesi megitélésre hivatott egyhdzi
instancidk és a hivé kozosség csokkend sze-
repe is hozzdjérul. Tgy dll el a mar emlitete
kozéllapot: a (polgdri és biintetd-) jog a tdrsa-
dalmi szankciondlds szinte egyetlen eszkoze
marad. A jogdsz az utémodern tarsadalmak
univerzlis ,embertigyi” szakembere lesz, csak
a lelkész és a pszicholégus mérkézhet vele.
Kezére jétszik ennek a tendencidnak az a
koriilmény, hogy a jogi normak viligosan
kodlifikdltak, ennélfogva egyetemesen hozzé-
férhetSek. Kényszeritd erejiik — kiilonos
modon —akkor is érvényestil, ha az érintettek
nem ismerik Sket. A jogértelmezésre és a
jogalkalmazdsra hatalmas tdrsadalmi appara-
tus alakult ki; benne egyre novekvé létszamu
szakembergarda dolgozik. Mikodésiik dtfog-
ja a tdrsadalom minden korosztalydt, rétegét
és szakmai csoportjit. Tagjai kozel dllnak
mind a batalmi-politikai sztérdhoz, mind a
legmeghittebb intim-személyes viszonyokhoz.

4.

A norma mindig kivinatos (vagy éppen elke-
riilendd!) viselkedési irdnyt képvisel. Ez a
viselkedés azonban tig hatdrok kézott mo-
zoghat, és teret nyit az egyéni értelmezések és
kreativ lelemények szamara. Egyfel6l ugyanis
a maximalizmus killsé kovetelménye (vagy
bensévé tett igénye), mésfel6l pedig a még
éppen csak elriirhetd vonja meg a hatdrait. ,A

mindenséggel mérd magad!” és az ez még
elfogadhatd” kozott tagas a mozgastér. Ponto-
san akkora, mint az érett és szabad jogtudat,
illetve a fogesikorgaté, kikényszeritett jogko-
vetés kozott.

Ralf Dahrendorf pontosan érzékeltette a
normateljesités rugalmas képlékenységét,
midén megkiilonboztette a tirsadalmi szere-
pekhez kapcsol6dé normativ vdrakozdsok
hdrom rétegét (Muss-, Soll-, Kann-Erwartun-
gen) vagyis a kotelezd, il és lehetséges elvd-
rasokat (Dahrendorf, 1959). Ezek hozzdvets-
leg a jog, az erkdlcs és a konvencié-etikett
kovetelményeinek felelnek meg. Az orvos
viselkedésének bizonyos elemeit a jog, mdso-
kat a ,,j6 erkdles”, ismét mdsokat az udvarias
érintkezés normdi hatdrozzdk meg.

Futélag mar utaltunk rd, hogy a tdrsadal-
mi normativitds érzékeny kérdése maguknak
anormdknak az észlelhetisége (lithatdsdga) és
az egyéni normakovetési hajlanddsdg kialaku-
lasa. Ez mélyen érinti a neveléstigyet, a jogtu-
dat dllapotit, a tdrsadalmi nyilvinossdg tar-
talmas miikodését. Mindez egyetlen alapdi-
lemmahoz vezet: hogyan zajlik a tdrsadalom-
ban a normativ kivinalmak folyamatos el6-
terjesztése, majd érvényesitése? Bonyolitja a
képet az a tény, hogy mig egyetlen tarsadalom
sem képzelhet§ el egyetemesen érvényes, egy-
séges jogrend nélkil, addig a tradiciok és erkeil-
esi rendszerek csakis pluralisztikusan — killon-
féle dramlatok és szemléleti pozicidk tiirelmes
egylittlétezéseként — gondolhatdk el. Az eb-
bél eredd konfliktusok szimosak, de eztttal
nincs méd elmélyedni benniik.

A pszicholdgia és a jog hatdrtertiletének
legizgalmasabb problémai a normakezelés és
normaalkalmazds dsszefiiggéseit érintik. Min-
dennapi életiink és tevékenységiink 4ltaldban
rutinszertien, automatizalt viselkedési szaba-
lyok vezérletével zajlik le: normativ tudatossd-
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gunkalacsony szinten mikodik, vagy lappang.
Am amint konfliktushelyzetbe keriiliink,
dontésekre kényszeriiliink, esetleg stlyos
frusztrdcié ér, tiistént fellép a norma-aktuali-
zdldsi kényszer: hirtelen megné normativ
tudatossdgunk és onreflexiora indité készte-
tésiink. Egyebek kozt azért is, mert gyakorta
nem kézenfekvé: melyik az érvényes (relevins)
norma az adott helyzetben. Ez a torvénysér-
tések mindsitése sordn éppugy felmertilhet,
mint az iskolai stigds trividlis eseteiben. A did-
kok szemében ugyanis ilyenkor a szolidarités
normdja érvényes, mig a tandrok az egyéni
teljesitmény elbirdlhatésdgdnak hivei.

A normativ tilszabdilyozds kisértése min-
dig fenyegeti az egyén szuverenitdsit és auto-
némidjét. Legyen bdr sz6 elsédleges csopor-
tokrdl, iskoldrdl vagy dllampolgdrokrdl, a
hatalmi dgens mindig késztetést érez arra,
hogy mértéken tdl kiterjessze a normativ sza-
bélyozis korét, vagyis a tomeges viselkedés
ellendrzésének lehetdségét. Az ember lényegi
jellemz8je, hogy szabdlykivets lény. Am nem
kevésbé igaz az is, hogy legaldbb ennyire
szablyalkotd 1ény. Kozremiikodik kozosségei
normatfv rendjének kialakitdsiban, de egytit-
tal igényt tart arra is, hogy személyes szabad-
sdgterét ,berendezhesse”: megszabhassa egyéni
életvitelének szabdlyait.

Barmily paradox legyen is, a normak nem
csupdn akkor miikodnek, ha kovetik Sket,
hanem akkor is, ha tudatosan vagy akaratla-

nul megszegik parancsaikat. Ha tudom, hogy
normdt sértek, akkor mindig miikodésbe 1ép
erkolesi érzékem vagy jogtudatom. Ennek
megnyilvanuldsa a bintudat, a szégyen és a
lelkiismeretfurdalds. a normakévetést szabélyo-
26 sajdtos élmények. Az értékrombold ciniz-
mus éppen ezek hatdsdt kivdnja paralizalni.
Ha valaki mdr azt sem tudja, hogy viselkedé-
se normdt sért, s nem is reflektdl Gnmagdra
ebbéli mindségében, reménytelentil kilép az
érvényes emberi kulttra keretei koziil.

Szépen és dltalinos érvénnyel fogalmazta
meg mindezt Thomas Mann A zrvény cima
elbeszélésében. Mézes igy tanitja a népét: ,,...
mindenki, aki a tizparancsolat egy szavdt
megtdri, titokban megrémiiljon 6nmagdtdl
és Istentdl, és véljon szive is hideggé, mert
kilépett Isten korldtai koziil.” (Mann, 1961,
810-811.) Majd ekképpen folytatja a fenyege-
t6 buzditdst: ,J6l tudom, és Isten is tudja,
hogy az & parancsait nem fogjék megtartani,
és az 6 szavai ellen mindenkor és mindeniitt
vétkeznek majd. De mindenesetre jéghideg-
ség fogja koriil annak a szivét, aki ezt megto-
ri, mert az 6 hdsaba és vérébe is be van irva,
és jol tudja, hogy a szavak érvényesek.

De dtok arra az emberre, aki felkel és igy

sz6l: ,,Nem érvényesek”.

Kulesszavak: jog, jogalkotds, jogalkalmazds,
hagyomdny, norma, szokds, erkilcs, viselkedés,

pszicholdgia, szocidlpszicholdgia
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Bevezetés

Ha a jogbdlcselé hajlandé kitekinteni szii-
kebb szakteriiletének sincai koziil, nemritkin

abban a kellemes meglepetésben részesiilhet,
hogy az &t leginkabb foglalkoztaté szakmai

problémdknak mds tudomdanyteriileten is

akadnak elmés és termékeny megkozelitési

mddjai. Ekkor gyakorta mentesitheti magdt

abevett szemléletmddok olyan tovabbdrnyals-
satol, amelyek sokszor inkdbb tdvolabb visz-
nek a probléma gyokerétSl, mintsem kozeli-
tenék a megolddst. Alighanem igy 4ll a

helyzet a humanetolégia tényeinek szimba-
vételével is, amelyek sok vonatkozdsban 1é-
nyegesen hatdrozottabb és kozvetlenebb vé-
laszokat kindlnak a jogbolcselet egyes kérdé-
seire, mint a hagyomdnyos, nem ritkdn va-
lésdgidegen jogdszi spekuldciok. Mindaz, ami

a természetjogi és a jogpozitivista irdnyzatok

diskurzusaiban kézponti problémaként fel-
mertil, mégpedig sokszor ideologikus felhang-
gal, [ényegesen termékenyebb megyildgitisba

helyez3dik ugyanis akkor, ha a természetet,
igy az emberi természetet a maga kozvetlen-
ségében szemléljiik, és nem pusztin bolcse-
leti el6feltevéseink szelektdl optikdjan 4t.

A legitimitds-problematika

Kiilondsen igaz ez az tn. legitimitds-proble-
matikdra, amellyel kapcsolatban teoretikus
megkozelitéssel arra hajlunk, hogy az aukto-

rités létrejottéhez, valamely hatalmi tényezd
auktoritisként valé létezéséhez mind a hata-
lom mind pedig az alattvalok (polgarok/
cimzettek) részérél raciondlis aktusokra van
sziikség. Tehdt értelmileg megragadhaté ér-
velésre és értelmi természet(i elfogaddsra.
Annak ellenére meghatdrozza gondolkods-
sunkat a felvildgosodas eszméibdl taplalkozd
raciondlis/racionalizl6 ldtdsmédunk, hogy
Max Weber mar vagy széz esztend6vel ezelSt
felhivta a figyelmet a raciondlis-biirokratikus
uralom mellett a karizmatikus és a teokratikus
természet(i szisztéma létére is. Rdad4sul idedl-
tipikus berendezkedések a valésigban nem
léteznek; amintarra Weber is utalt, valameny-
nyi uralmi tipust tobbé-kevésbé dthatja a
tobbi tipus — adott esetben irraciondlis — ka-
raktere is. Mindez emberi természetiinkbdl
fakad, amelyben az ésszertiségre val6 torekvés,
valamint az 6sztonds cselekvések egyszerre és
tartésan vannak jelen. Magatartdsunk e
kett6s meghatdrozottsiga pedig viszonylag
kevéssé van kitéve a civilizicios és politikai
valtozdsoknak.

Amintarraa humdnetolégia figyelmeztet,
0sztonos és hatdrozottan emberi jellemvonds,
hogy a kozosségekben a hierarchikus viszo-
nyok igen hamar és meglehetésen tartésan
képesek kialakulni. Ez alapvetSen fiigg 6ssze
az emberre igencsak jellemzd csokkent ag-
resszidval. A hierarchia gyors kialakitdsdra
val6 hajlamunk a folosleges konfliktusokat
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kertil8, egytttal kooperaciéra hajlé természe-
tiink érvényesiilését ,szolgdlja”, amely utébbi
vondsok tobbek kozott azért szelektalédhat-
tak, mert ezek az emberi faj életben maradé-
sét jelentdsen segitették. Mindennek a kez-
deményei egyes f6emlds fajokndl is megfigyel-
hetSk. Kiilonosen érdekes ebbdl a szempont-
bdl, hogy példaul a csimpanzokndl nem a
pusztdn fizikailag leger8sebb egyed vilik do-
mindnssd a csoportban, hanem a legerésebb
szovetségek létrehozdsdra képes példany.
Utdbbi faj magatartdsdra rdaddsul igen jel-
lemz8k a béketeremtd, a gyengébb egyedet
védelmezd akcidk. A vezet6i és egyfajta don-
t6biraskoddi szerepkor szoros sszefliggését
rdadasul gyermekkozosségben végzett kisér-
letek is igazoltak. Mindez arra mutat, hogy
az emberre — és bizonyos mértékben mér a
f6emlésokre is — jellemzd csokkent agresszié
arra vezet, hogy a hierarchia kialakuldsa
szempontjdbdl a béketeremtd és -fenntartd
potencidl alapvet§ jelentéségi. Hogy a ,,Bé-
kének” mint olyannak az értéke atavisztikus,
genetikus médon belénk van kédolva, jél
megyvildgitjia nem csak Dante De monarchid-
ja, Paduai Marsilius Defensor Pacis-a—amely
miivek a legf6bb jéval a békét, az dllam leg-
alapvetSbb feladatdval pedig a béke védelme-
zését azonositjdk. De ezt ldtszanak igazolni a
»Vildgbékének” azon kozhelyes emlitései is,
amelyek a kiilonféle mozgalmi daloktdl az
amerikai szépségversenyekig, a régi Pax Ro-
mandtél a mai kor Pax Americandig ivelSen
bukkannak el6 az emberiség kultirdjiban.
Hogy magdnak a békének a megteremtése
és hatékony fenntartisa maga is bizonyos
agresszids cselekvéseket igényel, ez az egyik
legfébb ellentmondasa a legitim hatalomrél
valé gondolkoddsnak, amely olykor arra
hajlik, hogy a hatalmat idealizdlja, méskor

pedig arra, hogy pusztin nyers er6ként mu-

tassa be. Azt a hatalmat, amely elébb alakul
ki, s csupan utébb valik a teoretikus vizsgdld-
dédsok targydvd. A hatalmat, amelynek létre-
jotében nem csekély mértékben 6szt6nos és
irraciondlis, tudattalan mozzanatok jdtszanak
szerepet. A legitimitds kérdése tehdt minden
teoretikus eléfeltevésiink ellenére sem tisztdn
raciondlis természet(i problematika. Maga az
auktoritds, a hatalmat is birtoklé tekintély
tehdt alapjaiban evolticids természet(i, a maga
konkrétsigdban pedig jobbdra Gszt6nés me-
chanizmusok dltal kialakuld jelenség, amely-
nek legitiméci6ja konstrukeids készségiinkbdl
(e szintén humdnetoldgiai vondsunkbdl)
adddé teoretikus hajlamunk sziikséglete és
produktuma. Alighanem tehdt veszit tudo-
mdnyossdgabol a jogboleselet, ha e mozzana-
tokat alegitimitas-problematika tirgyaldsakor

elmulasztja figyelembe venni.
Az elidegenithetetlen emberi jogok kérdése

Tobbé-kevésbé hasonlé a helyzet az tin. em-
beri jogok kérdésével és e jogok természetjo-
gi alapu igazoldsi kisérletével is. Amikor
ugyanis elidegenithetetlen emberi jogokrdl
beszéliink, eleve feltételezziik mindazt, amit
a természet rendjének tekintélyével igazolni
kivinunk, és gyakran egy, a valésagnal némi-
leg idealisztikusabb emberképbdl indulunk
ki. A jogpozitivizmus ezzel szemben a jognak
olyan formdlis, logikai megkozelitését helye-
zi elétérbe, amely nincs kell@en tekintettel
magdra a jogfunkciora, és arra, hogy ez a
jogfunkci6 hogyan érvényesiilhet az ember
és a tdrsadalom tényleges és tudomdnyosan
is leirhat6 valésigdban. Mig tehdt a termé-
szetjog jellemzden tobbet és jobbat ldt mind
az emberben, mind pedig a térsadalomban
a valésdgndl, addig a jogpozitivizmus éppen-
séggel kevesebbet és taldn rosszabbat is annal,
mint ami tudomdnyosan igazolhaténak ti-
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nik. Mig elébbi vallja, addig utébbi dltaldban

tagadja az ember elidegenithetetlen jogait,
tgy vélekedvén, hogy csupdn olyan jogokrdl

beszélhetiink, amelyek a jogrendbél mint
olyanbdl kévetkeznek. Hogy az ember alap-
vetden tdrsas lény, moralis mércéket allit

maga és tdrsai elé, a torténelem tandsdga sze-
rint aligha zdrja ki az embernek ember dltali

kihaszndlasat, ,kizsdkmanyoldsdt” és ennek
jogilag intézményesiilt formdit akar rabszol-
gasdg, akar jobbdgysdg, akdr a kommunista

vagy néci elnyomé hatalom formdjdban, akér
pedig a modern kapitalizmus lényegesen

kifinomultabb struketrdi dltal. Ha létezne

egy val6ban magasztos tartalma természetjog,
ami valéban a természet Sein' torvényein

alapulna, Ggy aligha dllna annyi szenvedés a

histéria lapjain. Ha azonban a természetjog

magasztos torvényei inkdbb Soller jellegtiek,
akkor azoknak t6bb koziik lehet akar egy
transzcendens kinyilatkoztatdshoz vagy joér-
zésti bolesel6k idedihoz, mint magéhoz a

természethez a maga valdsdgdban és teljessé-
gében. Egy ilyenfajta jogfelfogis is jogosult,
azt azonban sokkal pontosabb dolog teolé-
giai vagy boleseleti jognak nevezni, mint

természetjognak. Ha azonban a valédi ter-
mészetjog kategéridja igencsak kétséges, de

legalabbis egyelére meglehetdsen korvonala-
zatlan, Ugy az jelenleg aligha erdsitheti meg

az un. elidegenithetetlen emberi jogokat. A
kérdést rdadisul igen bonyolulttd teszi a hu-
médnetolégia dltal sajat csoport—idegen cso-
port kettdsségének nevezett jelenség, amely
meglehetSsen eltérd magatartdsi lehetdsége-
ket kédol a csoporton beliil és a csoportok

kozott. Ebbél a szempontbdl kiemelt jelen-
t6ségli az a mozzanat, hogy mind a féeml6-
soknél, mind pedig az embereknél a csopor-
' Sein (német) — van

> Sollen (német) — kell hogy legyen

ton beliili agresszié — gy ttinik — azon az dron

csokkent, hogy a csoportok kzotti agresszio,
de legaldbbis annak lehetdsége, jelentésen

megnévekedett. Erre utalnak a csimpédnzhor-
dédk kozott olykor kialakuld, szinte szabélyos

hébort formdjat 61t6 agressziv konfliktusok
is. Ha tehdt a természetjogot a maga valésd-
gdban kodifikdlnunk kellene, alighanem egy
kettds jogrend alapjait kellene lefektetniink,
mégpedig a csoporton beliili és a csoportok
kozotti reldciokra. Ennek mindenesetre bizo-
nyos kezdeményei mér kialakulni litszanak,
mégpedig a nemzeti jogrendek mellett foko-
zatosan kiépiilé nemzetkozi jog el6irdsai nyo-
mén, amely utébbiak a konfliktuscsokken-
tésnek dltaldban viszonylag enyhébb, minima-
lista tendencidjd el6irasait igyekeznek kérvo-
nalazni. Az ilyen tiszteletremélté torekvések-
kel szemben hat azonban nemcsak a nem-
zetkdzi jog szankcidrendszerének twokéletlen-
sége és a mogotte 1évd tényleges, kozponti

aukrorités hidnya, hanem az a tényleges em-
beri hajlam is, amely kénnyen sodor a totalis

hébort felé, mégpedig oly médon, hogy a

hadvisel§ felek a legésibb és legprimitivebb

mddon az ellenfelet gondolatban megfosztjak

emberi jellegétdl. Eppen tigy, ahogy a csim-
panzhorddk sem ldtszanak fajtdrsukat felis-
merni az ellenséges horda tagjaiban. Sét,
kiilonésen elgondolkoztatd, hogy szdmos Gsi

kultdrdban egyes népek Gnmagukat csupdn

egy »ember” jelentésii kifejezéssel jelolték,
népnevekkel pedig inkdbb csupdn a rajtuk

kiviili kozosségeket ruhdzedk fel. Ez a mozza-
nat is arra ldtszik mutatni, hogy az 6si tdrsa-
dalmak emberei hajlottak arra, hogy fajedr-
suknak alapvetéen és minden fenntartds

nélkiil elsésorban csupdn sajét csoportjuk

tagjait tekintsék, mig a ,,tobbieket”, az n.
idegen csoport tagjait barmikor démonizalha-
16, t8liik alapvetSen kiilonb6z6 entitdsnak.
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A humdnetolégiai nézdpont jogosultsdga

A természetjogi megkozelitések fogyatékossa-
gai mellett a jogpozitivizmus egyoldaltsdgai
is kelléen megyilagitjdk egy djfajta, a termé-
szet tényeit kovetkezetesen figyelembe vevd
néz8pont sziikségességét és jogosultsdgit. A
természetjogi felfogdssal szemben a jogpozi-
tivizmus logikai megkozelitése egy mdsfajta
véglet felé ldtszik kozeliteni. E felfogdsban a
jog mércéje nem valamind idealisztikus , Ter-
mészet”-képzet, hanem maga a jog, amely
onmagdért dll j6t. Ez a megkozelités —amely
(példdul Hans Kelsennél) a diktatdrak jogdt
is érvényes jognak fogja fel — igencsak elha-
nyagolja azt a koriilményt, hogy még a leg-
embertelenebb eszmék és ideoldgidk jogrend-
jei is a tobbség megnyerésére torekszenek, és
nem elégednek meg pusztin az erszakkal
vagy az azzal valé fenyegetéssel. Hol van tehdt
az igazsdg? A jog természetéhez tartozénak
kell-e tekinteniink bizonyos mordlis tartal-
makat, vagy sem? Es ezen a ponton hangsi-
lyosan arraa kérdésre keressiik a valaszt, hogy
ajoga maga val6sdgdban miként tart szimot
kotelez$ erdre, nem pedig arra, hogy egy
jogrend mikor tekinthet idedlisnak, példdul
keresztény hagyomdnyaink mércéje szerint
helyesnek. Ehhez azonban az sziikséges, hogy
mondjunk valamit az emberrél. Mégpedig
olyat, ami tobb is és kevesebb is a kiilonb6zd
valldsok és morélfilozofidk kinyilatkoztatdsa-
indl. A humdnetolégia viszonylag 4j, 4m
anndl gazdagabb hagyomdnyt tudoménya
alighanem igen alkalmas arra, hogy kell6kép-
pen drnyalja mind az emberrdl, mind a tdr-
sadalomrdl, mind pedig a jogrél valé gondol-
kodast. Tobbet is és kevesebbet is mond, mit
akiilonféle hitvalldsok. Tobbet, amennyiben
ésszer(i okdt adja szimos olyan emberi vonds-
nak, amelyek meglétét a legtobb vallas tani-

tdsa rég dllitja, és amelyeknek 1étét gyakran
tagadjdk materialista ideol6gidk. Kevesebbet
is azonban, amennyiben — a tudomdny ter-
mészetébdl adéddan —nem tesz kijelentéseket
mindannak a transzcendens célja fel6l, ami-
16l szdl.

Thomas Hobbes ,,homo homini lupus
est”-jének és John Locke mordlis relativizmu-
sdnak jelentds visszhangja timadt a verseny-
alapt kapitalista gazddlkoddsra 4ttéré kora-
tjkori Nyugaton. Az ilyen jellegi eszmékkel
szemben azonban Hugo Grotius, Samuel
von Pufendorf, Christian Thomasius altal
hatdrozottan artikuldlédtak azok a természet-
jogi tanok is, amelyek — tobbek kozott Arisz-
totelész nyoman — az ember Uin. tdrsas Oszt6-
neire, szocidlis hajlamaira hividk fel a figyel-
met. A freudi, adleri pszicholdgiatél sem
mentes XX. szdzadi szociobiol6giai szemlélet
azonban sokdig vitatta, hogy az ember szocia-
bilitdsibdl fakadé altruizmus valéban énzet-
len jellegti volna. E kétségek megvoltak annak
ellenére, hogy Charles Darwin tobb munkd-
jéban is elismerte az ember tdrsas természeté-
nek [étét, és ennek a faj léte és életben mara-
dédsa szempontjibdl valé fontossigat. Mdra
inkdbb csupan tudomdnytorténeti érdekes-
ségnek szimitanak azok az eszmék, amelyek
vitattdk, s6t tagadtdk az ember altruisztikus
vondsainak val6sdgit. Azt a jelleget, ami szd-
mos olyan kés6bbi jogintézmény léte szem-
pontjdbdl alapvetd jelentdségl, mint az
orokbefogadds, a gydmsdg, a gondnoksdg;, a
nyugdij és az egészségbiztositas stb.

Az alibbiakban néhdny olyan jogi jelenség
humdnetolégiai alapjaira kivinunk utalni,
amelyeknek az individualisztikus ideol6giak
és jogpozitivista tedridk inkdbb kulturdlis,
gazdasdgi és dllami dontésen alapulé megha-
tarozottsagot tulajdonitanak, mintsem em-
beri létiinkben mélyen gyokerezd okokat. A
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hely korlatozott volta okdn aldbb csupdn

néhdny kiemelten fontos tdrsadalmi jelenség

humanetolégiai vonatkozisdval foglalkozunk,
amelyek egytttal szinte valamennyi kultrd-
ban a jogintézmény rangjira emelkedtek, de

legaldbbis jogi relevancidval rendelkeznek.
Megjegyezziik egytittal, hogy az antik termé-
szetjog a modern humdnetoldgia szemlélet-
médjdt megeldlegezve természetjogi jellegti-
nek tekintette azokat a jelenségeket, amelyek

valamennyi, akkor ismert népnél eléfordul-
tak. A modern tudomdny ugyantgy evolu-
cids, természeti ténynek fogja fel mindazt a

térsadalmi gyakorlatot, magatartdsformdt,
amelyek kulturdlis killonbségektd] fiiggetle-
niil, egymastdl akdr teljesen elszigetelt népek-
nél hasonlé médon alakultak ki. A humén-
etoldgia e tandnak igen érdekes megerdsité-
séiil szolgdlnak azok a megfigyelések, amelyek
az ember bizonyos tulajdonsdgainak kezde-
ményeit mdr a fejlettebb féemlésoknél is

megtaldljak. Ezek a megfigyelések is arra mu-
tatnak tehdt, hogy emberi vondsaink szimos

elemét csupan formadlja és alakitja a kultira,
dm lényegét maga a természet adja meg,

A humdn magatartdsi komplexrdl

Az emberre jellemzd magatartdsi formdk
szdmos elemének kezdeményét — amint
emlitettiik — mdr bizonyos f8emlésoknél is
megfigyelhetjiik. Ezek koziil taldn a legfon-
tosabb a csoporton beliili agresszi6 csokke-
nése, valamint ezzel szoros 6sszefliggésben a
szociabilitds (Gruter — Masters, 1998), a tarsas
kapcsolatok irdnti vonzédds. A sajt csoport—
idegen csoport megkiilonboztetésének kez-
deményei ugyancsak elétiinnek a féemlés
Skozosségekben”, ezzel Gsszefiggésben pedig
az idegen csoportok kozotti agresszié nove-
kedése is (Hooff, 1990, 23—s4.; Dennen, 1999,
37—74). A dominanciahierarchia szimos f6-

eml6s faj esetében mdr nem kizdrélag a fizikai
er6nléten és az agresszion fordul meg, hanem
a szovetségek létrehozdsdra vonatkozé ,egyé-
ni képességen” (Waal, 1992, 233-257.; Dunbar,
1994; Lee, 1999). Ebben nagy szerepet jtsza-
nak a békité-engesztel§ gesztusok, éppugy,
mint a domindns egyed azon készsége, hogy
az alacsonyabb pozici6jiak versengésében
aktiv szerepet vallaljon, egyfeldl az agressziv
magatartisok megfékezése, mdsfeldl a sajat
pozici6 erdsitése céljdbol. Figyelemre méltd,
hogy utébbit (ti. a sajdt pozicié erdsitését) a
domindns azzal éri el, hogy éltaldban a gyen-
gébbet veszi védelmébe, ezdltal pedig sajdt
potencidlis rivalisit korldtozza. Kiilonosen
érdekes a f8eml8soknél megfigyelt bosszaidl-
16 magatartds. A f8eml6sok fejlett szociabilitdsa
a gorilldknal egytittal olyan magatartdsformd-
kat is képes kialakitani, amelyek arra utalnak,
hogy a gorilldk valamely tdrgy és valamely
egyed kozott specidlis kapcsolatot ,,tételeznek
fel” (Fossey, 1983). E kiilonleges jelenséget
éppugy a tulajdonképzet kezdeményének
fogadhatjuk el, mint a territoridlis viselkedés
fejlett formdit.

A feml6sok kozott mar kifejezetten az
emberre jellemz tulajdonsignak ismerheté
el a szovetségek szovetségeinek létrehozdsdra
valé készség. Hasonlé jelenséget csupdn a
palackorrti delfinek kérében figyeltek meg.
Az embernél a csoporton beliili agresszi6
tovabb csokken, és megjelenik az altruizmus
(Csanyi, 2007, 69.). A viszonylag stabil rang-
sor, a dominanciahierarchia az ember esetén
kiilondsen gyorsan és tobbnyire békésen
alakul ki. Az Gn. csoportszelekcié kiemelt
jelentéségre tett szert fajunk életében. Ez a
legegyszertibben megfogalmazva azt jelenti,
hogy az ember vagy barmely mas faj bizonyos
tulajdonsdgai nem a faj egyedei kozotti ver-
sengést és annak eredményességét szolgdljik,
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hanem a csoportnak, illetve a fajnak mds

csoportokkal, illetve fajokkal szembeni ver-
senyel6nyét. Kiilonleges emberi vondsnak

tekinthetd az Gn. csoporthiiség, ami azt je-
lenti, hogy az ember nem pusztdn csoportja

tagjaihoz koétédik, hanem csoportjanak el-
vont eszméjéhez, szimbolumaihoz is (Goetze,
1998, 59—71; Richerson — Boyd, 1998, 71-95.).
Ez vélhetSen 6sszefligg az an. konstrukeids

készséggel, mely azt teszi lehetévé, hogy az

ember a koézvetleniil tapasztalt dolgoknak

azokon tdlmutatd jelentdséget tulajdonitson.
A konstrukcids készséggel kapesolatos az tin.
szabdlykovetés is, amelynek sordn egy elvont

eszme a domindns egyed pozicidjiba Iép. A
mds fajokra is jellemz8 Gsszehangoléddson

tdl az embernél megjelenik az imiticié készsé-
ge. Ezaz ember indoktrindlhatésdgdval (Milg-
ram, 1974), befolydsolhatdsdgdval és alacsony

parancsmegtagaddsi készségével egytitt kiilo-
nds stabilitast biztosit az emberi kozosségek-
nek. Az embernél megjelent tovdbba egyfaj-
ta sajdtos egyezkedd viselkedés, valamint az

arra valé alapvetd késztetés, hogy kozos ak-
ciéit konszenzusra alapozottan végezze.

Az embernek az el6z8ek sordn 4ttekintett
etolégiai tulajdonsigai nagymértékben hoz-
zdjérultak ahhoz, hogy tirsadalmak alakul-
hassanak ki, amelyeken beliil a legkiilonbo-
z6bb szabalyozé mechanizmusok érvényestil-
nek. A szokasok, ritusok, az illem és az erkolcs
mellett a jog is, mely utébbinak a jelentésége
azonban tévolrdl sem egyforma valamennyi
tarsadalomban és kultdraban. A szokds, a
ritus, az illem és az erkolcs elhataroldsa tekin-
tetében rdaddsul nem is szoktak olyan heves
vitak kibontakozni, mint mindezek és a jog
megkiilonboztetése koriil. Hogy e szabélyo-
26k voltaképp egy t6r6l, az ember humén-
etolbgiai jellegzetességeibdl fakadnak, taldn
bel4thaté.

Egyes jogintézmények természeti alapjairil
Az a kériilmény, hogy a killonb6z6 kultirdk-

ban a hézassig tobbféle format sltdtt a mo-
nogdmidtdl a tobbnejliségig és a tobbférjlisé-
gig, sokakat arra a megalapozatlan feltevésre
vezetett, hogy maga a hdzassdg és az annak
alapjdn létrejové csaldd merdben a kultra
terméke. Ez a megkozelités azonban — mi-
kozben a killonbségekre helyezte a hangstlyt
— nem vetett szimot azzal, hogy maga a hé-
zassdg, tehdt férfiak és ndk olyan tartds, ér-
zelmi, gazdasigi koteléke, amely az utédok
létrehozdsanak és gondozdsdnak céljdt szol-
gilja, minden kultdrdban ismeretes, mégpe-
dig igen er6s és hatdrozott monogdm tenden-
cidval. Az ember esetén tehdt alighanem arrdl
lehet sz6, hogy maga a természet nem ,,don-
6tt” még fajunk tiszedn poligdm, illetve mo-
nogdm jellege felél, mikozben adapticids
szempontbdl a monogdmia olyannyira kifi-
zetédd volt (nevezetesen a férfiak kozotti
vetélkedés csokkenésével, az egytittmiikodés
konfliktusmentesebbé véldséval), hogy erésen
hangsulyossa valt az emberiség életében. Ez
az eldontetlenség nagyban segitette egytittal,
hogy kulturdlis szinten eltéré gyakorlatok és
normak alakuljanak ki a hézassdg vonatko-
zasaban. Maga a csaldd, amelynek koteléké-
be immadr az utddok is beletartoznak, és
amely a hdzassag kiilonféle — bar tivolrél sem
akaratlagosan meghatdrozhat6 — formdci6in
épiil fel, szintén nem tekinthetd merd kultu-
rdlis és puszta jogi intézménynek. Erre min-
deniitt val6 jelenléte éppen tigy utal, mint az
amis fajokndl nem létezd hajlandésdg, hogy
idegen egyed genetikai érdekeit reprezentilé
gyermeket fogadjunk 6rokbe, és gondoskod-
junk réla. A hdzassdg és a csaldd intézményei-
nek véltozatossiga azonban pusztin arra
latszik mutatni, hogy az ember esetén a fo-
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kozott szociabilitds és az altruizmus ki is ko-
veteli, és lehet6vé is teszi a formdk viszonyla-
gos gazdagsdgdt, arra azonban mar nem, hogy
spekulativ és konstrukciés tton, féleg ideo-
logikus alapon tetszésiink szerint donthetiink
e formak 1étérél, nem 1écérdl, konkrét mé-
dozatairdl. Ehhez nem csupdn a platéni né-
és gyermekkozosséget hirdetd eszme kudarca,
a hasonlé kommunisztikus torekvések buks-
sa szolgdl adalékkal, de éppugy a kibuc élet-
forma korldtozottsdga, lasst hdttérbeszoruld-
sa, valamint mindaz az 6sztonds tarsadalmi

ellendllis is, amely a jogilag kredlt csaladfor-
médkkal szemben tapasztalhaté. Konstrukeciés

készségiink olykori tilmiikddése, valamint
indoktrindlhatésigunk, befolydsolhatdsd-
gunk természetesen azt is lehet6vé teszi, hogy
a jog eszkozével tegyiink erdszakot a termé-
szet rendjén, mindez azonban csupdn

plirroszi és igencsak id6leges gyézelmet hoz-
hat. A dolog lényege alighanem itt is abban

4ll, hogy emberi sajdtossigaink koziil egyik
mindig kijdtszhaté a mésik ellen, 4m sohasem

véglegesen. Nincs tehdt objektiv huméneto-
légiai akadalya annak, hogy a legképtelenebb

formacidkat nevezziik ki jogi értelemben

csalddnak, avagy a csaldd 1étét mint olyat

tagadjuk. Mindez azonban csupén arrdl ta-
nuskodik, hogy konstrukciés készségiink és

indoktrindlhatésdgunk félelmetes eszkozzé

valhat avatatlanok kezében, s nem pedig arrdl,
hogy val6jdban mi is a hdzassdg és a csaldd

emberi természetiink szerint.

A tulajdonképzet nyomai, tehdt bizonyos
tdrgynak egy meghatdrozott személlyel val6
kitiintetett kapcsolatdnak kezdeményei —
mint mdr érintettiik —a fejlettebb f8emldsok-
nél, nevezetesen a gorilldknal megfigyelhetdk.
Hajlandnk azonban mégis arra, hogy a felvi-
lagosodds gondolkodéival egytitt agy véljiik,
a tulajdon valami merében mds, mint termé-

szeti jelenség, hogy azt csupdn a kultira

hozta el, és tartja fenn. Ehhez képest mdr a

f8eml8soknél megfigyelhetd a tdrgyak irdnti

kiilonds vonzédas. Ugyanigy az ember gyer-
mekei mar hdroméves koruk kériil kavicsok
gytijtésébe kezdenek, amikor pedig a tulaj-
don természetérél még vajmi kevés fogalmuk
lehet. A kibucban nevelt gyermekek — noha

a szamukra mutatott magatartdsminta a tir-
gyak, a jdtékok kozos birtokldsa volt—mindig

ragaszkodtak ahhoz, hogy valamelyik jaték
kizdrélag az ovék legyen. VélhetSen tehdt Pla-
tén dllama és a kommunista tirsadalom- és

gazdasdgfelfogds csupan az emberi konstruk-
cids képesség tilhajtdsa egy 6sibb és erésebb

késztetés ellen. Am az ajindékozds (Mauss

1967[1925]; Csdnyi, 2007, 142), a csere és a

taplalékmegosztds minden kultdriban meg-
figyelhetd jelensége ugyancsak azt feltételezi,
hogy az ajandékozd, illetve a dolgot dtad6

személy a sajétjdnak, a tulajdondnak tekinti

az dtadott dolgot, és e poziciéjat a tobbick

respektdljdk is. Ez utébbi kériilmény — tehdt

az Osztonds készség az elismerésre — emeli a

puszta birtokldst és az arra valé vdgyat maga-
sabb szintre. A tulajdon tehdt nem pusztin

jogintézmény — bér kétségkiviil az — hanem

természeti, humdnetoldgiai jelenség is.

A tulajdon intézményétél nehezen elvi-
laszthat6 6roklés is alighanem felmutat hu-
médnetoldgiai vonatkozdsokat. A szabad vég-
rendelkezés a szerz8désekhez hasonlé médon
erdsiti a tulajdon intézményét. E vonatkozd-
sokrdl ott, ti. a szerzddések kapcesin még
sz6lunk. Am az 6roklés néhany més vondsa
éppen ellentétes irdnyba hat, nevezetesen,
erésen korldtozzdk a tulajdon abszoltit, md-
sokat kizdré jellegét. Az Ssiség, a hitbizomany,
az 4gi 6roklés, a koteles rész, illetve mindaz,
aviligon széles korben elterjedt jogintézmény,
amely a tulajdonos — régebben sokszor bir-
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tokos — rendelkezési jogdt a csaldd javdra
korldtozza, val6szintileg evoltcids és humén-
etoldgiai sajatossdgokra vezethetdk vissza.
Olyanokra, minta szociabilitds, az altruizmus,
a gyermekekrdl, és dltaldban a genetikai ér-
dekeket szélesebb korben is reprezentdld, akar
oldaldgi lemendkrdl val6 hosszi tavi gondos-
kodis igényének tulajdonsiga. Az oroklés
egyes intézményeiben is jol tetten érhetd
tehdt az ember kettds, individudlis és szocid-
lis természete. Mastel6l mindez jol példazza
azt, hogy a jogintézmények konkrét formdi,
jogtechnikai megolddsai erésen kulturdlis
meghatdrozottsdgtiak, mig az adott jogintéz-
mények alapvetSen hasonlé céljai, funkciéi
és eredményei erésen evoltcids, humdneto-
l6giai gyokerekre engednek kovetkeztetni.
Nyilvan furcsinak ttinik, 4m a telekkony-
vi nyilvantartds létjogosultsigdt sem mas
alapozza meg, mint az ember territoridlis
osztone, illetve annak valdsdgit az ember
konflikcusminimalizdlé sajdtossdga, fejlett
absztrakci6s és konstrukeiés képessége terem-
ti meg, Természetesen, nem sziikségképpen
és nem mindenhol jon létre ez a jogintéz-
mény, 4m a teriiletek , hivatalos” elhatdroldsa
szinte minden kultdrdban megjelenik. Erre
mutatnak a tobb ezer éves dkori hatirkdvek,
sztélék és azok a ,diplomdciai ritusok” is,
amelyek a kiilonboz6 torzsek kozott a ,,senki
foldjén” jatszédnak le. Tehdr a jogintézmé-
nyek konkrét megjelenése, technikdja a kul-
tara terméke, eredete és célja azonban mélyen
evolucids jellegli. A szimos kultiirdban meg-
figyelhetd Gn. vendégbaritsig gyakorlata is
osszefligg nem csupdn a dominanciaviszo-
nyokkal, a csokkent agresszivitdssal, a sajdtos
csoport—idegencsoport distinkciéval, de az
ember territoridlis sajdtossigaval is.
Akiilonféle ajandékozdsok és cserék —akdr
ritudlis vonatkozastiak, akdr koznapi jellegti-

ek — olyan ési és mindenhol el6forduld jelen-
ségek, amelyek nyilvin megelézték a mai
fogalmaink szerinti jognak mint szabalyozd-
rendnek a felt(inését. Ennek — mint emlitet-
titk — feltételét képezi egy olyan természetes
dllapot, amelyben a személyeket mdsokat
kizaré jelleggel , illetik meg” bizonyos javak.
Az ajandékozdsi és csereaktusok éppugy,
mint a javak id6leges dtengedése mds szemé-
lyek szdmdra mai fogalmaink szerint olyan
szerzbdések, amelyek a felek ez irdnyt meg-
dllapodésin nyugodnak. Mindez azonban —a
dominancia-hierarchia sziikségszeri meglé-
tén tdl — olyan kolcsonosségi képzeteket is
feltételez, amely az ember csokkent agresszi-
vitdsa nélkiil elképzelhetetlen volna. Korunk
embere a szerz8désben megallapodast ldt,
noha nem minden megillapoddst tekint
szerz6désnek. A megillapoddsok kozott tehdt
~mesterséges” hatdrvonalat létesitiink a jog
fogalma dltal. Ez a killonbségtétel azonban
olykor elfed egy ennél sokkal lényegesebb, az
dllat és az ember kozott fenndlld kiilonbséget,
amely egyaltalin lehetévé teszi a kiilonféle
természet(i ,megdllapodasok” létrejoteét. Azt
az evolicids eredetd humdnetoldgiai tényt,
hogy mi emberek képesek vagyunk fajtarsun-
kat szdndékokkal és érdekekkel rendelkezd
lénynek tekinteni, és ezt respektalni is tudjuk.
Kiilonosen érdekesek azok, a féemldsoknél
megfigyelt magatartdsformak, amelyek a
kolesonos kurkdszo tevékenységgel, valamint
a megbékités gesztusaival kapcsolatosak. A
csoport tagjai kolesondsen tisztogatjak egy-
mds szOrzetét, természetesen anélkiil, hogy
ebben kifejezetten megdllapodtak volna, még-
is azzal a nyilvdnvalé , feltevéssel”, hogy ez a
mésiknak kellemes és hasznos is. Nem kevés-
bé érdekes az a jelenség, hogy a hierarchidban
alacsonyabb fokon dll6 egyedek nagyobb
igyekezettel, hosszabb ideig foglalatoskodnak
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a feljebb 4llé egyed szérzetével, mint az az
ovékkel. Mir ebben a jelenségben is megfigyel-
hetd, hogy a késébb a jog jelenségét megala-
pozé dominancia és a késébb a megillapo-
ddsokat, majd szerzédéseket lehetévé tévd
képesség, ,a kolcsondsség irdnti érzék” egy-
szerre és természettd] adottan jellemzi a f6-
eml6soket, igy az embereket is. Ugyanez
tlinik ki a dominanciakiizdelmeket kévetd
békité magatartdsokbdl is, amelyek arra
utalnak, hogy a domindns egyednek bizonyos
elézetes ,vérakozdsai” és ,,céljai” vannak en-
gedékenységét kifejezd gesztusaival. Egyfajta
cseretigylet” ez is: kompenzdljaa dominancia
elttinésének koltségeit, s mintegy megeldle-
gezve jutalmazza a tovdbbi konfrontdcié
keriilését az aldvetett részérdl.

Sir Henry Maine-nek alighanem igaza
van abban, hogy bizonyos tdrsadalomfejlédé-
si utak sordn a csalddi dllapot szerepét mind-
inkdbb a szerz8dések veszik 4t. Azonban az
is éppigy nyilvanval6, hogy a féemlésok, igy
az ember esetében is, magdnak a stdtusnak a
megszerzésében jelentSs szerep jut a kiilon-
féle kolesonosségen, fogalmi szintre termé-
szetesen még nem jutott ,megdllapodasokon”,

segyezkedéseken” alapulé magatartdsformak-
nak. Hogy a fejlédést a megdllapodasok mind

bonyolultabbd, dsszetettebbé, finomabbd
vildsa jelenti, éppoly vildgos, mint az, hogy
a nagy el6relépést a tobbi fajhoz képest a
f6emlésok azon tulajdonsdgesoportjanak
(csokkent agresszivitds, szocidbilitds stb.) meg-
jelenése jelentette, amellyel a kolesondsségi
viszonyok irdnti érzékenység is egytitt jart.
Ennyiben mondhatjuk azt, hogy a szerzédés
jogintézményének léteznek evolticids eredett
huménetolégiai vonatkozasai.

A kiilonféle jogintézményeknek a biinte-
t6jogtdl a birdskodds szervezetéig, az alkot-
ménytdl a nemzetkozi jogsegélyig szimos
huménetolégiai gyokere mutathat6 ki, dm
ezek hozzavetSleges szimbavételére is 6ndllo
tanulmdnyt lehetne szentelni. Ezen a helyen
meg kellett elégedniink azzal, hogy a téma-
felvetés szintjén rdirdnyitsuk a figyelmet a jog
és a humdnetoldgia kapcsolatdnak legalapve-
t6bb aspektusaira, és arra a koriilményre,
hogy a természettudomdnyos megkozelités
termékenyitéen gazdagithatja a jogboleseleti
gondolkodst is.

Kulcsszavak: jog, humdnetolégia, legitimitds,
emberi jogok, természetjog, jogpozitivizmus,
magatartdsi komplex, szerzidés, tulajdon, hd-
zassdg
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A KOZJO ES A LELKEK UDVOSSEGE
Adalékok a jogrendek teoldgiai vonatkozdsihoz

Erd6 Péter

az MTA levelezd tagja,

biboros, primds, esztergom-budapesti érsek

L. A probléma

A Codex iuris canonici 1983-ban és a Codex
canonum ecclesiarum orientalium 1990-ben
tortént kihirdetése 6ta szimos tanulmdny
jelent meg a ’lelkek tidvosségének’ jelentésé-
16l és jelentdségérdl az egyhdzi jog rendszeré-
ben." Az aldbbiakban annak vizsgdlatira
szoritkozunk, hogy milyen sajdtos szerepe
van a lelkek tidvossége” emlitésének a két
hatdlyos torvénykonyv egyes passzusaiban. Le
kell viszont mondanunk arrdl, hogy 4ltald-
nossdgban elemezziik az tidvisség szempont-
jénak jelentdségét és kozponti szerepét az

* Mér az 1983-as CCC (Catechismo della Chiesa
cattolica) kihirdetése el6tt jelentés érdeklédés mutatko-
zott a kdnonjogban a kozvetleniil a lelkek tidvosségée
érinté problémék irdnt. Kiilonosen a belsé férum
kérdése véltote ki reflexiokat errél a émardl. (Vo. pél-
ddul: Navarrete, 1978, 333—346.; De Paolis, 1978,
114-142.; Bertrams, 1978, 183-207.; Coccopalmerio,
1980, 163-189.; Virt, 1983) 1983 utdn sokat foglalkoz-
tak kozvetleniil is a lelkek tidvosségének témdjdval.
(V6. De Paolis, 1986, 221-254.; Bertolone, 1987; Urru-
tia, 1988, 546—570.; Erd8, 1991,109-118.; Erdé, 1996;
Pucher, 1999, 513—518.; Errdzuriz, 2000, 327-342.; Pree,
2000, 375-418.; Pérez De Heredia, 2000, 465-492.;
Herranz, 2000a, 6—7.; Herranz, 2000b, 291-306.;
Arrieta, 2000, 343—376.; Pommarés, 2000, 104-126.;
Bonnet, 129-191.; Gefaell, 2000, 419-436.; Moneta,
2000, 307-326.; O’Callaghan, 2000, 437-466.)

egyhdz jogdnak egész rendszerében. Kérdé-
stink megvélaszoldsa érdekében elészor is
pontosan meg kell jelolniink az "tidvosség’
fogalmdnak jelentését a katolikus teoldgidban,
tovabbd a ’lelkek idvossége’ kifejezés jelenté-
sét. Ezt kovetSen értelmezniink kell a két
kédexnek azokat a szoveghelyeit, ahol alelkek
tidvossége emlitésre kertil, hogy igy azonosit-
hassuk ezeknek a konkrét utaldsoknak a sze-
repét. Végiil kisérletet tesziink ezeknek a
funkcidknak a megjelolésére és Gsszehason-
litdsdra a két tdrvénykonyvben.

1. Az iidvosség és a lelkek vidvossége
a katolikus teoldgidban

Az tidvsség eszméjét a Szentirds kiilonbozd
héber szavakkal fejezi ki, a gorog bibliai szo-
vegekben viszont a owmpia kifejezés kertil
el6térbe, mely tidvosséget, szabadulast, ép-
ségben maradést is jelent.> Ennek a fogalom-
nak a maga sokrétliségében és gazdagsdgaban
az a szerepe, hogy kifejezze azt a tettet, mely
megszabadit, vagy azt az dllapotot, hogy meg-
szabadultunk valamilyen veszélytdl, amely az
ember életét fenyegette. Ennek a veszélynek
a természete szerint a szabaditds (megmentés)
cselekedete lehet védelem, megszabaditds,

> A 526 kiilonbozd jelentéseihez a gordg irodalomban
lasd példaul Rocci, 1978, 1796.
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kivaltds (megvéltds), illetve gydgyitas jellegti.
Maga a megyiltds (illetve az tidvosség) igy
hordozhatja a gydzelem, az élet, a béke stb.
jellegzetes vondsait. Ennek az dltaldnos em-
beri tapasztalatnak az alapjan mutatta be a
kinyilatkoztatds Isten vildgunkban val6 cse-
lekvésének egyik leglényegesebb vondsit,
vagyis azt, hogy megszabaditja az embereket.
Kirisztus a Megvélténk (Lk 2,11), evangéliuma
szabaduldst, tidvosséget hoz a hivéknek
(Rém 1,16). (V6. példdul Lesquivit — Grelot,
1970; Maisch, 1968, Il/ s72—576.) Mir az
Oszbvetségben megtaldljuk azt az eszmét,
hogy az tidvosség, a szabadulds Isten maga
(Iz 12,25 35,4), és hogy az tidvsség a béke
orszigaban valésul meg, amelyben kirdlyként
Isten uralkodik (Iz 52,7). Az Oszbvetség kései
konyveiben mdr vildgosan megjelenik az az
eszme, hogy az itélet napjdn az igazak elnye-
rik az tidvosséget (Boles 5,25 Joel 3,5 Dén
12,1k). Amikor a préfétdk megtérésre szélita-
nak fel, hangstlyozzak, hogy ez sziikséges
feltétel az tidvosséghez (v6. 1z 30,15; Jer 4,14).
Az Ujszévetségben ennek a szénak a tisztin
evildgi és koznapi jelentéssel valé hasznilata
igen ritkdvd vlik, s teljes mértékben elétérbe
kertil a mélyebb, teoldgiai jelentés. Az tidvos-
séget sokszor az Isten orszdgdnak képével irjak
le. Ezalelki élet olyan, er8sen eszkatoldgikus
hangstilyokat hordozé dllapotanak felel meg,
melyben Isten uralkodik az ember életében.
fgy agybgyulds ésa démonoktdl valé megsza-
badulds ennek az tidvosségnek a jele. Ez az
tidvosség az Ujszovetségben Jézus Krisztus
megvaltdi mive révén mér jelenvald, de egy-
ben eljévendd is. Szabaduldst jelent a biintdl,
a torvénytdl, vagyis az Oszévetség ritudlis
kotelezettségeitdl, de jelent a kegyelem révén
valé megigazuldst is (v6. példdul Rém 3,24
sth.). Az eljovend§ tidvosség azt jelenti, hogy
megszabadulunk az LUr napjan” (1Kor 3,15;

5,5), iésziink lesz az 616k életben az eljovendd
viligon (Mk 10,30), és részesediink a felti-
madt Krisztus dicséségében is (vo. 2Tessz
2,13k; Rém 8,20) (Maisch, 1968, 575.). A
keresztények evilgi élete ennek a két szem-
pontnak a fesziiltségében zajlik. Az tidvosség
mdr elérkezett, de teljes és végleges jelenléte
még vdrat magdra. Az tidvsség szerzGje maga
Isten (I'Tim 1,5; Tit 1,3; 2,10) vagy — kozvetle-
nebb értelemben — Jézus Krisztus, akit Meg-
valtdnknak neveziink (v6. Tit 1,4; 2Pét 1,11;
Zsid 5,9; ApCsel 4,12). Ez az tidvisség nincs
fenntartva bizonyos csoportok vagy népek
szdmdra, hanem minden ember meghivast
kap, hogy részesedjék benne. Az ember nem
érdemelheti ki az tidvOsséget a sajdt érdemei
révén, mert az Isten ajdndéka. Mégis, a hit, a
megtérés, a keresztség és az igaz élet feltételei
annak, hogy eljussunk az tidvosségre (Maisch,
1968, 575.).

A keresztény szemléletben, mely Lukdcs
evangéliumdban és az Apostolok cselekede-
teiben kiilonés vildgossdggal rajzolédik ki, a
torténelem tigy jelenik meg, mint az tidvisség
torténete. Az tidvosség nagyszer(i isteni terve,
mely az emberiség létének kezdetei 6ta bon-
takozik,’ dinamikus el6rehaladdsinak folya-
matiban jelenik meg el8ttiink Abrahdmrdl
kezdve Dévidon dt egészen a keresztre feszitett
és feltdimadt Krisztusig (vo. ApCsel 2,17-36;
3,12-26; 7,2—53; 13,17—41). De ez az tidvosség
Isten akarata szerint ki kell, hogy terjedjen a
pogdnyokra is, akik szintén meghivést kaptak
Kirisztus kovetésére és az tidvosségre (v6. Lk
2,32; 13,28Kkk; 14,23k). Ez az tidvosségre sz616
dltaldnos meghivds hamar elterjed, ahogyan
az Apostolok cselekedeteiben latjuk (vo.
13,4651; 14,27; 18,5K). Igy az iidvésség isteni
3 Isten szdlt Gssziileinkhez, és a bukds utdn megigérte

nekik az tidvésséget (v. Ter 3,15), és felajdnlotta sz6-
vetségét (CCC, 1992, nr. 70).
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terve folytatja megval6sulasit az egyhdzban
és az egyhdz dltal (Ziegenaus, 2000, 131.).

Az egyhdz ugyanis—amint maga a Lumen
gentium (a tovabbiakban: LG) kezdet(i hitta-
ni rendelkezés hangstlyozza (LG 1—s5) — mint
az Istennel val bens6 egység, azaz az tidvos-
ség szentsége, vagyis jele és eszkoze, tovabb
folytatja Krisztus miivének kiterjesztését.
Maga a mdsodik vatikdni zsinat tulajdonit
kiilonleges jelentdséget a hires analégidnak
az egyhdz mint Krisztus misztikus teste, ezen
emberi és isteni elembdl Ssszetett valdsdg, és
maga Jézus Krisztus kozott. Az egyhdznak ezt
a sajdtos természetét a zsinat éppen a Meg-
testestilt Igével fennall analégia segitségével
vildgitja meg, utalva az tidvosségre mint alap-
vetd célra: ,Amint ugyanis a felvett természet
az isteni Igének szolgdl, mint az tidvosségnek
vele elvilaszthatatlanul egyesiilt €6 szerve,
ugyanilyen médon szolgdl az egyhdz tdrsa-
dalmi szerkezete az 6t éltetd Léleknek, Krisz-
tus Lelkének, a test novekedésére” (LG 8a).
Ebbdl az dllitasbél pedig az kévetkezik, hogy
még az egyhdz tdrsadalmi, vagy ha tetszik,
jogi vonatkozdsa is szorosan kapcsolédik
alapvet§ kiildetéséhez, a vildg tidvosségének
szolgalatdhoz (v6. példaul Erdé, 1996, 98-117.,
nr. 100-117). A megvdltds fogalma benséleg
osszefligg az tidvosség fogalméval. 1. Janos
Pdl pdpa tanitéhivatali megnyilatkozdsai
kiilonosen érzékletesen vilagitjdk mega meg-
valtés és az egyhdz kapcsolatdt. ,,Az egyhdz
alapvetd feladata minden korban, kiilonésen
pedig a mi korunkban — irja elsé enciklikd-
jaban a Pdpa — az, hogy Krisztus titka felé
irdnyitsa az ember tekintetét, ahhoz igazitsa
az egész emberiség lelkiismeretét és tapaszta-
latdt, és segitsen minden embert, hogy ben-
s6séges kapcsolatba keriiljon a megvaltds
mélységével” (IL. Janos Pal, 1979, 257-324.,
nr. 10¢; vO. Nr. 18—21).

BevezetSként még egy megjegyzést kell
tenniink a lelkek idvossége (salus animarum)
kifejezésrél. Miért emliti mindkét kédex a
lelkek tidvisségét és nem egyszertien az tid-
vosséget? A valasz elég szerénynek tiinik.
Nincs alapunk annak feltételezésére, hogy
éppen ezek a szovegrészletek kiilondsen arra
torekedtek volna, hogy sajdtos, keresztény
antropolégiai tanitast fogalmazzanak meg.*
A lelkek tidvosségére valé utalds egyszertien
annak pontos leszogezésére ldtszik szolgalni,
hogy az adott helyen az tidvsségrdl teoldgi-
ai értelemben van sz6, nem pedig a sa/uslatin
sz6 valamilyen profin jelentésérdl, példdul a
szabaduldsrél, a j6 egészségrol, a gydgyuldsrol,
a biztonsdgrdl stb. Ez a pontosits valéban
szitkségesnek ltszik, ha meggondoljuk, hogy
néhdny modern vildgi jogrendben a salus
populi suprema lex Skori jogelvét, melyrél az
aldbbiakban részletesebben szélunk, a nép-
egészség vagy a kozegészségiigy értelmében
magyardzedk. Az Egyesiilt Allamokban példa-
ul ez az elv szolglt egyes szeszesitalok betil-
tésanak indokldsdra (Supreme Court of
Maine, 1854, 38 Me. 376).)

1. Utaldsok a lelket tidvosségére
a két kédexben

1. A Codex: iuris canonici

A latin egyhdz hatdlyos torvénykonyvében
Javier Ochoa indexe szerint (Ochoa, 1983,
393.) a salus szé tizenot alkalommal fordul

elé a ,lelkekre” val6 kifejezett utalds nélkiil,
hat tovébbi alkalommal pedig a salus anima-

+ A hatédlyos kdnonjogban mdr jelenlevd antropoldgi-
ai szemlélet egyes vondsairdl lasd példdul Erdé, 1999,
209-223.

5 A salus populi suprema lex alapelvet a kovetkezd érte-
lemben idézi: , the health of the people is the supreme

law”.
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rum’ kifejezés Osszefiiggésében taldlhaté.
Mindezeken a helyeken vildgos, hogy a salus
sz6 teoldgiai értelemben, nem pedig profin
jelentésben 4ll. Néhdnyszor az tidvosség jo
hirérél van sz6. Az 6sszes hivok (211. k.), és
igy sajdtos médon a vilagiak is (225. k. 1. §),
jogosultak és kotelesek azon igyekezni, hogy
ez a hir minden emberhez eljusson. Ezek a
kénonok nyilvanvaléan az egyhdz megszen-
tel6i tevékenységének gyakorldsira vonatkoz-
nak. Ugyanennek a funkciénak a keretében
tobbszor is eléfordul a ‘mysterium salutis’ ki-
fejezés. A krisztushivék jogainak listdjdn ta-
ldlhat6, hogy a megkeresztelteknek joguk van
a képzésre, hogy megismerjék és élj¢k az
tidvosség misztériumdt (217. k.). Ez a jog ko-
telezettséget jelent az egyhdz kozossége szd-
mdra. E kotelezettség alanyait a Codex-nek
azok a helyei jelolik meg pontosabban, me-
lyek a katolikus nevelés, az igehirdetés, a
hitoktatds stb. felel&seirdl szlnak. Kiilondsen
eléirja viszont a torvénykonyv, hogy a szemi-
nériumokban a klerikusok képzése sordn a
novendékeket be kell vezetni az tidvosség
misztériumdba (252. k. 3. §). Ugyanez érvé-
nyes a noviciusok képzésére is (652. k. 2. §).
a hivek szdimdra mindenekelétt azt kell el6ad-
ni, amit hinniink és cselekedniink kell Isten
dicsGségére és az emberek tidvossége érdeké-
ben (768.k. 1. §). A katekumenek képzésével
kapcsolatban ugyancsak el6irds, hogy be kell
vezetni Sket az iidvosség misztériumaba (788.
k. 2.§). A t6bbi olyan helyen, ahol a Codlex
az Udvosségrol a lelkek kifejezett emlitése
nélkiil sz, az utaldsok az egyhdz megszente-
161 feladatdhoz tartozé valamilyen tevékeny-
ség gyakorldsira vonatkoznak. Mdr a meg-
szentelt élet intézményeinek dltaldnos bemu-
tatdsdban (573. k. 1. §), de a remeteéletrdsl
sz6lva is (603. k. 1. §) tgy jelenik meg a vildg

tidvosségének szolgdlata, mint a megszentelt
élet egyik célja. Ez a szolgdlat médr a megszen-
telt személyek léte révén is megval6sul, hiszen
nekik jeleknek kell lenniiik, akik el6re hirde-
tik a mennyei dicsdséget (573. k. 1. §). A 839.
kdnon 1. §-dban még konkrétabban megfo-
galmazddik, hogy a megszenteldi feladat
gyakorldsa hozzdjdruldst jelent a vildg tidvos-
sége elémozditdsdhoz. Ugyancsak ennek a
megszentel6i feladatnak a keretében dllapitja
meg a torvénykonyv, hogy a keresztség sziik-
séges az tidvosségre (849. k.). Az imadrék li-
turgidja pedig az tidvosség titka emlékének
jelenval6va tétele és egyben imadsdg az egész
vildg iidvosségéére. Tgy Krisztus papi feladata
teljesitésének ez is egyik formdja (1173. k.).
Szintén a megszentel6i feladat Gsszefliggésé-
ben taldlhaté az 1234. kdnon 1. §-dnak utald-
sa, mely szerint a kegyhelyeken kiilonos
béséggel kindljak fel az tidvosség eszkozeit.
Az 1201 kdnon 2. §-dnak garancidja is a
megszenteldi feladat gyakorldsa hitelességé-
nek megdrzését szolgdlja. Ez a kinon ugyan-
is elrendeli, hogy az eskii nem lehet érvényes,
ha az 616k tidvosséggel ellenkezik.

A’salus animarum’ kifejezés alatin Codex-
ben egyenértékiinek tlinik a ‘salus’ széval
annak teolégiai értelmében. gy a 978. kdnon
1. §-a kijelend, hogy a gy6ntaté pap szolgdla-
ta a lelkek tidvisségére irdnyul. Azt is mond-
hatndnk: az emberek tidvosségére stb. Két-
ségtelen, hogy ez a szoveg azoknak a kéno-
noknak a sordba tartozik, amelyekben az
tidvosség szolgilata a megszentel6i tevékeny-
ség egyik vonatkozdsaként jelenik meg. A 747.
kanon 2. §-dban viszont a tanitdi feladat gya-
korldsdrél van sz6, és ebben a keretben fogal-
mazoddik meg, hogy az Egyhdz illetékes itéle-
tet mondani minden emberi valésdgrdl, va-
lahdnyszor ezt az emberi személy alapvetd
jogai vagy a lelkek tidvossége megkivénjdk.
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Ebben az osszefiiggésben a lelkek tidvosségé-
nek kévetelménye azt a szerepet tolti be, hogy
igazolja az egyhdz illet¢kességét arra, hogy
erkolesi kérdésekrdl tekintéllyel tanitson. Az
egyhdznak ez a feladata a mdsodik vatikani
zsinat tanitdsiban is viligosan megjelenik (vo.
példaul GS 76 [Gaudium et spes]). Kanonjo-
gilag ez az dllitds — mint Dario Composta
hangsilyozza — a klasszikus kiilsé egyhdzi
kozjogra vonatkozik, vagyis az egyhdznak arra
a jogdra, hogy tisztin emberi témdkrdl és
problémakrdl nyilatkozzék, ha azok dsszeftigg-
nek isteni kiildetésével (Mt 28,20) (Composta,
1985, 471.). A lelkek tidvosségére val6 utalds
itt kdzjogi szempontot érvényesit, mivel
magdnak az egyhdznak a céljabdl, kiildetésé-
bél olyan jogot vezet le, mely az egyhdzat mint
olyatavildgi hatalmak és az eviligi tarsadalom
szine el6tt megilleti.

Abban a négy tovdbbi szévegben, ahol a
Codlex a lelkek tidvosségét emliti, az utaldsok
a kormdnyzati funkciéra, s6t a kormdnyzati
hatalom gyakorldsira vonatkoznak. Egy iz-
ben, az 1452. kdnon 1. §-dban a biréi hata-
lomrdl szélva és a rendelkezési elvnek a ka-
noni eljdrdsjogban val6 kotelezd jellegée allit-
va a torvényhozo leszogezi, hogy a biré, aki
egyébként csak a peres fél kezdeményezésére
jarhatel, blintetd tigyekben és mds, az egyhdz
kozérdekét vagy a lelkek tidvosségét érintd
tigyekben hivatalbdl is eljirhat. Ebben az
osszefliggésben a lelkek tidvossége az egyhdzi
kozérdek sajdtos, s6t kiemelkedd vonatkozasa-
ként jelenik meg. Abban a hdrom utols6
kénonban, ahol a salus animarum kifejezést
megtaldljuk, ez az egyhdzi végrehajt6 hatalom
gyakorldsdra vonatkozik. Az 1736. kdnon 2.
§-dban és az 1737. kdnon 3. §-dban a kozigaz-
gatasi felfolyamodasrdl van szé. Mindkét
esetben dgy jelenik meg a lelkek tidvossége,
mint a hierarchikus el6ljar6 hatalmdnak kor-

litja a megtdmadott kizigazgatdsi intézkedés

végrehajtisinak felfiiggesztése tekintetében.
Ez azt jelenti, hogy a lelkek tidvossége ezek-
ben akdnonokban nem annyira a felfolyamo-
dé személy sajdtos javdra utal, mint inkibb

az egyhdz kozjavara. Ha figyelembe vessziik,
hogy a hatdlyos Codex e két rendelkezésében

hasznalt latin formula (cauto semper ne quid

salus animarum detrimenti capiat és cauto

tamen ne quid salus animarum detrimenti

capiat) vildgosan cicerdi eredetti, biztosnak
laeszik a lelkek tidvossége emlitésének ez az

éppenséggel kozjogi vonatkozdsa. Cicero

Catilina elleni elsé beszédében (Cicero, /n

Catilinam, 1, 1, 2) azt olvassuk, hogy a kon-
zulnak gondoskodnia kell, ,,ne quid res pub-
lica detrimenti capiat”. EbbSl a mondatbdl

ered a hires szall6ige: ,, Videant consules, ne

quid res publica detrimenti capiat.” Am ez a

Cicero beszédében hasznilt formula nem

pusztdn a szénok személyes taldlmanya volt,
hanem olyan kifejezés, amellyel a szendtus a

senatusconsultum ultimum nevii jogintézmény
keretében felhatalmazta a magisztratusokat,
hogy katonai er6t vessenek be az ellenség vagy
az ellenségnek mindsitett személyek ellen,
szitkség esetén haldlbiintetést is kiszabva,
mégpedig a szokdsos eljdrdsjogi formasdgok
felftiggesztésével.©

Felmertil azonban a kérdés, hogy milyen

irodalmi kapcsolat dllapithaté meg Cicero

szovege és a Codex két idézett passzusa kozott.
A latin Codex-nek az egyes kanonok forrasa-
it is feltiintetd kiaddsdban az 1736. és az 1737.
kdnonhoz semmilyen forrds nincs megjelol-

ve (CIC, 1989, 473-474.).

¢ Ldsd példdul Cesar, De bello civili, I, 7, 5 (quo-
tienscumque sit decretum, darent operam magistratus, ne
quid res publica detrimenti caperet, qua voce et quo sena-
tus consulto populus Romanus ad arma sit vocatus); vo.
Ungern-Sternberg von Piirkel, 1970, 109, 88-89. stb.
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A latin Codlex utolsé kdnonjaban (1752.
k) a salus animarum kifejezés az egyhdzi
hat6sag eligazitdsdra szolgdl abban a helyzet-
ben, amikor az végrehajtéi hatalmat gyako-
rolja egy plébdnos dthelyezésének esetében.
Mivel a torvényhozé nem szabdlyozza a
plébdnosok dthelyezési eljdrdsinak minden
részletét, az1752. kdnon felszdlitja az illetékes
hatésigot, hogy alkalmazza az analogia legis-t
(a19. kdnonnak megfelel6en), vagyis kovesse
a plébdnosok elmozditdsdrdl sz6l6 1747. kd-
non eléirdsait az dthelyezési esetekben is.
Ennek az analég torvényalkalmazdsnak a
sordn azonban szem el6tt kell tartani a kdno-
ni méltdnyossigot és a lelkek tidvosségét.
Ebben az sszeftiggésben is tgy tlinik, hogy
a salus animarum kifejezés révén az egyhdz
kézérdelére keriil a hangsiily: Am a Codexnek
ez az utolsé kdnonja a szabélyhoz dltalinos
hordereji dllitdst is fliz, mert kijelenti, hogy
az egyhdzban mindig a lelkek tidvosségének
kell a legfébb torvénynek lennie. Hogy vilé-
gosabban lassuk ennek az tinnepélyes szoveg-
nek a pontos jelentését, ismét csak cicerdi
el6zményekre kell utalnunk. Cicero ugyanis
De legibus cimt miivében a kovetkezd hires
mondatot fogalmazza meg; ,Salus populi
suprema lex esto” (Cicero, De legibus 111, 3,
8). Osszehasonlitva ezt a mondatot a Codex
iuris canonici szévegével (pre oculis habita
salute animarum, qua in Ecclesia suprema
semper lex esse debet) vildgossa vélik, hogy a
nép javat mint a kései rémai koztdrsasig
kozjoginak legfébb alapelvét helyettesiti, il-
letve alkalmazza sajétos jelleggel az egyhdz
kozosségére a salus animarum formula. A
lelkek tidvossége tehdt ezen a helyen az egy-
hézra jellemzd legfbb kozjoként jelenik meg.
Ami a cicerdi eszme és a Codex mély értelmi
jogi és teoldgiai dllitdsa kozotti hossza torté-
nelmi utat illeti, az 1752. kdnon forrdsai adnak

némi timpontot (CIC, 1989, 478.). A kdnon
forrdsai kozott megjelolt legrégebbi szoveg
Chartres-i Szent Ivé Decretum-énak egy
passzusa (Carnutensis, 1852, PL 162, 74).” Ivo
szovege szerint az egyhdzi torvények rendel-
kezéseit a lelkek tidvosségének Gsszeftiggésé-
ben kell szemlélni. Az Ivé 4ltal haszndlt for-
mula (omnis institutio ecclesiasticarum legum
ad salutem referenda est animarum) nem
hasonlit Cicero idézett szovegéhez. Inkabb
teoldgiai jelleglinek latszik, mivel a lelkek
idvosségérdl azt hangstlyozza, hogy az egy-
héznak és az egyhdzi torvényeknek a legfébb
célja. Hires Proldgus-dban azonban Ivé ugyan-
ezt a gondolatot kifejezettebb formdban fo-
galmazza meg, kijelentve, hogy az egész
egyhézfegyelem arra a szeretettdl irdnyitott
épitésre szolgdl, mely az embertdrsak tidvos-
ségérél gondoskodik (Carnutensis, 1997,
66.).8 Az tidvosség tehdt ebben az Gsszeflig-
gésben gy jelenik meg, mint az egyhdz ésa
kdnonjog végs6 célja. Ugyanez az eszme —
taldn még vildgosabb alakban — bukkan fel
Aquinéi Szent Tamdsndl, akinek idevonatko-
26 szovege az emlitett kdnon forrdsai kézott
isszerepel (Aquino, Quaestiones quodlibetales,
XII, 16, 2.). Az Angyali Doktor ugyanis azt
dllitja, hogy a kdnonjog célja az egyhdz nyu-
galma és a lelkek tidvossége (,Finis iuris ca-
nonici tendit in quietem Ecclesiae et salutem
animarum”). A harmadik kézépkori szoveg,
mely az 1752. kdnon forrdsai kézott megjelo-
lésre kertil, Pennaforti Szent Rajmund Sum-
ma de peenitentia et matrimoniis cim(i miive
bevezetdjének egy mondata. Ez a szoveg
idében kordbbi Szent Tamis idézett kijelen-

7,,Omnis institutio ecclesiasticarum legum ad salutem
referenda est animarum”; vd. Bertolone, 1987, 28.

* ,Huius edificationis magistra est caritas que saluti
proximorum consulens id pracipit aliis fieri, quod sibi
quisque vult ab aliis impendi.”

563



Magyar Tudomany e 2011/5

tésénél, de elméleti, jogi-teoldgiai tartalmaban
még gazdagabbnak ldtszik. Szent Rajmund
ugyanis a kozjot belefoglalja a salus anima-
rum-ba, mivel ez utébbi a kdnonjog végsé és
legfébb célja (Vo. Bertolone, 1987, 29.). Ki-
jelent, hogy ,,commune bonum, utad vitam
aternam refertur, seu finem supernaturalem,
a iure canonico principaliter inspicitur et
consideratur, adeo ut sola salus hominum,
tanquam preecipuus finis iuris canonici, agnos-
cidebeat” (Pennaforte, 1744; idézi Bertolone,
1987, 29.). Ugyand egy mdsik szovegében,
melyet az 1752. kdnon forrésainak jegyzéke
nem emlit, a kdnoni jogszabdlynak ezt a cél-
jat jeloli meg olyan kritériumként, mely a
kanonokar a vildgi wrvényektsl megkiilon-
bozteti (Pennaforte, 1975, 32.).° A kinon
sszes tobbi felsorolt forrdsa a XX, szdzadbdl
vald, és két papa, XII. Piusz és VI. Pél beszé-
deibél szdrmazik.

2. A Codex canonum

ecclesiarum orientalium

A Codex canonum ecclesiarum orientalium-ban

(CCEOQ), azaz a keleti Codex-ben alatin Codex

hires utolsé mondata, melyet fentebb idéz-
tiink, nem szerepel. Bar a CCEO 1400. ké-
nonja megfelel a CIC 1752. kdnonja tartalmé-
nak, a lelkek tidvosségére utalé tinnepélyes

formuldt mégsem haszndlja (vo. Fiirst, 1992,
112.). Megelégszik azzal, hogy a méltanyossa-
got és a szerzett jogokat emlitse mint a plé-
bdnosok elmozditisirdl sz6l6 eldirds analég

9 Ez a bevezetés hidnyzik Xaverius Ochoa és Aloisius

Diez Pennaforte-kiaddsibél (Pennaforte, 1976; Pen-
naforte, 1978).

©,Constitutio ecclesiastica abrogat omnes leges sibi

contradicentes in causis spiritualibus, et breviter in

omnibus quz spectant ad salutem anime, id est sine

quibus anima salvari non potest vel impeditur ad

salutem. In talibus enim sacra leges non dedignantur
sacros canones imitari.”

alkalmazdsdnak korldtait a plébdnosok dthe-
lyezése esetén. A Sacri canones kezdetli apos-
toli rendelkezés viszont, mellyel I1. Jdnos Pél
pépaakeleti Codex-et kihirdette, hangstlyoz-
za, hogy minden egyhdzi t6rvény legfébb
cllia az animarum salutis ceconomia, végsd
soron a lelkek tidvosségének elémozditdsa.
Ennek alegf6bb célnak kell megfelelnie még
a ritusok hiiséges meg6rzésének is. Ezért az
Uj torvények meghatdrozdsakor ,.elsé helyre
keriilt az, ami valéban jobban megfelelt a
lelkek tidvossége elémozditdsit szolgalé ki-
vanalmaknak” (II. Janos P4l, 1990, 1038.).
Ezek alapjan vildgos, hogy éppen a lelkek
tidvossége kivanta meg egyfeldl azoknak a
régi normaknak a hatdlyon kiviil helyezését,
amelyek nem feleltek mdr meg az 4j helyze-
teknek, masfeldl pedig azt, hogy a keleti
Codex lényegében 6sszhangban legyen a
hiteles tradiciékkal (vo. Zuzek, 1992, 63.). A
hagyomadnyhoz valé ilyen hiiség, legrégibb és
legmélyebb értelmében nem ellenkezik egyes
tisztdn egyhdzi torvények megujitdsdval az
idvosség érdekében. Az apostoli tradicié
ugyanis, mint az degyhdz minden tanbeli,
erkolesi és fegyelmi szabdlydnak 4ltaldnos
legitimal6 elve, tovdbbra is érvényben van.
Tgy nem lehetséges antagonisztikus ellentmon-
dés alegtekintélyesebb fegyelmi hagyomany
és a kozott a rugalmassig kozott, amellyel az
egyhdzi t6rvényhozénak figyelembe kell
vennie az 0 korok sziikségleteit, hogy haté-
konyabbd tegye az egyhdz szolgdlatit minden
ember tidvossége érdekében.

A keleti Codex-ben egyébként szimos
kifejezett utalds taldlhaté mind az tidvosségre
dltaldban — f6ként a tanitéi feladat gyakorld-
sdnak teriiletén (v6. példdul CCEO, 14. k;
20. k3 289. k. 1. §5 348. k. 2. §; 350. k. 2. §;
595. k. 2. § [Vo. CIC, 1989, 747. k. 2. §.]; 606.
k1§616k1§;634.k1.§;697. k), dea
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megszenteldi feladat tertiletén is, kiilondsen
a szerzetesek allapotdnak vonatkozdsiban
(CCEO, 410. k.) —, mind pedig sajdtosan a
lelkek tidvosségére (Zuzek, 1992, 304-305).
Egészen kiilonos utaldst taldlunk a mumus
sanctificands gyakorlsinak korében ott, ahol
a lelkek tidvossége agy jelenik meg, mint a
gy6ntatdk feloldozoi felhatalmazdsa korldto-
zdsinak indoka. A fenntartott biinok jogin-
tézménye ugyanis fennmaradt a keleti Codlex-
ben (CCEQ, 727. k.; vo. Erdé, 2001, 437—
453)-

Ami a kormdnyzati feladat gyakorldsdt
illeti, a keleti Codex-ben is taldlunk olyan
utaldsokat a lelkek tidvosségére, melyek a
latin Codlex utaldsaira hasonlitanak. A lelkek
tidvossége tgy kertil emlitésre, mint a plébd-
nos elmozditdsinak indoka (CCEQ, 1397. k.;
vo. CIC, 1748. k: ,,Si bonum animarum. ..”)
olyan 6sszefliggésben, ahol alatin Codlex csak
a lelkek javardl beszél. Ami a templomok
profdn haszndlatra val6 dradasat illeti, a kele-
ti Codex kimondja, hogy a piispoknek, ami-
kor ilyen intézkedést hoz, tigyelnie kell, hogy
a lelkek tidvéssége kdrt ne szenvedjen
(CCEQ, 873. k. 2. §). A t6rvényhozd itt is a
ciceré6i formuldt haszndlja (dummodo salus
animarum nihil inde detrimenti capiat). Meg-
jegyzendd, hogy a latin Codex megfelel6
paragrafusaban még nem szerepel az ,,iidvos-
ség” 526 (1222. k. 2. §: dummodo animarum
bonum nullum inde detrimentum capiat).
A keleti Codex idézett kanonjaban a lelkek
tidvossége tgy szerepel, mint az egyhaz szol-
galatdnak végsd célja, és igy a piispok joganak
korldtja abban a tekintetben, hogy hogyan
rendelkezzék az egyhdzi javakrdl. Az 1000.
kdnon 2. §-4ban — akdr csak a latin Codlex
1736. kdnonja 2. és 3. §-dban —a lelkek tidvos-
ségére vald utalds, természetesen a cicerdi
formula szerint (ne quid salus animarum

detrimenti capiat), a hierarchikus eloljaré
szabad mérlegelésének hatdrdt fejezi ki azon
a téren, hogy felfiiggessze egy kozigazgatdsi
felfolyamoddssal megtdmadott hatdrozat
végrehajtésit. A keleti Codex 1519. kdnonja 1.
§-dban mdr nem dgy jelenik meg a lelkek
tidvossége, mint az egyhdzi hatdsdg cselekvé-
seinek dltaldnos korldtja, hanem mint a
kormdnyzati hatalom intézkedéseinek, kiils-
nosen a hatdrozatoknak a legfébb célja.
Hangstlyt kap, hogy az, aki hatdrozatot ad
ki, kiteles azt keresni, ami a lelkek tidvosségét
és a kozjét szolgdlja (quod saluti animarum
et bono publico maxime conducere videtur).
Ebben a szovegben tehdt a lelkek tidvosségé-
nek teljesen kozponti és kiemelkedden jelen-
t6s szerepe van, melynek a latin Codex-ben
nincs megfeleléje. Ugyanakkor a lelkek tid-
vOssége ebben az Osszefliggésben szinte a
kozjéval azonos jelentéstinek tlinik.

1V Kovetkeztetés

Az tidvosség és a lelkek tidvossége emlitései-
nek a két hatdlyos torvénykonyvben valé
rovid dttekintésébdl a kovetkezd vazlatos kép
adddik ezeknek az utaldsoknak a szerepérdl
az egyhdz jogrendjében: az tidvosség, a sz6
teol6giai értelmében, az egyhdz legfébb célja,
és igy ennck a kozosségnek és jogrendjénck
szdmdra egyben a legfébb kozjo is. Mar az
egyhdz intézményes jogdban is, mely minden
emberi jogalkotdst megeldz, lényeges elem-
ként szerepel Krisztus tidvozitd kiildetése,
melyet az egyhdznak mindig el kel juttatnia
minden néphez az id6k végezetéig. EFzt a
kiildetést hirom szempontbdl gyakoroljk:
a tanit6i, a megszentelSi és a kormdnyzdi
feladat keretében. Ezért sziikséges, hogy az
egyhdz tételes joga is dltaldnos normaként
tartsa szem el8te ezt az elvet a hdrmas feladat

gyakorldsdnak kdnoni szabélyozasa sordn. A
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tanitdi feladat gyakorldsa keretében az egy-
héznak az tidvosség titkat kell hirdetnie. Ez
az igeszolgdlat legf6bb tartalma és igy ennek
az egész tevékenységnek a szabdlyozo elve is.
A megszentel6i feladat keretében az egyhdz-
nak fel kell ajdnlania az embereknek az isteni
tidvosség hatékony eszkozeit. Tehdt a lelkek
tidvossége itt éppenséggel célként és legfébb
tartalomként jelenik meg. Ugyanez érvényes
a kormdnyzati feladat gyakorlasira is. Bar a
kénonjog is megfelels figyelmet fordit az
egyes személyek érdekeire és a krisztushivék
alanyi jogaira, az egyhdz legfébb kozérdeke
nem vezethetd le egyszertien az egyes egyhdz-
tagok alanyi jogaibél, melyeket nekik a ké-
noni jogszabdlyok biztositanak,” hanem f6-
ként a Krisztustél kapott kiildetésbdl, mely
mindig is az egyhdz valédi intézményesité
tényezdje és létének értelme marad (vo. példd-
ul Erd6 — Garcia, 1995, 425-454.). Az egyhdz
mint Isten lithat6 népe az egész vildg szamé-
ra az tidvosség hatékony eszkoze és igy szent-
sége. E nép egységének ldthatdsdga tehdt
sziikséges az egyhdz szentségi jelének miikodé-
se szempontjabol. Igy akdr a kénonjogi ru-

galmassdg egyes intézményes eszkozeinek

" Az egyhdzban nem lehet mereven kiilonbséget tenni

kozérdek és maganérdek kozott, mivel az egyhiz leg-
f8bb célja az ember iidvissége. Ez az tidvisség szemé-
lyes, de az egyhdz iidvosséget szolgdld kiildetése az

egész emberiségre irdnyul. A hivék legelemibb alanyi

jogai éppen azok, melyek kézvetleniil az iidvisségre

sz616 meghivasukbol fakadnak, vagyis abbél az erkol-
csi kotelességiikbol, hogy az isteni hivésra vélaszt ad-
janak. Az egyhdz szentségi hatékonysiga, ,lelki

kincstdra” atel is fligg, hogy tagjai a kegyelem 4llapo-
tdban vannak-e, vagy haldluk utdn eljutnak-e az 6rok
tidvosségre. Az egyes emberek tidvossége és az egyhdz

kozos tantsgtételének és tevékenységének kollektiv

szentségi szolgdlata, mely minden ember tidvosségére

irdnyul, nem ellenkeznek egymdssal, hanem ugyan-
annak a valésdgnak két oldalde alkotjdk. (V6. Erdd,
1996, 134-136, nr. 139)

alkalmazdsaban, akdr az egyhdz tandsdga
kovetkezetességének és hitelességének meg-
dvdsdban — még akkor is, mikor magdnsze-
mélyek tobbé-kevésbé pillanatnyi érdekei
mds megolddst litszanak kivanni — vildgosan
kiemelkedik a lelkek tidvossége mint legfébb
orvény éslegfébb kozérdek. Ennek az elvnek
egyik legfontosabb technikai kévetkezménye,
ugy tlinik, a latin Codex1399. kinonja, amely
lehetévé teszi, hogy az isteni vagy egyhdzi
torvény barmely kiilsé megsértését biintetés-
sel stjtsak még akkor is, ha a biintetd torvé-
nyek nem helyeznek kildtdsba semmilyen
biintetést az adott cselekményre, de a jogsér-
tés kiilonleges stilyossdga biintetést kivén, és
stirgetd szitkség koveteli meg a botrdny meg-
el6zését vagy helyrehozdsit (vo. Erdd, 1991,
116-117.). Nem tlinik azonban bizonyitottnak,
hogy pusztdn a lelkek tidvisségének elve
alapjdn egyhdzi biintetést lehetne kiszabni az
eléirt biintetdeljdrds mellzésével. Lehetdség
kell, hogy legyen viszont az dvintézkedés gya-
ndnt kiadott, nem biintetés jellegi tilalmak-
ra, melyek azonnal alkalmazhat6k, és amelyek
sziikségesek a kozos tanusigtétel és igy a
legfébb egyhdzi kozérdek elemi védelmére.

Alelkek tidvossége mint az egész Egyhaz
kiildetésének célja és a legf6bb kozérdek elve
nem ellenkezik az egyes emberi személyek
tidvosségével. Az Egyhdz kozosségi tandsdg-
tételének hitelessége és az egyes emberek
tidvossége kolesonosen feltételezik egymast.
A tagok életszentsége ragyogdbbad teszi az
egyhdz szentségi jelét, és a kozos tantsigtétel
vildgossiga hatékonyan szolgilja minden
egyes ember megszentel6dését.

fgy jutunk el az Egyhdzban a kézérdek és
a magdnérdek harmoénidjihoz.> Az egyéni
© A kézérdek és magdnérdek ilyen harmonidjdrél az
Egyhdzban — kiiléndsen a lelkek tidvossége mint leg-

f8bb kozj6 elvének alkalmazdsa terén a hdzassigoknak
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tidvosség és a kozosségi szempont ilyen har-
ménidjdnak egyik sziikséges eszkoze a kinon-
jog. A lelkek tidvosségének elve magdban
foglalja mind az irgalmassdgot (misericordia),
mind az igazsdgossagot (iustitia).

A katolikus egyhdz kanonjogi rendszere
ma formalisan a Pastor bonus kezdet(i apos-
toli rendelkezésen kiviil a két nagy Codex-re,
a latin egyhdzra vonatkoz6 Egyhdzi torvény-
kinyvre és a Keleti egyhdzak kdnonjainatk ko-
dexére alapul. Bdr a kodifikdcié az egyhdz
kozos kédnoni szabélyai koziil igen sokat ha-
tdlyon kiviil helyezett, az Skeresztény fegyel-

a hit javdra t6rténd felbontdsakor — l4sd "Favor fidef’ e

‘salus animarum. (,/'uomo viator non pud attuare e
sviluppare questa vita in Cristo [la salus animarum]
che nella Chiesa e per mezzo della Chiesa, istituita
proprio come Sacramentum salutis in ordine ad offrire
agli uomini i mezzi necessari ed efficaci per arrivare a
quei ‘nuovi cieli e nuova terra, che attendiamo secondo
la promessa [...] pure nella Chiesa c'¢ un bene comune
da proteggere ed attuare che costituisce il fine
immediato dell’attivita giuridica della Chiesa, il quale
non coincide con la semplice somma del bene
spirituale dei singoli fedeli, visto ed attuato in senso
individualistico. In virtli di questo principio, la Chiesa
per essere strumento di salvezza per tutti, puo esigere
dai singoli, in determinate circostanze, il sacrificio o il
non uso di un dato mezzo di salvezza non indispensabile
per l'attuazione di essa” Navarrete, 1980, 63).

mi 6rokség valédi és mélyebb szakralitdsa
meg6rz6dott, sét megtjult. Mint Ivan Zuzek
professzor a sacri canones kitejezés jelentésérdl
sz0l6 nagyszer(i eléaddsdban kifejtette,” a
Krisztusrél val6 hiteles tantsdgtétel, mely az
egyhdznak mindig feladata, és amely mais az
apostoli tradicion alapul, annak teljes hittani,
erkolesi és fegyelmi gazdagsigiban, a torté-
nelem sordn mindig 0j technikai kifejezéseket
taldlhat. Ezért a két Codex-nek azok a kiadé-
sai, amelyek megjel6lik a kdnonok forrdsait,
egyben kifejezik a kodifikélt jog alapvetd le-
gitimitdsdt, mivel bemutatjdk, hogy ez a jog
az egyhédz apostoli fegyelmi hagyomdnydban
gyokerezik. Igy az emberi egyhdzi torvény-
hozét mindig ko, és egyben ihleti az apos-
toli hagyomany, hogy a lelkek tidvosségének
szolgalatiban hiteles tantsdgot tegyen.

5 Sacralita e dimensione umana dei canones” — el8-
adds Vatikdnvirosban, 2001. november 20-4n, a Ius
Ecclesiarum — Vehiculum Caritatis: Simposio Inter-
nazionale per il decennale dellentrata in vigore del
Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium kongresz-
szuson.

Kulcsszavak: egyhisz, jog, jogrend, kizjo, kozér-
dlek, vidvisség, lelkek tidvossége, egyhdzi torvény-
konyy, kddex, torvény
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Tanulmdny

AZ EGHAJLATI RENDSZER
ES MOZGATOI

Haszpra Ldszlé

az MTA doktora,
Orszégos Meteoroldgiai Szolgdlat
haszpra.l@methu

Elsédleges éghajlat-alakits tényezdk
Bolygdénk éghajlatita Napbdl érkezd energia

mennyisége és ennek az energidnak a felszin-
légkor rendszerben valé eloszlésa hatdrozza

meg. Az éghajlat alakitdsdban hdrom aktiv és

szdmos passziv, a visszacsatoldsok révén koz-
remiikddd tényezd, illetve tényezdcsoport

vesz részt.

A Fold energiahaztartésdt alapvetden meg-
szabja, hogy mennyi energidt kap a Naptdl.
Ez fligg a Nap sugdrzdsi teljesitményétél, il-
letve a Nap-Fold tédvolsdgtdl, a Fold keringé-
si pdlydjanak excentricitdsdtol. A Fold belsé
héje elhanyagolhaté mértékben jdrul hozza
a bolygé éghajlatanak alakitiséhoz. Energia-
fluxusa (0,09 W/m?) hdrom nagysgrenddel
kisebb, mint a foldfelszin 4ltal elnyelt kzvet-
len napsugdrzésé (Davies - Davies, 2010). Az
emberi eredetti energiahozzdjarulds még ennél
is kisebb (kb. 0,03 W/m? - EIA, 2010).

A Napbdl érkez energia (dtlagosan 341
W/m?, meteorolégiai széhaszndlatban a r6-
vidhulldmd sugdrzds) egy része a légkorbél,

illetve a felszinrdl visszaverédik (79, illetve
23 W/m?). A maradék bé kétharmadait (161
W/m?) elnyeli a felszin, mig a tbbi (78 W/
m*) a légkdrben nyelédik el (Trenberth etal.,
2009). A felszin és a légkdr hémérsékleti ki-
sugdrzdsa (meteoroldgiai széhaszndlatban a
hosszahullimt sugdrzds) ugyancsak keresz-
tiilhalad a légk6ron. Mind a rovidhullima,
mind a hosszdhullimu sugdrzésitvitelt a
légkor osszetétele, a benne 1évd, sugdrzdsi
szempontbdl aktiv (elnyeld, visszaverd) anya-
gok mennyisége szabalyozza.

A bolygé alakjdbdl, forgdsabdl és kerin-
gési pélydjanak alakjabol kovetkezik, hogy
feliiletét sem tertiletileg, sem id6ben nem
egyenletesen éri a Nap sugdrzdsa. Ez homo-
gén felszind bolygé esetén is kiegyenlitd
dramldsokat hozna létre a légkorben és a
bolygét esetleg borité cseppfolyds kdzegben.
A Fold felszine azonban még csak nem is
homogén. A szdrazfoldek és az dcednok elté-
16 energiaelnyeld képessége, a kontinensek
teriiletileg egyenetlen elhelyezkedése tovabb

noveli a felszini energiabevétel heterogenitd-
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sat. A szdrazfoldek elhelyezkedése, a konti-
nensek, illetve az éceani medencék dombor-
zata pedig befolydsolja a kiegyenlité dramld-
sok irdnydt és intenzitdsdt, azaz az energiael-
oszldst, végs6 soron az éghajlatot.

Az éghajlat elsddleges alakit6i tehdt a
kozmikus tényez8k, alégkor dsszetétele, vala-
mint a kontinensek és dcedni medencék el-
helyezkedése, illetve domborzata. A kontinen-
sek és az Geednok energiaelnyeld képességét
meghatdrozza a felszinboritottsdg, a bioszféra
és a jégtakard elhelyezkedése, teriileti kiter-
jedtsége. Eltekintve a bioszféra lasst evolticids
folyamatait6l, mind a bioszféra elhelyezke-
dése, mind a jégtakard kiterjedtsége az éghaj-
lattél magatdl fiigg, csak annak véltozdsdnak
hatdsdra médosul. Ezért, bar a felszinboritott-
sdgnak meghatdrozé jelentésége van az ég-
hajlat alakitdsiban, nem tekinthetjiik elséd-
leges éghajlatalakité @ényezének. Alapvetden
a visszacsatoldsok révén jdtszik szerepet az
elsédleges tényezdk dltal meginditott vélto-
zdsokban.

ANap sugdrzdsatasztrofizikai folyamarok,
mig a Fold mozgisit az égi mechanika tor-
vényei szabalyozzdk. A kontinensek elhelyez-
kedését, a bolygd domborzatit a tektonikus
folyamatok alakitjdk. A bolygé felszinét els6d-
legesen alakitd természeti folyamatok mellett
ma mdr az ember aktiv szerepét is meg kell
emliteni. A jégfelilletek elszennyezésével, a
teriilethaszndlat médositiséval befolydsoljaa
felszin energiaelnyel6 képességét, és igy az
energiabevételt, illetve energiacloszldst. A
légkor dsszetételét a geoldgiai korok sordn a
vulkdni tevékenység, a geokémiai folyamatok
(kézetek kémiai malldsa) és a bioszféra evo-
ltci6ja alakitotta. Ez utdbbi ketté nem telje-
sen fliggetlen az éghajlattdl, igy a vizsgdlatok
idéskaldjatol figgéen a kapesol6dé visszacsa-
toldst is figyelembe kell venni. Ma mdr a

légkor sszetételét alakitd aktiv tényezdk kozé
kell sorolnunk az emberi tevékenységet is,
ami csak kismértékben fligg az éghajlattdl
(példaul fiités). Szamos légkdri nyomanyag
tekintetében az emberi forrdsok hozama
meghaladja a természetes forrdsokét, és nem
kicsi a természetes forrdsok nélkiili légkori
nyomanyagok szdma és mennyisége sem.

Visszacsatoldsok és kolcsonbatdsok
az éghajlati rendszerben

Globdlis éghajlatvaltozdst csak az el6z6kben
emlitett elsédleges éghajlat-alakité tényezék
indithatnak be, mivel ehhez az energiamétleg,
illetve az energiaeloszlis megvéltoztatdsa
szitkséges. A bekovetkezd véltozdsok mértéke
azonban meghatdrozé mértékben fiigg a
visszacsatoldsként belépd folyamatoktdl.

A jégboritottsdg, a bioszféra elhelyezkedé-
se, dltaldnossdgban a felszinboritottsig, illetve
annak megvéltozdsa a megvaltoz6 albedén'
keresztiil mind a bolygd egészénck energia-
mérlegét, mind az energiabevétel teriileti el-
oszldsdt médosithatja, és ezzel az éghajlat
megvdltozdsdhoz vezet. A jégboritottsdg val-
tozdsa, egyes teriiletek elsivatagosoddsa vagy
kizoldiilése, a novényallomdny megvaltozdsa
azonban csak valamely elsédleges éghajlatala-
kité tényezd viltozésa dltal meginditott ég-
hajlatvéltozis hatdsra indul meg, azaz a fel-
szinboritottsdg valtozasa (kivéve a kozvetlen
emberi beavatkozdst) nem els6dleges oka az
éghajlatvéltozasoknak, hanem kovetkezmé-
nye. A valtozisok erSsithetik (pozitiv visszacsa-
tolds) vagy mérsékelhetik (negativ visszacsato-
ls) az éghajlatvaltozasi folyamatot. A vissza-
csatolds er8ssége fligg az aktudlis éghajlattdl
is. Szélséséges példaként: jégmentes iddszak-
ban, ha a lehtilés mértéke nem éri el a jege-

' A felszinrdl visszaver8dé és a beérkezd energiafluxus
hényadosa
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sedés meginduldsihoz sziikséges szintet, a
jégboritottsiggal Gsszefliggd visszacsatolds
magitdl értetédden nem léphet fel.

Abioszféra nem csupdn a felszinboritottsd-
gon keresztiil, hanem a légkor sszetételének
modositisa révén is befolyasolja az elsddleges
tényezék dltal meginditott éghajlatvéltozdsi
folyamatot. A valtozo lédeltételek novelhetik/
csokkenthetik a vegetacié szén-dioxid-felvéte-
lét/-leaddsit, a biomasszdban tarolt szén-
mennyiséget. A szerves anyagok bomldsa,
melynek sordn — tobbek kézott — szén-dioxid
és metdn kertilhet a levegdbe, ugyancsak ég-
hajlatfliggé. Mivel mind a szén-dioxid, mind
a metdn tiveghdzhatdsti gz, a bioszféra meg-
valtozd aktivitdsa hatdst gyakorol a légkor
tiveghdzhatisdra, a felszin-légkor rendszer
energiaeloszldsara, végs6 soron az éghajlatra.

A bioldgiai vagy geoldgiai folyamatok
dltal termelt metdn egy része nem kertil a
légkorbe. Megfeleld hdmérsékleti- és nyomads-
viszonyok mellett metdn-hidrdtot képezve
gytilik az alacsony hémérsékletii talajokban,
akontinentdlis talapzatok écedni tiledékében.
A hémérséklet novekedésével az igy megks-
tott metdn felszabadulhat, és a légkorbe ke-
rillve az tiveghdzhatds erdsitésén keresztiil
tovabbi melegedést vélthat ki. Forditva: a
valamilyen els6dleges éghajlatalakité ténye-
z6nek koszonhetéen megindult lehiilés a
légkor metdnbevételének csokkenéséhez ve-
zethet, erdsitve a leh(ilési folyamatot.

A gdzok oldéddsa hémérsékletfiiggd.
Adott h8mérsékleten az 6cednokban oldott
gazmennyiség fligg a vizsgdlt anyag légkori
koncentréci6jétdl (Henry-torvény). Eghajla-
ti szempontbdl kiilongs jelentsége van az
tiveghdzhatdsd, vizben jél oldédé szén-dio-
xidnak. A hémérséklet emelkedésével oldha-
t6sdga csokken, igy a hémérséklet-emelkedés
hatisdra szén-dioxidban ttltelitetté vald dce-

dnvizbél felszabadul, a légkdrbe kertil, tiveg-
hazhatésval tovébb erésitve a megindult
melegedést. Lehtléskor forditott folyamat
jatszodik le: a szén-dioxidban telitetlenné vil6
dcednvizbe a légkorbdl beoldddik a szén-di-
oxid egy része. A lecsokkend légkori koncent-
réciéval pedig mérs¢klédik az tiveghdzharst,
er6sodik a hilés. Adott hémérsékleten a
légkori szén-dioxid szintjének novekedése a
Henry-torvénynek megfeleléen a beold6ds-
son keresztiil noveli az écednokban 1évé
szén-dioxid mennyiséget is, de éppen az
egyenstlyra torekvés miatt a légkorbe kertilt
gazmennyiségnek csak egy részét nyelheti el
az 6cedn. A légkori szén-dioxid tobbletmeny-
nyisége pedig az tiveghdzhatds erdsitésén
keresztiil kivéltott melegedés miatt csokken-
ti sajdt oldhatdsdgdt. Véltozatlan kiils6 koriil-
mények mellett is az 0j egyensily bedlldsahoz
az 6cednok lasst dtkeveredése miatt évezre-
dekre van sziikség. Az dcednokba old6dé
szén-dioxid befolydsolja a viz kémhatdsdt is.
Novekvd légkori és igy dcedni szén-dioxid-
koncentricié savasabbi teszi az dcedn vizét,
ami a vizben zajlé kémiai folyamatok miatt
csokkenti a szén-dioxid oldhatésdgdt, tovabb
novelve a giz légkori ardnyat. Az deednviz
kémbhatdsa nem k6zombos az erre igen érzé-
keny tengeri él6vilig szempontjabol sem.
Az bcedni aramlisok, az ,dcedni szallitd-
szalag” jelentés mennyiségi energidt szdllita
tropusokrol a sarkvidéki tertiletek felé, ezzel
alapvetd szerepet jétszik a Fold éghajlatanak
alakitdsiban. Ennek az dramldsi rendszernek
f6 mozgatérugdja a légkori dramldsokon
kiviil az, hogy az Adanti-écedn trépusi-szub-
répusi teriileteirdl indulé meleg, séban gaz-
dagvizaz Eszaki-sarkvidék felé haladva lehil,
és a kornyezeténél nagyobb stiriiséglivé vilva
amélybesiillyed (termohalin cirkuldci6). Ha
a sarkvidéki teriiletek melegebbé vilnak, a
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jégsapkdkbol szdrmazé olvadékviz csokkent-
heti a trépusok feldl érkezd viz s6koncentré-
ci6jit. Az ily médon kevésbé stirtivé valo viz
kisebb sebességgel siillyed a mélybe, mérsé-
kelve a termohalin cirkul4cié, és ezen keresz-
tiil a sarkvidéki tertiletek felé valé energjaszdl-
litds intenzitdsdt, ami globdlis mértékben is
kihat az éghajlatra.

Az bcednokrdl mds szempontbdl is szt
kell ¢jteniink. Viztdmegiik hatalmas hékapa-
citdsa jelentds stabilizal6 tényez$ a Fold ég-
hajlatdnak alakulésdban. Igy az aktiv éghajlat-
alakité tényezék rovid idejli (példaul napte-
vékenység rovid periédusidejl ingadozdsa,
eseti vulkdnkitorések stb.) és nem katasztro-
talis (példdul aszteroida-becsapddas) méretii
ingadozdsai még a pozitiv visszacsatoldsokkal
egytitt sem tudjdk dltaldban globalisan kibil-
lenteni az éghajlati rendszert dtlagos dllapo-
tdbSl. Mindez azt jelenti, hogy az écednok
jellemz8, tbb ezer éves dtkeveredési idejére
valé tekintettel nem nagyon érdemes szoros
korreldciét keresniink a rovid ideig fenndll6
vagy haté kényszerek és a globdlis éghajlat
alakuldsa kozott. Ugyanigy értelmetlen a
geoldgiai korok folyamdn lezajlott éghajlat-
valtozdsokat egy-egy kiragadott elsdleges
éghajlat-alakit6 tényez6 vonatkozdsiban vizs-
gilni (példdul 1égkori CO,-tartalom), hiszen
ilyen id6skalan mdr mas elsédleges éghajlat-
alakité tényezdk is valtoznak.

Az 6cednok jelentds hétehetetlensége
azonban nem jelenti azt, hogy a révid perié-
dusideji vagy eseti ingadozdsok ne jelenné-
nek meg az aktudlis id6jdrdsban, illetve ne
valthatndnak ki globalisan nagyrészt kiegyen-
lit6d6 regiondlis éghajlati anomalidkat. A
légkor (és kisebb mértékben az dcedn) mint
kaotikus rendszer maga is folyamatosan gene-
rdl ingadozdsokat az id6jérdsban. Az egymis-
ra hatd, kiilonboz$ karakeerisztikus idejii

dinamikus rendszerekben (légkor, 6cedn,
krioszféra) rezonancidk 1éphetnek fel, ami
kaotikus ingadozdsokat eredményezhet,
mikdzben — az elsdleges éghajlat-alakité wé-
nyez8k kényszere alatt — tendenciaszerti val-
tozdsok is bekovetkezhetnek. Ezeknek a ki-
mutatdsa a rendszer kaotikus jellege miatt
nem egyszer(i. Az éghajlat elemzésében — iga-
zodva a véletlen ingadozdsok karakterisztikus
idejéhez és kiszlirendd az éghajlat szempont-
jabol zajnak tekinthetd révid idejt ingadoza-
sokat—legkevesebb évtizedes, de inkabb tobb
évtizedes (jellemzéen harmincéves) dtlagér-
tékekkel dolgozunk. Néhdny éves, mégoly
egyirdnyinak is t(in valtozdsokbdl botorsig
lenne éghajlatviltozisra kovetkeztetni.

Egb&y’/atvdltozakok a multhan

Az elsédleges éghajlat-alakité ényezdk a Fold
torténete sordn folyamatosan véltoztak. Vdl-
tozott a Nap sugdrzdsinak intenzitdsa, a
légkor Gsszetétele, a kontinensek elhelyezke-
dése, a kontinentdlis lepusztulds, a hegység-
képzédés és a vulkanizmus globdlis mértéke,
valtoztak a Fold palyaelemei. Ennek megfe-
leléen folyamatosan valtozott a Fold éghajla-
ta is. Egyes iddszakokban a globilis dtlaghd-
mérséklet akdr 6 °C-kal is meghaladhatta a
mait (pl. kambrium, devon, korai eocén), mig
mids periédusokat a nagyméreéki eljegesedés
jellemzett (Donnadieu et al., 2004). A tdvo-
li milerdl csak viszonylag kevés, kozvetett
informdciénk van. A pleisztocén id8szakban
a Fold palyaelemeinek periodikus ingadozd-
sa dltal kivéltott éghajlatvaltozasrdl, az ismét-
16d6 jégkorszakokrdl azonban mdr tobbet
tudunk. Az energetikailag kedvezétlen koz-
mikus poziciébdl fakadé csekély energiabe-
vétel-csokkenés Gnmagdban nem okozhatott
volna szdmottevd lehdlést (Hansen et al.,
2008), az altala kivaltott visszacsatoldsok
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azonban jelentés valtozdsokat eredményeztek.
A terjedd jégboritottsig novelte a bolygé ro-
vidhullima albeddjét, tovabb csokkentve az

energiabevételt. A leh(ilé écednok szén-dio-
xidot vontak ki a légkorbél, mikézben a sza-
razfoldeken a lehtilés lassitotta a szén-dioxid-
termel8déshez vezetd biol6giai folyamatokat.
Az alacsonyabb hémérséklet csokkentette a

légkor vizgbztartalmdt, ami gy egylittesen a

légkori tiveghdzhatds gyengiiléséhez, azaz az

energiaveszteség novekedéséhez vezetett.
Bizonyos jelek alapjdn dgy tlinik, hogy a

hidegebb éghajlat alacsonyabb légkori viz-
gbztartalma jelentds tertiletek elsivatagosodasdt

is okozhatta. Az innen szdrmazé tobblet

légkori aeroszolrészecske-mennyiség pedig
ugyancsak mérsékelhette valamelyest a felszin

energiabevételét. Mindez egyiittesen a boly-
g6 jelentés lehilését eredményezte. A palya-
elemek véltozdsdval ismét novekedésnek in-
dulé energiabevétel hatdsra ugyanez a folya-
mat forditott irdnyban, de az id6kdzben

megvéltozott viszonyok miatt nem szimmet-
rikusan zajlott le. A mintegy szdzezer év alatt

bekovetkezd, globdlis dtlagban 4—s fokos le-
hiilés, majd a néhdny ezer év alatt végbeme-
n6 hasonlé méreéki felmelegedés mélyreha-
t6 viltozdsokat okozott a Fold éléviligiban,
annak teriileti eloszldsdban.

A legutols6 jégkorszak b6 tizezer évvel
ezelétti lezdrultdval meglehetdsen stabil éghaj-
lat készontote bolygénkra. Hogy ez mennyi-
re tekinthetd rendkiviilinek, de legaldbbis
szokatlannak, azt nehéz megitélni, hiszen
ahogy idében haladunk visszafelé, Ggy egyre
kevesebb, egyre kevésbé részletes felbontdst
és pontos adat 4ll rendelkezésiinkre. Ez az
éghajlati stabilitds, amely minden bizonnyal
jelentésen hozzdjrult az emberi civilizécié
kialakuldsihoz, természetesen nem jelentette
az éghajlat abszolut valtozatlansigat. Torté-

nelmet alakité tényezd volt az els6sorban az

északi félgdmbon megfigyelhetd kozépkori

klimaoptimum a 10-13. szdzadban, illetve a

nem is oly tévoli multban (16-19. szdzad)

bedllé an. kis jégkorszak. Ugyanakkor a re-
giondlis anomalidkat elfedd globalis dtlaghd-
mérséklet ingadozdsa nagy valdszintséggel

beliil maradt az 1 fokon (Mann et al., 2009).

Megjegyzendd, hogy a hémérséklet az

éghajlatnak csupdn az egyik jellemzgje. Vil-
tozatlan dtlaghémérséklet mellett is vltozhat

a csapadékmennyiség és -eloszlds, az uralko-
dé széljaras, a szélséségek gyakorisiga stb.,
egyszéval az éghajlat. Ennek ellenére, taldn a

potencidlisan egyirinyu tendencia és a laiku-
sok dltal is konnyebb értelmezhetdség miatt,
az éghajlat kapcsin mégis tobbnyire a h6mér-
sékletet emlegetik.

A jelenkori éghajlatviltozds mozgatdi

Szdmos, egymastdl fliggetlen jellemzd (hé-
mérsékletmérési adatok, tengerszint-emelke-
dés, gleccserek zsugoroddsa, vegetaciés Gvek
eltol6dsa) jelzi, hogy napjainkban erdteljes,
és a paleoklima-adatok fényében szokatlanul
gyors éghajlatvéltozas zajlik bolygénkon.
Nem révid ideju, regiondlisan jelentkezd, glo-
balisan azonban hosszabb idé alatt kiegyen-
litd6 anomdlidkrdl van sz6, hanem globalis
dtlagban is megfigyelhetd, tendenciaszer(i
valtozésrél, ami jelen tuddsunk szerint szigni-
fikdnsan meghaladja az éghajlat természetes
ingadozdsibdl fakadé mértéket IPCC, 2007).
Multbeli tapasztalataink mutatjdk, hogy az
éghajlatvéltozdsok jelentdsen dtformalhatjak
bolygénk képét. A torténelmi idékben a re-
giondlis éghajlat-ingadozésok is virdgzé kul-
tarakat donthettek romba, semmisithettek
meg, igy nem érdektelen tisztdzni, hogy a
jelenleg észlelhetd igen gyors éghajlatvaltozést
mi okozhatja, mire szamithatunk a jévében.
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FEghajlatvaltozds meginduldsihoz valamely
elsédleges éghajlat-alakité tényezd megvélto-
zdsa sziikséges. Az igy megindulé éghajlatval-
tozds hatdséra léphetnek csak miikodésbe a
visszacsatoldsi mechanizmusok, amelyek jel-
legiiktd] fliggéen rderdsithetnek a megindult
éghajlatvéltozisra vagy mérsékelhetik az el-
s6dleges tényezd hatasit.

Napunk energjakibocsdtdsa folyamatosan
véltozik. A 11 éves naptevékenységi ciklus rovid
periédusideje miatt az éghajlatot érdemben
nem befolydsolja. Bér az elmuilt szdz évben a
Nap energiakibocsitdsa némelyest er8sodott,
ezzel az energiatobblettel nem tudjuk meg-
magyardzni az észlelt tendenciaszeri globalis
melegedés mértékét (Foukal et al., 2006).

Az alatt a rovid idStartam alatt, amidta a
jelenkori globdlis éghajlatvaltozast észleljiik,
éghajlatot befolydsolé méreékli geoldgiai
valtozdsok nem zajlottak le a bolygén. Nem
valtozott érdemben a kontinensek elhelyez-
kedése, domborzata, ami igy nem indokol-
hatja alég- és tengerdramlatok megyvaltozdst,
amelyek mddosithattdk volna a felszin-légkor
rendszer* energiaeloszlasit. Az emberi erede-
t(i felszini valtozasok (teriilethasznlat-valto-
zds, jégfeliiletek elszennyezése) valamelyest
médositottak a bolygd albeddjdt, de ez tévol-
16l sem tlinik elegenddnek a tapasztalt éghaj-
latvéltozds meginditisdhoz (IPCC, 2007). A
jelenlegi éghajlatvéltozas okat tehdt a harma-
dik elsddleges éghajlat-alakité tényezénél, a
légkor Ssszetételében kell keresniink. Felme-
legedést okozhat, ha a légkor révidhullima
sugdrzds-dtbocsdtisa né és/vagy hosszahulld-
mu dtbocsdtdsa csokken.

Azantarktiszi ésagronlandi jégfuratmintdk
arrdl tantiskodnak, hogy a légkor 6sszetétele

> Itt a felszinbe beleértendd az 6cednok teljes viztdme-
ge, illetve a szdrazfldeknek a folyamatokban részt vevé
felszini rétege.

az elmdlt 200-300 évben jelentésen, az tiveg-
hézhatést gazok tekintetében tendenciasze-
rien megvaltozott, és ezek a valtozdsok ma

is zajlanak (IPCC, 2007). Ezen az id6skéldn

a bioszféra evolucidja vagy a geokémiai folya-
matok alacsony anyagfluxusaik miatt gyakor-
latilag nem tudnak befolyést gyakorolni a

légkor osszetételére. Intenziv vulkdni tevé-
kenység sem indult meg ebben az id6szakban.
A lezajlott néhdny jelentés vulkdnkitorés a

légkorbe bocstott nagy mennyiségi kén-
dioxid és a beldle képzdd6 szulfdt-részecskék,
tovabbd a kapcsolddd vizgbz-visszacsatolds

révén okozott ugyan dtmeneti lehdlést, de

mivel ezek a részecskék egy-két éven beliil

kitirtiltek még a sztratoszférabdl is, igy hosz-
szd tavi hatdsuk nem volt. A vulkéni erede-
tli szén-dioxid mennyisége az elmult évezre-
dekben az egyéb forrasokhoz képest elenyészd

volt. A légkori szén-dioxid-adatokbdl a leg-
nagyobb kitorések sem mutathaték ki. A
jelenkori vulkani tevékenység hatdsa paradox
médon a légkori szén-dioxid-mennyiség 4t-
meneti csokkenésében (napjainkban: a noveke-
dési titem dtmeneti mérséklédésében) jelent-
kezik. Ennek oka az, amit a jégkorszakok
kialakuldsanal vazoltunk: a lehtilés noveli az

dcednok szén-dioxid-felvételét és mérsékli a

szarazfoldi forriasok hozamat, azaz Osszessé-
gében csokkenti a légkori koncentriciot.

A légkor rovidhullimu sugdrzésdtvitelée
befolydsol6 aeroszolrészecske-mennyiség, a
légkor ,,homalyossiga” az elmult egy-két év-
szazadban szimottevéen valtozott, és ez elsd-
sorban az ipari tevékenységnek tulajdonitha-
t6 (Tsigaridis et al., 2006). Az ipari forrada-
lom kibontakozdséval gyors titemben n6ve-
kedni kezdett a fosszilis tiizel6anyagok — kez-
detben elsdsorban a szén — energetikai célt
elégetése. A szénben (kisebb mértékben a
kéolajban) szennyezésként jelenlévé kénbdl
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kén-dioxid lesz, amelybél a légkorben szulfat-
részecskék képzédnek. Az egyre névekvé

kibocsdtds a masodik vilighdborti utdn mdr

olyan méreteket 6ltott, hogy az okozott kor-
nyezeti kdrokat (példdul: haldlos dldozatokat

kovetel6 szmog-epizddok, kérnyezetsavaso-
dis, korréziés karok stb.) mar nem lehetett

tovabb figyelmen kiviil hagyni. Igy az 1980-as

években az iparilag fejlett orszagokban mar

mérséklédott a kibocsitds, mig az ipari fejlé-
désben késébb indult dzsiai orszigokban a

kén-dioxid kibocsdtdsinak csokkenését csak

az ezredfordulét kovetSen sikertilt elérni.

Az emberi eredett szulfatrészecskék meny-
nyiségének megnovekedése mérsékelte a
légkor rovidhullimi dtbocsdtoképességét, a
felszint elér6 energiamennyiséget. A szakiroda-
lomban global dimming, azaz globdlis elho-
mdlyosulds néven emlegetett jelenség szerepet
jdtszhatott a masodik vildghdbort elétt mér
észlelt (Callendar, 1938), de akkor még statisz-
tikailag nem szignifikdns globdlis melegedési
tendencia dtmeneti megtorpandsdban (Wild,
2009). Gondolhatndnk, hogy a felmelegedés
az aeroszol-koncentracié utébbi évtizedek-
ben bekovetkezett csokkenésével, az égbolt

Lkifényesedésével” (global brightening [Wild,
2009]) van Osszefliggésben, de ez a hatds csak
arra lenne elegendd, hogy visszadlljanak a
korabbi, az emberi kén-dioxid-kibocsitds
dltal még kevésbé befolyasolt éghajlati viszo-
nyok. A jelenlegi melegedési tendencia ma-
gyarazatahoz meg kell vizsgdlnunk a hosszd-
hullimu sugarzdsdtbocsdtas alakuldsdt is.

Alégkorben szamos olyan gz van, amely
befolydsolja a hossztihullimu sugarzastvitelt.
Alégkdr tn. tiveghdzhatdsa szempontjabdl a
vizgbz a legjelentSsebb. A vizgéz légkori
mennyiségét a parolgds és a csapadékképzs-
dés folyamatai szabdlyozzdk, amelyek viszont
az éghajlati viszonyoktél fliggnek. gy a légko-

1i vizg6z nem lehet éghajlatvaltozds kivaltdja,
de a visszacsatoldsok révén jelents szerepet

jatszhat a valamilyen okbdl médr megindult

éghajlatvaltozds mértékében. Kiilondsen fon-
tos lehet a felhdzet alakuldsdn keresztiil meg-
valésulé visszacsatolds, hiszen a felhéboritott-
sdg mind a rovidhullimu, mind a hosszahul-
lima sugdrzasdtvitelt befolyasolja. E tertileten

azonban tuddsunk meglehetésen bizonytalan.
Ujabb keletti munkék inkabb a pozitiy visz-
szacsatoldst valdszintsitik (Dessler, 2010).

A masodik legfontosabb tiveghdzhatast
gza szén-dioxid. Mennyisége tobb évezredes
viszonylagos stabilitds utdn az elmult 250 év-
ben kozel 40%-kal névekedett (WMO, 2010).
Geoldgiailag rovid iddskdldn a légkor szén-
dioxid tartalmdban az écednok és a bioszféra
jdtssza a meghatdrozd szerepet. Az Gcednok
szén-dioxid-forgalma azonban a hémérséklet,
az bcedni dramldsok megyvaltozdsa nélkiil nem
valtozik, azaz az écednok nem jatszhatnak
kezdeményezd szerepet a légkori szén-dioxid
szintjének valtozasiban. Ugyanez mondhaté
el a bioszférardl is, amelynek szén-dioxid
forgalma az éghajlat alakuldsdtdl fiigg.

Alégkdri szén-dioxid izotépdsszetételének
elemzésébdl azt tudjuk, hogy a névekmény
olyan szén-dioxidbdl szdrmazik, amely év
szézezredek 6ta nem volt kolcsonhatdsban a
légkorrel. A légkorben a kozmikus sugdrzés
hatdsdra (a kozmikus sugdrzds ingadozdsin
beliil) egyenletesen képzédik a szén 14-es
tomegszdmu, radioaktiv izotépja, ami 5730
éves felezési idével el is bomlik. A mérések
szerinta légkori szén-dioxid relativ “C ardnya
(figyelembe véve a légkori nukledris robban-
tdsok és az atomerémiivek hatdsit is) folya-
matosan csokken, azaz a légkdrbe “C-mentes,
fosszlis eredet(i szén-dioxid keriil (Suess, 1955;
Levin et al., 2008). A kézetek kémiai mall-
sdnak titeme nem véltozott ilyen ugrdsszer(i
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mértékben az elmult évszdzadokban, és a
vulkdni tevékenység sem mutat felt(iné n6-
vekedést. Raaddsul, mint fentebb emlitettiik,
a legnagyobb vulkdnkitorések szén-dioxid
kibocsdtasa sem eredményezett ldthat6 ugrdst
a légkori szén-dioxid koncentréci6jiban.

A holocénnek az ipari forradalom el6tti
id6szakdban a légkor szén-dioxid mérlege
meghokkentd mértékben kiegyensilyozott
volt. Az écednok és a légkor, valamint a bio-
szféra és a légkor kozott, széntdmegben ki-
fejezve évi 200 gigatonna koriili anyagforga-
lom mellett— hosszabb id8szak dtlagdban - az
anyagforgalom kiegyenstilyozatlansiga mind-
ossze kb. 0,004 gigatonna/év volt. Tizezer év
alatt ez 20 ppm-es novekedést eredményezett
alégkor szén-dioxid koncentriciéjiban. Ezek-
kel az értékekkel vetendd Gssze az emberi
tevékenység 10 gigatonna/év-hez kozelitd
(Friedlingstein et al., 2010) szén-dioxid kibo-
csdtdsa, amelynek mintegy fele a légkorben
marad évi 2 ppm koriili koncentriciénove-
kedést okozva. Azt, hogy nem a teljes kibocsé-
tott mennyiség marad a légkorben, a kiilon-
b6z8 visszacsatoldsi mechanizmusoknak
koszonhetjiik.

A szén-dioxid és a vizgdz mellett kisebb
mértékben néhdny mds géz is hozzdjdrul a
légkor természetes tiveghdzhatdsihoz. A me-
tan mennyisége az elmdlt 250 évben mdsfél-
szeresére nétt, mig a dinitrogén-oxid noveke-
dése 20% kozelében van (WMO, 2010). A
dinitrogén-oxid névekedése folyamatos, mig
ametdnkoncentricié novekedésében az 1990-
es években, a 2000-es évek elején dtmeneti
megtorpandst tapasztaltunk. Mindkét gz
keletkezésében fontos szerepet jitszanak az
éghajlatfiiggs biotikus folyamatok, mig a
metdn esetében megemlithetdk éghajlattdl
fliggetlen, abiotikus, geolégiai folyamatok is.
Nincs jele annak, hogy az utébbiakban olyan

méreék valtozds tortént volna, amely a meg-
figyelt jelentds légkori koncentricié-noveke-
dést indokolnd, mig a biotikus forrdsok ho-
zama az adott id6skaldt tekintve csak az ég-
hajlatvaltozds hatdsira véltozhatott. Az em-
beri tevékenység légszennyez6 hatdsa miatt a
légkor oxidativ kapacitdsa az elmalt évszazad-
ban nétt, ami nemesak hogy nem lassitotta
ametdn tdvozdsdt alégkorbdl, de valamelyest
még gyorsithatta is, mig a dinitrogén-oxidot
elbonté fotokémiai folyamat sebességében
nem kovetkezett be érdemi valtozds.

A dinitrogén-oxid esetében az antropogén
forrasok (mezégazdasag, dllattenyésziés, ipa-
1i tevékenység, fosszilis tiizel6anyagok felhasz-
néldsa stb.) megkozeliti, mig metdn esetében
(mezégazdasdg, dllattenyésztés, ipari tevékeny-
ség, fosszilis tiizeldanyagok felhasznéldsa,
szerves hulladék stb.) jéval meg is haladja a
természetes forrdsok hozamit (IPCC, 2007).

A hosszihulldma dtvitel tirgyaldsa sordn
amdr fent emlitett felhGzethatason kiviil sz6t
kell ejtentink az ebben a spektrilis tartomdny-
ban is aktiv koromrészecskékrél is. Ezek je-
lentds része ugyancsak antropogén eredett,
a tiizel6anyagok tokéletlen égésébdl szdrma-
zik. A koromrészecskék mérséklik a rovid-
hulldmu sugarzdstvitelt is, de jelenlegi tudé-
sunk szerint eredd hatdsuk inkabb fiiti,
semmint hiiti a bolygét (IPCC, 2007).

Osschogldkif

Osszefoglalva megdllapithatjuk, hogy a jelen-
legi, példatlanul gyorsnak t(iné éghajlatvalto-
zdst elsésorban a légkor Gsszetételének vélto-
zdsa gerjesztheti, és ennek hdtterében donté-
en az emberi tevékenység dll. Mennyiségénél
fogva az éghajlatvaltozds {6 vezérldje a szén-
dioxid. Ennek koncentriciénévekedése az,
ami kézvetlentil, illetve a gerjesztett visszacsa-

toldsokon keresztiil megszabja bolygénk ég-
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hajlatdt. Komoly problémit jelent, hogy mig
aviszonylag gyors légkori kémiai folyamatok
az antropogén kibocsdtds megsziinését kove-
téen gyorsan kivonndk a légkorbél a tobblet
metdnt és dinitrogén-oxidot (dtlagos légkori
tartdzkoddsi idejiik kb. tizenkét, illetve szdzti-
zennégy év [IPCC, 2007]), a forrdsok és a
nyelék a megvaltozott éghajlat melletti termé-
szetes szinten egyenstlyba keriilnének, addig
a szén-dioxidot az emberi id6léptékkel mér-
ve csak végteleniil lassti geokémiai folyama-

tok tudjék eltdvolitani a levegdbdl. A bioszfé-
ra és az Gcedn viszonylag gyorsan egyensuly-
ba kertil alégkorrel, igy t6litk hosszabb tavon
netté szén-dioxid-felvétel nem vdrhaté. A
gondatlanul felftitott klima minden, nehezen
felbecsiilhetd kornyezeti, gazdasagi, tdrsadal-
mi és politikai kovetkezményével egytitt év
tizezredekig érezteti még hatasit.

Kulcsszavak: éghajlati rendszer, éghajlatvilto-
zds, tiveghdzhatds
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A korai modernitis idészakdban, amikor az
oszmdn szultandtus és vele a kalifdtus rendsze-
re bomldsnak indult, az eurépai gyarmatosi-
tds pedig lendiiletet vett, a gyarmati felszaba-
ditds eszméivel 6sszefonddd valldsi funda-
mentalizmus nagyjabél azonos idében a
moszlim vildg foldrajzilag tavol esé helyein
tobb forrasbdl tort el8. A radikalis tarsadalmi
mozgalmak, mikézben az iszldm eredeti szel-
leméhez valé visszatérést kovetelték, egyre
inkdbb a hagyomdnyos iszlim papsig és a
korrupt uralkodé osztédlyok ellen irdnyultak.
Az Oszmdn Birodalom széthulldsa utin
a Kozel-Kelet dllamai nyugati modernizaciés
mintdkban keresték a felemelkedés tgjat. Az
dllam és egyhdz erészakos szétvalasztdsanak
hatdsdra azonban az iszldm dtpolitizdlédott,
s a szekularizdciéval az iszldm kormdnyzds,
torvényesség, életmad elveit helyezte szembe,
mikozben a Nyugatot az elmaradottsdg {6
okaként, a tdrsadalmi modernizdciét lopako-
dé imperializmusként leplezte le. A mai
helyzet az utébbi mintegy kétszdz éves eszmeti
és szervezeti fejlédés eredménye. A Nyugat
tgy érzékeli, hogy a politikai iszldm szorosan
osszefonddik a terrorizmussal, és komoly
nemzet- és kozbiztonsdgi fenyegetést jelent.
Az érdemi interkulturdlis dialégus hatalmi
okokndl fogva sziinetel (Segesviry, 2004,

1-8.), az iszlim tdrsadalmi gondolkodas pedig
szinte terra incognita a nyugati tarsadalomtu-
domdnyban. Ekézben az iszlim jegyében
fogant kulturdlis és tirsadalmi Gjjdsziiletés a
moszlim tdrsadalmak politikai kultrdjdnak
fésodrdba keriilt. Az egyszerre messianiszti-
kus, tradicionalista, reformista és harcos isz-
ldm Gjjésziiletés (szalafizmus, szalafijja) bemu-
tatdsit a wahhdbizmus tirgyaldsdval kezdjiik.
Az iszlam millenarizmus, miszticizmus, mes-
sianizmus irdnyzataival (madizmus, sejkiz-
mus, babizmus, bahdi, ahmadijja) itt terje-
delmi okbdl nem foglalkozunk.

A modern szalafijja kezdetei: a wahhdbizmus

A wahhdbizmus a szunnita iszlim ékonzer-
vativ irdnyzata, amely dnmagdt az igazi, auten-
tikus iszldm tanitds letéteményesének tartja.
Muhammad ibn Abd al-Wabhdib (1703-1792),
a r6la elnevezett irdnyzat alapitéja a nagy
iszldm jogi iskolak dltal elutasitott Al-Ghazzli
és Ahmed ibn Tajmijja (Ahmad ibn Taymiy-
yah) szellemi 6rokosének tekintette magat.
Ugy vélte, kizdrdlag a Korin sz6 szerinti sz6-
vege a jog és tudds forrdsa, értelmezéseknek
nincs helyiik. Ezért biintetendé eretnekség-
ként elitélt minden djitdst és olyan viselke-
désformdt vagy élethelyzetet, amelyek akar-
csak potencidlisan tilalmazott cselekedetek-
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hez vezethetnek, igy példdul a zene élvezetét
is. Elvetette a szufizmus népies, misztikus
irdnyzatdt, a szentek tiszteletét, a Préféta
sziiletésnapjanak megiinneplését. Al-Wahhab
és modern kovetdi a wahhdbijjat nem irdny-
zatként, hanem a par excellence iszlimként
hatdrozték meg, innen ered tiirelmetlenségiik
minden mds irdnyzattal és valldssal szemben
(Craig, 2005).

Al-Wahhab az iszlim megtisztitiséra ird-
nyulé hitelveit 1740-ben nyilatkoztatta ki,
majd megnyerte mozgalma szimara Muham-
mad ibn Szatd al-dariai emirt, aki a kdznép
szegényes életvitelének megfelel fundamen-
talista és puritdn valldsi irdnyzatra tdimaszkod-
va kivdnta egyesiteni Ardbia torzseit. Az emir
1786-ra meghdditotta a névleg oszmdn fenn-
hat6sdg alatt dll6 Arab-félsziget kozépsd
hegyvidékét, majd Mekkét és Medindt is. A
Szaid dinasztidnak 1925-re végiil sikeriilt
katonailag és felekezetileg egyesitenie az Arab-
félszigetet: 1932-ben 1étrejott a Hidzsdz és
Nedzsd kiralysdgbdl Szatid-Ardbia, mely a
wahhabi irdnyzatot dllamvallésdva tette. Meg-
tiltotta mds valldsok gyakorlasit, a néknek
tilos lett autét vezetni, nyilvinosan idegen
férfiak kiséretében mutatkozni. Megszégye-
nité biintetéseket vezettek be, az iszlim tor-
vények ellen stlyosan vétSket nyilvinos ki-
végzés fenyegette. A valldsi torvények és er-
kolcsi el6irdsok betartdsa felett a valldsrend6r-

ség (Mutava) 6rkodik.
Piniszldm gondolat é modernizmus

Az iszldm Wjjésziiletési mozgalom és modern-
izmus egyik korai vezéralakja, egyben a pén-
iszldm gondolat megalapozéja volt Szajjid
Dzsamdl al-Din al-Afgdni (Sayyid Jamal-al-
din al-Afghani). Kevésbé volt a vallds, mint

inkdbb a nyugatellenesség apostola. 1870-ben

Isztambulban kapcsolédott be a reformmoz-

galomba, de a filozdfidt a hittel egyenrang-
ként tdrgyal6 egyetemi el6addsai felhdbori-
tottdk az ulémdkat, é menekiilni kényszeriilt.
Kairéban taldlt 4j otthonra, népszertisége
azonban hamar kivaltotta a brit gyarmati
hatésdgok ellenszenvét, hiszen valldsi tekintet-
ben a dogmatizmus elvetését, politikai tekin-
tetben a gyarmati megszdllds elleni politikai
aktivizmust hirdette. Az egyiptomi alkiraly-
nak a kozvetlen demokriciat célzé, iszlim
alapokon 4ll6 politikai reformokat, a moszlim
nemzetek egyesitésére és a gyarmati uralom
lerdzésara alkalmas, alkotmdnyos politikai
keretek kialakitisdt javasolta, de nem taldl
meghallgatasra, ezért késébb a gyarmatositok
szolgdlatiban 4ll6 6nkényuralkodé eltavoli-
tast és hazafias népvezérekkel val helyette-
sitését kovetelte. Felforgatd eszméi miatt
1879-ben kiutasitottdk. Rovid indiai tartéz-
kodas utdn Eurdpdba koltozott, elébb Lon-
donban, majd Pirizsban fejtett ki szervezd
tevékenységet a brit gyarmatpolitika ellen.
1889-ben az orosz cdrt az angolok elleni hdbo-
rithoz akarta megnyerni. Irdnba visszatérve
hidba gy6zkodte a sahot a tdrsadalmi refor-
mok sziikségességérél. Csalddottan tért vissza
Isztambulba, ahol rovid id6 elteltével Srizet-
be vették. 1897-ben bekdvetkezett halldig
nem is hagyhatta el tobbé az orszdgot.
Al-Afgdni gondolkodésa az iszldm vildg
egysége é modernizicidja koriil forgott. Ugy
gondolta, a nyugati technikai vivmanyokat
a Nyugat technikai-gazdasdgi és politikai
folényének lekiizdése és a gyarmati fliggdség
lerdzésa érdekében az iszldim vildgnak magaé-
va kell tennie. Az iszldm tdrsadalmakat, elit-
jeiket és értelmiségiiket a széthiizds, a moder-
nitdsellenesség, a jogfilozdfiai ortodoxia miatt
kritizdlta. Al-Afgdn{ gondolatai kikdvezték a
modern paniszlimizmus eszmevildgdhoz
vezetd utat. Ugy vélte, az eurépai imperializ-
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mus az egész kozép-keleti nagyrégiot fenye-
geti, az iszlim pedig az egyetlen hatékony
mobilizdlé erd az imperializmussal szemben.
Bir az iszlim vildg egységének hive volt, nem
hitte, hogy a moszlimok egyetlen dllamban
egyesithetdek, ezért nem a kalifdtus meguji-
tdsa, hanem a moszlim tdrsadalmak antiim-
perialista egytittmikodése mellett tort ldn-
dzsit. Hite szerint a racionalitdssal 6sszeegyez-
tetett, politikailag és mordlisan egyesitett
iszldm képes 6nmaga felszabaditésdra (Keddie,
1972; Black, 2001).

A 19. szdzad kdzepén, Alexandridban
sziiletett Mubammad Abdu (1849-1905) jo-
gasz, valldsi tanitd és reformer az iszldm mo-
dernizmus megalapozéja volt. Folyamatosan
hangstilyozta, hogy az iszlim vallds raciondlis,
és nem 4ll ellentétben a modern fejlédéssel,
a tudomdnnyal és technikdval. 1870-ben
keriilt kapcsolatba al-Afgdnival. Al-Afgdni
vezette be az eurdpai irodalom, filozéfia és
tudomdnyos-technikai haladds eszméibe,
hatdsa alatt alakultak ki Egyiptom tdrsadalmi
és politikai helyzetére vonatkozé nézetei. Téle
vette 4t azt a gondolatot, hogy a moszlimok
azértszenvednek egyre stlyosabb vereségeket
a nyugati imperializmustdl, mert eltivolod-
tak az igazi iszlim szellemétSl. Abdu tgy
vélte, Egyiptom népének felemelkedését az
oktatds és a helyesen megélt valldsossg egytit-
tesen garantilhatja, de az iszlim vildgnak el
kell utasitania az eurdpai életstilust. Abdu
1876-t8l tandrként és iszldm tuddsként tevé-
kenykedett, majd 1878-t0l a Ddr al-ulim (a
Tudomdnyok Haza) f6iskola tandra lett. Pub-
licistaként al-Ahram nevii lapjiban az okta-
téstigyi reformmal és torténetfilozofidval
kapcsolatos nézeteit népszertisitette. 1880-ben
az egyiptomi tjsdgok fécenzora és a kormdny
lapjénak kiadéja lett. A lap hamarosan a re-
formista eszmék sz6sz616java vélt, az eur6pai

hegeménia lerdzdsit, a moszlimok dltaldnos
felszabaditdsat, az iszlam sajdt er6bél torténd
megUjitisit propagilta. Az 1882. évi felkelést
kovetéen Abdu emigrdlni kényszeriilt, de
tovabb hirdette nézeteit: a préféta zdszlaja
alatti egyesiilésre, az idegen uralom lerdzdsd-
ra és a valldsalapité atydk szelleméhez valé
visszatérésre buzditotta a vildg 6sszes moszlim
hivéjét. F6 mavét Tanulmdny az Egy Istenrél
cimmel Bejritban irta meg. Szdmos mis
teoldgiai, jogi és filolégiai munkat is irt, de
dtfogd Kordn-magyarazata felzaduldst véltott
ki szimos gondolkodé részérél.

Abdu a szalafizmus, a romladan hagyo-
ményhoz valé visszatérés jegyében a nyugati
és a moszlim szellemi 6rokség szintézisére
torekedett, abban a meggy6zddésben, hogy
az iszldm nem akaddlyaa modern fejlédésnek.
Kiizdott a bigott iszlim tradicionalizmus és
ortodoxia ellen, és timogatta az Ujfajta vallds-
felfogdst népszer(sité oktatdst. A moszlim
vildg problémadit részben a téves hitértelme-
7ésbé, részben az uralkoddk despotizmusi-
bl vezette le. Egyfeldl gy vélte, az iszldm
jog elhanyagolasa vagy helyette az eur6pai jog
alkalmazdsa stlyos hittagadds, mdsrészt eluta-
sitotta a kordbbi jogtudésok konszenzusdn
nyugvé dogmak tdmadhatatlansigat, a régi-
ek mechanikus utdnzdsit, a hagyomanyok-
hoz val6 merev ragaszkodist, példaul az eu-
ropai ruhdzatra vonatkozé tilalmakat és a
tobbnejliséget. A politikai szerepvéllalas ki-
vételével partolta a ndk felszabaditdsat a tra-
dicionalista szerepkényszerek alél (Abduh,
1966; Black, 2001).

Adbubh tanitisa liberdlis szekularista értel-
mezéseknek is tipot adott (Adams, 1968), de
eszméinek kovetkezetes folytatdsa a konzerva-
tiv reformista Rasid Ridd (Rashid Rida) ne-
véhez flizédik (1865-1935), aki egyszerre tore-

kedett az iszlim azonossdg megdrzésére és az
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iszldm kozosség modernizicidjdnak biztosits-
sara. Ugy vélte, az iszldm nemcsak az egyéni

valldsossdg tere, hanem teljes viligmagyardza-
tot ad6 univerzdlis tan. Eleinte lelkesedett az

Oszmén Birodalom keretében megvalésitan-
dé torok—arab egység és foderdlis berendez-
kedés gondolatdért. Az dltala alapitott Osz-
min Tandcsaddi Tarsasdg nevii szervezet és a

Kézigazgatdsi Decentralizdcié Oszmdn Part-
ja, amelynek Ridd szintén elndke volt, az

arabokat és torokoket integralé soknemzetisé-
gl iszldm dllam, a kalifétus Gjjdszervezésének

tdmogatdsdra vallalkozott, torekvéseik azon-
ban zitonyra futottak az ifjt6rokok nacio-
nalizmusdn. Ridd az Oszmdn Birodalom

gyengiilését ldtva a kibontakozd pdnarab

nacionalizmus (baathizmus) mellé 4llt, amely
az eur6pai nacionalizmusoktdl kolesdnzote

eszmevildgra és politikai gyakorlatra timasz-
kodva az Adanti-6cedntdl a Perzsa-6bolig

valamennyi moszlim arab egy dllamban valé

egyesitését tlizte zdszlajara.’ A szintén dltala

alapitott titkos Arab Liga Térsasdg az arab

uralkodék sszefogdsa révén az arab teriiletek

gyarmatositdsdval szemben igyekezett felven-
ni a harcot. Rid4 olyan kézos arab dllamot

dlmodott, amelyben a foderalis, decentralizdlt

berendezkedésnek koszonhetden minden

1égi6 sziikségletei kielégithetéek. Ennek
esélyét pillantotta meg az elsé vilighdboru

alatt az 1916. évi arab felkelésben. Ridt az

1919-ben 6sszeiil6 Szir Nemzeti Kongresszus

elnokévé vélasztotta, de az arab 6ndllésdgi

torekvéseknek hamar véget vetett a titkos

Sykes—Picot-egyezményre alapulé francia—
brit megszallas. Ridd 1922-ben a Szir—Palesztin

Nemzeti Kongresszus képviseletében 1épett

fel az arab fiiggetlenség védelmében a Nép-
szovetségben.

' A panarab nacionalizmus (baathizmus) legjelentésebb
képviseldje a szir ortodox keresztény Michel Aflaq volt.

Rid4 1898-tl halaldig az iszlim reform-
mozgalom szécsoveként miikodd al-Mandr
(Vildgitotorony) nevii heti-, majd havilap ki-
addja volt. Intenziven foglalkozott a nyugati
vildg folényének okaival, az Oszmédn Biroda-
lom kézigazgatdsanak reformjaval. Az iszlim
vildg hanyatlsit torténelmi tévlatban vizs-
gdlva, annak okait az apologetikus joghagyo-
médnyban, valamint az iszldm ellenségei és az
dlsdgos betérok dltal szdtt sszeeskiivésben
litta meg. Allispontja szerint az eurdpai
vivmdnyok eredetileg az araboktél szdrmazd
eszméken alapulnak, még a néi jogok is, hi-
szen az eurdpaiak késbb vezették be a vélds
jogintézményét, és varhat6, hogy a tobbnejii-
séget is be fogjak majd vezetni. A Nyugat
szemére vetette, hogy mikézben szabadsdg-
elvii civilizdciénak lattatja magdt, gyarmatosi-
t6ként lép fel. Ridd folyamatosan kereste a
szunnitdk és siitdk egyesitésének lehetSségét,
és kiizdote a jogtuddsok dogmatizmusa ellen.
Alldspontja szerint a legfontosabb jogi szem-
pont a kozosség szdmdra valé hasznossig,
nem a vallési alapt jog koherencidja. Ugy
gondolta, uralkoddsra a kozosség kiemelkedd
képességli tagjai hivatottak, akik mellett a
fontos tdrsadalmi csoportok képviseléi ellen-
6rz6 és tandcsadd szerepet toltenek be, és e
korporativ testiilet konszenzusos dontései
kotelezd erével birnak.

Rid4 az oktatdst tekintette a nyugati fo-
lény kulcsmozzanatdnak, ezért az iskolaala-
pitast fontosabbnak vélte imahelyek épitésé-
nél. Isztambulban iskoldt alapitott a valldsi
fanatizmus lekiizdésére, amelyben modern
oktatdsi médszertannal és a nyugati kulturd-
lis vivményok népszertisitésével prébélkozott.
Korlatozott mértékben a tehetséges lanyok-
nak is lehet6vé kivinta tenni az iskoldztatdst.
Mivel tigy vélte, a Nyugat politikai fejlédését
az abszolutizmus ellen fellépni képes politikai
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csoportosuldsok és szovetségek tették lehetd-
v¢, ilyenekre van sziikség az iszlim vildgban
is, megalapitotta a Kiildetés és Vezetés Ko-
z0ssége elnevezésii iskoldt, amely 1912 és 1914
kozott az egész iszldm vildgbdl fogadott hall-
gatokat ingyenes képzésre.

Rida elfogadhaténak vélte a szent hdbo-
rut, ha az védekezd, példdul antikolonialista
jellegti, ha az iszlim békés terjesztését vagy a
valldsgyakorlatot akaddlyozok ellen irdnyul.
Elutasitotta az iszlim erdszakos terjesztését,
hiszen nézete szerint a valldsi életben nem
lehet helye kényszernek, az iszlambél onként
kitéréket azonban haldllal biintette volna.

A nyugati értékek devételét, az iszlim
visszaszoritdsit javaslé és hagyomdnyban
szerepld személyek torténelmi létezését meg-
kérddjelezd ellenfeleivel szemben Ridd az
dllam és egyhdz szétvélasztdsdt a moszlim
identitds veszélyeztetéseként értékelte. Egyre
konzervativabb nézetek felé fordult, végiil a
20-as években az arab fliggetlenségi torekvé-
sek kudarcit ldtva a szatidi uralkodéhdz és a
wahhdbi iszlim partjara dllt. 1931-ben hirom
kotetben kiadta Muhammad Abdu életrajzt,
amelyben mdr Abdu ortodox, konzervativ
gondolati elemeit igyekezett elétérbe dllitani
(Tauber, 1989).

Fundamentalizmus é szent hdabori

Haszin al-Bannd, a mai radikdlis politikai
iszldm egyik megalapozdja, 1906-ban sziile-
tett Kairé kozelében. Osztotta Ridd nézeteit
az iszldm civilizdcié hanyatldsdnak okairdl, de
tigy vélte, a folyamat megfordithat6 az iszldm
valédi szelleméhez valé visszatéréssel, azoknak
a jarulékos elemeknek a kikiiszobolésével,
amelyek felhigftottik az eredeti tan szigordt.
Abdu és az iszlim modernistik llaspontjdtdl
eltéréen al-Bannd tigy gondolta, a konzerva-
tivizmushoz val6 ragaszkodds kisebb veszélyt

jelentaz iszldmra és a hitvallé kozosségre, mint
a nyugati szekularizmus terjedése. Ugyanak-
kor kidbranditotta a tradicionalizmus vaska-
lapossdga és tehetetlensége a keresztény téri-
6k novekvd befolydsaval és az ateizmus ter-
jedésével szemben. 1928 marciusdban hozta
létre Moszlim Testvériség nevii szervezetét,
amely eredetileg kisebb iszlim egyesiiletek
ernyOszervezete volt (Kepel, 1995). 1930-ra
azonban mdr minden egyiptomi megyében
rendelkezett irodédval, tiz évvel késébb pedig
mdr félmillié aktivista munkdjdra szimitha-
tott hazdjaban, mikozben széles népszertisé-
get vivott ki az orszdghatdrokon kiviil is.
1936-ban megjelent A fény felé cimii miivében
minden arab dllamférfit felszélitott az iszldm
megujhodisban és felszabadit6 szent habord-
ban val6 részvételre. Trisaiban megjelent az
offenziv iszldm mozzanat is: az iszldm termé-
szetes hivatdsa az, hogy uralkodjék, és nem
az, hogy rajta uralkodjanak, feladata, hogy
torvényeit minden nemzetre rakényszeritse,
hatalmdt az egész Foldre kiterjessze.
Mozgalmanak térnyerése al-Bannd szer-
vezSi és eszmei vezetdi tehetségének volt
koszonhetd. A gyerekek nappali oktatdsa
mellett esti iskoldt szervezett sziileiknek,
prédikdlt az imahdzakban és rendhagyé
médon kdvéhazakban is. A megszdll6 britek
és az Sket kiszolgdl6 politikai elit fénytizé
életmédjdt szembedllitotta a munkdsok és
kispolgdrok szegénységével. Olyan tomeg-
mozgalom szervezésére torekedett, amely a
tarsadalom minden rétegében képes gySkeret
ereszteni. Szervezethdl6zatdban osztlyok és
alosztélyok foglalkoztak az egyes tdrsadalmi
csoportokkal és szakeeriiletekkel, propagan-
ddval, finanszirozdssal és jogi kérdésekkel. A
mozgalom széles bdzisanak kialakitdsa sordn
a hagyomdnyos tdrsadalmi halézatokra td-
maszkodott: imahdzak, karitativ szervezetek
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és lakdkorzetek kozosségeire. Szamos tizlet-
embertd] kapott timogatdst, iskoldk, kérhd-
zak kapcsol6dtak be a hdlézatszervezésbe. Az

onmagukat ,,csalidoknak” nevezd mozgalmi

sejtek hallatlan dinamikéval vettek rész a

szervezésben és toborzisban. A szervezet
szolgdltatasai és kozosségi keretei lehetdséget
kindltak az egyének visszaintegralédasira az

onszervezd iszlam kozosségbe és abba az 4t
fogd eszmeviligba, amely iszlim alapokon

foglalkozott a gyarmati kérdéssel, a kozegész-
ségliggyel, az oktatdspolitikdval, a természeti

javakkal val6 gazdalkoddssal, arab nacionaliz-
mussal és a palesztin kérdéssel, tehdt a tdrsa-
dalom minden rétegét érint6 és foglalkozta-
t6 problématémeggel (Grundmann, 200s).
A mozgalom déntéshozdi szintjein azonban

szakemberek jatszottak meghatdroz szerepet.
1948-ban, az els6 arab—izraeli hiboru idején

a szervezet szdmos tagja onkéntesként vett

részt az Gsszecsapasokban. Ekozben egyre

ink4bb kiélez8d6tt a monarchia és a tdrsada-
lom koézott fesziiltség. Attdl félve, hogy dl-
lamcsinyre keriil sor, a miniszterelnok 1948

decemberében elrendelte a szervezet feloszla-
tdsdt, vagyondnak elkobzdsdt, vezetSinek le-
tartoztatasit. Hirom héttel késébb azonban

a szervezet egyik tagja sikeres merényletet

kovetett el ellene. Vilaszként a kormdny tit-
kos tigynoke meggyilkolta az akkor alig negy-
venhdrom éves al-Bannit, aki az iszlim

tigyének zdszl6vivéjébdl azonnal mértirjava

is vélt.?

* Unokdja, Tarik Ramaddn (Tariq Ramadan) az euro-
iszldm irdnyzathoz kozel 4ll6 gondolkodd, aki elutasit-
ja az eurépai moszlimok elkiiloniilését, de asszimilaci-
6jét is. A diaszp6rdban él8 moszlimokedl a nyugati
tarsadalmak kozéletében vald részvételt var el, hiszen
letelepedésiikkel részeseivé vélnak a rousseau-i tdrsadal-
mi szerz6désnek. Cserébe viszont azt koveteli, hogy az
eur6pai tdrsadalmak biztositsik az iszldm valldsgyakor-

Szajjid Kutb (Sayyid Qutb) (1906-1966)
a Moszlim Testvériség mozgalmanak mésik
meghatdrozé egyénisége volt, gondolatai ma
is az iszldm politikai gondolkodds vezérfona-
laként szolgdlnak. Mivel vildgi iskoldba jart,
valldsi ismeretei eredetileg hidnyosak voltak,
az iszldmot csak kés6bb fedezte fel a maga
szamdra. Tanulmdnyait kovetSen mésfél év-
tizedig az egyiptomi Oktatdsi Minisztérium-
ban az iskolareform el8készitésén dolgozott,
kozben publicistaként, irodalmarként és kri-
tikusként is tevékenykedett. Ekézben egyre
radikdlisabb nacionalista eszmék felé fordult.
1949-ben a minisztérium kétéves tanulmany-
utra kiildte az USA-ba. Az ott szerzett tapasz-
talatai, a szexudlis szabadossdg, a rasszizmus,
a fajok — 6t is érintd, hiszen szinesbdrtinek
szamitott — elkiilonitése, a pénzimddat és a
szellemi értékek irdnti k6zombosség végképp
elforditottak a nyugati életformdtdl. Végleg
az iszldm hagyomanyok felé fordulva, 1951-
ben tagja, majd egyik vezetdje letta Moszlim
Testvériség szervezetének. Az 1952 jiliusdban
lezajlott egyiptomi forradalomig szoros kap-
csolatokat dpoltaleendd elnok, Nasszer (mai
tiras szerint Gamal Abd el-Ndszer, Gamal
Abdel Nasser) és a Szabad Tisztek koreivel,
de a Moszlim Testvérek radikalizdléddsa
miatt hamarosan borténbe keriilt. Nasszer
az 1954-ben ellene irdnyulé merénylet miatt
szétverette a szervezetet, Kutbot pedig hu-
szondt évi kényszermunkdra itéleék. Bér az
iraki elnok kézbenjdrasira 1964-ben szabad-

lat maradéktalan szabadsdgdt. Politikai célja az eurdpai
népek iszlim hitre wéritése. Elképzelése szerint az 6n-
kéntes konvertitdk meg@rizhetnék szokdsaikat, ha azok
nem ellentétesek az iszldm torvényekkel. Birdlja a
Nyugatot és pénziigyi intézményeit, amelyeket felelés-
nek tart a harmadik vildg helyzetéért, de elutasitja a
terrorizmust, amelynek terjedéséért nagyapja harcos-

tdrsdt, Szajjid Kutbot védolja. (Ldsd Ramadan, 2000)
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labra helyezték, dsszeeskiivésért hamarosan
Gjra perbe fogtak, kotél dltali haldlra itéleék,
és 1966 augusztusiban kivégezték (Kepel,
1995, 44.). Bortonévei alatt keletkeztek az
iszlim radikalizmust mdig meghatdrozé
politikai irdsai. A Kordn drnyékdban és Mér-
Joldkovek cimmel irt két legfontosabb mun-
kdjdban megfogalmazott radikalis elképzelé-
sei azonban nem taldltak egyetértésre a
Moszlim Testvériség akkori, politikai komp-
romisszumokra trekvé vezetdi részérdl
(Leiken — Brooke, 2007; Zollner, 2008).
Kutb dualisztikus politika- és tdrsadalom-
képét, valamint fogalomalkotdsdt a modern
iszlimizmus egyik Ssforrdsdnak tekintett
Ahmed ibn Tajmijja (Ahmad ibn Taymiyyah)
és az indiai muszlim politikai teoretikus Abu
al-Mdududi (Abu al-Ala Mawdudi vagy Abu
al-A'laMaududi) befolyasolta legmélyebben.
Kézponti fogalma az iszlimel6td tudatlanség,
istennélkiili vaksdg (dzsdbilijja) dllapota,
amely a nyugati vildg evildgi szuverenitésra
és evildgi tirgyak imadatdra épiilé tdrsadal-
mait jellemzi, és amelybe az iszlim tdrsadal-
mak az iszlim tanitdsinak elhanyagoldsival
és a nyugatosoddssal lassan visszasiillyedni
ldtszanak. Az iszldmelétti, istennélkiili cudat-
lansdg az isteni szuverenitds és autoritds
megsértése, tehdt szitkségképpen az Isten és
megyvildgosodott teremtményei elleni tdma-
dds. Kutb igazi iszlim tdrsadalomnak az isz-
lam torvények (saria) kizdrélagossdgan, illet-
ve a Kordnbil és Szunndbil levezethetd sza-
bélyokon nyugvé tdrsadalmat tekintette: ez
az imddésra egyediil érdemes (ubridijja) Isten
altal urale vildg (hdkimijjar Allah), amely
magasabb rendd barmilyen nemzetdllami,
demokratikus vagy népi szuverenitisndl. En-
nek megyval6sitasa, illetve visszadllitdsa érde-
kében Kutb sziikségesnek litta az iszlimon
kiviili kultdra elvetését, a megtisztuldst, a tu-

datlanség kordnak minden tévelygésétél val6
megszabaduldst, é ennek érdekében kiilsé és
belsd szent habor folytatdsdt. Ugy vélte, ezt
avilig minden tdjdn fellép6 élcsapatnak kell
vezetnie azzal a céllal, hogy Isten uralmdt és
kotelezd imadatdt helyredllitsa. Az egyének-
nek a helyes meggyéz6désen alapuld és egy-
mdsra haté helyes magatartdsa révén johet
létre az 6nalld, tokéletes trsadalom, amely-
nek irdnyitéi Isten nevében és szellemében
tevékenykednek (Quzb, 2000). Feladataik
kozé tartozik a zsidésdg elleni hdbor is, hi-
szen — mint mondja — a zsidék kezdettd]
szovetségben dllnak az iszlim ellenségeivel.
Kutb keresztényellenes, valamint az eurépai
antiszemitizmussal rokon zsidé- és cionizmus-
ellenes érvelését, amely mdra a politikai iszldm
alapelemévé vélt, a Kordnra tdmaszkodva
épiti fel. Eszerint a keresztények és zsidok
nem lehetnek a moszlimok hittestvérei, hi-
szen Istent mell6zve emberi uraknak szolgdl-
nak, és emberek kezébe teszik a torvényalko-
tds lehetdségét. Mivel azonban a torvények-
nek valé engedelmesség és az itélkezés imddsig
is egyben, nyilvanval6, hogy a keresztények
és zsidok nem lehetnek egyistenhivék, ha-
nem csak politeista hitetlenek. Kutb szerint
a vildg zsidésdgdnak {6 célja minden korlt,
kiilonésen a valldsi el6irasok leddntése annak
érdekében, hogy kezébe kaparintsa a vildg-
politika irdnyitdsdt, és az uzsora segitségével
az emberiség minden forrdsit zsid6 pénziigyi
szervezetek befolydsa ald vonja. A Nyugat
pedig évszdzadok 6ta az iszlim ellensége,
amely kidolgozott médszertanra timaszkod-
va igyekszik romba donteni az iszlim tdrsa-
dalmakat (Puschnerat, 2006).

Kutb szerint a demokricia, liberalizmus
és kapitalizmus cs8dot mondott az egészséges
emberi fejlédést biztositd értékek teriiletén,
melyek Kutb gondolkodisdban természete-
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sen megegyeznek az iszldm jog értékeivel. Az
ezekkel szembendllé liberalizmus és kapita-
lizmus olyan vildgszint(i egyenl6tlenségeket
termelt ki — mondja —, amelyek kovetkezté-
ben az arab vildg a szovjet szocializmus rend-
szereinek dtvételére és szovetségének elfogadd-
sira kényszeriilt annak ellenére, hogy az
id6kozben kitiresedett és csupan eszmétlen

nagyhatalmi érdekek szolgdlatiban 4ll.

U]ja'sziiletés és szent hdbort

az isgldm vildg keleti végein

Muhammad Igbdl (Igbal) (1877-1938) az
indiai iszldm djjésziiletési mozgalom jelleg-
zetes alakjaként egyszerre volt koltd, filozofus
és jogdsz, aki az indiai népi egység és naciona-
lizmus gondolatdtdl az indiai kettés nemzet
eszmééig, az iszldm politikai egység hirdeté-
séig és India kettészakitdsinak gondolatdig
jutott el. Eurépdban folytatott tanulmdnyait
kovetden 1908-ban kapcsolddott be az indiai
politikdba, timogatta a kalifdtus helyreallité-
sét célzé mozgalmat. Kés6bb az India ketté-
valasiban és Pakisztdn létrejotében megha-
tarozé szerepet jatszd Osszindiai Moszlim
Liga végrehajté bizottsiganak tagja, majd
elnoke lett. Birdlta az eurdpai politikai fejlé-
dést, f6ként az egyhdz és dllam szétvalaszedst,
a pusztit6 nacionalizmust és materializmust.
Erdeklédése egyre inkdbb az iszldm kultira
és filozofia, valamint a globdlis iszldm kozos-
ség (umma) jovSje felé fordult. Irodalmi te-
vékenységén vezérfonalként vonult végig a
gondolat, hogy az iszldm biztositja leginkabb
anemzetek vitalitdsdt, az egyéni képességeket
és célokat a kozosség szolgilatdnak kell ald-
rendelni, a ndk feladata pedig a kozosségi
értékek kozvetitése a csalddban. Csoddlattal
fordult a britellenes afgdn felszabadité moz-
galom felé. Politikai téren Mohammed Al
Dzsinnd (Mohammed Ali Jinnah) tdimoga-

t6ja volt, 6 gydzte meg, hogy londoni emig-
réciéjdbdl térjen vissza Indidba, és vegye dta
moszlimok politikai vezetését, jollehet Iqbdl
a valldsi, Dzsinna pedig a szekularista dllam-
berendezkedés hive volt. Iqbdl eszméi megva-
l6suldsat, a kiilonallé indiai iszlam allam
létrejoteét nem érhette meg, Lahore-ban halt
meg1938-ban, ma hazdjaban Pakisztdn dllami-
sdgdnak eszmei megalapozdjaként tisztelik.
Politikai nézeteit a Valldsos gondolkodds
rekonstrukcidja az iszldmban cimi eléadésso-
rozatdban fejtette ki 1930-ban (Igbal, 1971).
Az iszlimot egyszerre tekintete valldsnak,
jogfilozéfidnak, politikinak és a mindennapi
élet szabélyait meghatdrozé el6irasnak. Visz-
szautasitotta a vildgi moszlim politikusok
ziillteségét, hataloméhségée és tarsadalmi
bézisukkal szembeni megvetését. Ugy vélte,
nemcsak a szekularizdcié gyengiti az iszlimot,
hanem az indiai hinduk is elsopréssel fenye-
getik a moszlim kultdrdt és 6rokséget. A
Kozel-Kelet orszdgaiban tett utazsai megerd-
sitették a belsd és a nemzetkozi iszldm Ossze-
fogds sziikségességérdl vallott nézeteit. Erede-
ti elképzelése szerint Indidt brit ellendrzés alatt
tobb orszdgra vagy tartomdnyra kellett volna
osztani, és elkiiloniiltek volna a hindu és
iszlam territériumok. Az Eszak-Indidban
megalapitand6 6ndllé, de a Brit Birodalom
keretébe tartozé iszlim 4llam koncepcidja
1930-ra kristdlyosodott ki Iqbal eszmevildga-
ban. Ugy vélte, az iszldm jogfilozdfidja, az
egyéni polgdr koncepcidja és a vallasi eszme-
vildg nem valaszthat6 el a tdrsadalmi rendté,
ezért elképzelhetetlen az dllam és a nemzet
levilasztasa az iszlamrdl, hiszen a vallsi ko-
z0sség az iszldm vildg szolidaritdsinak alapja.
Ezért az iszldm kozosségnek jogdban 4l elkii-
16niilni a mds valldsokhoz és etnikumokhoz
tartoz$ —ényegében hitetlen — népességektl.
Bar nem fejtette ki egyértelmien, az dltala
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idedlisnak tartott kormdnyzati forma egyfaj-
ta teokrdcidt jelentett.

A radikdlis iszldm legjelentdsebb gondol-
kodéi kézé sorolhatd Abu al-Maudsidi (Abu
al-Alla Mawdudi vagy Abu al-A'la Maududj)
(1903-1979). Indiai Gjsagiréként kezdte pa-
lydjat, eszméi mélyrehatéan befolyasoltdk a
mai Pakisztdn politikai életét. Palydja kezde-
tén Mdudadi bekapcsolédott a kalifdtus
fenntartasira torekvé mozgalomba, amely a
balkdni hdborik idészakdban élte utolsd
fellendiilését. Amikor azonban 1924-ben
Torokorszdg a sevres-i békeszerzdés eléiré-
sainak engedve megsziintette a kalifa cimet,
amelynek jogosultsigdt szimos tekintélyes
iszldm tudés amugy is vitatta, az indiai kalifa-
mozgalom is gyorsan hanyatlani kezdett.
Maududit a mozgalom széthulldsa szellemi
valsigba sodorta.

Politikai gondolatvildga a 30-as évek ele-
jén érlelédott kerek egésszé. Ugy vélte, az
iszldm a nyugati elképzelések hatdsdra eltivo-
lodott eredeti szellemétdl, azonban a kiilsé
befolyastél megtisztitott iszlim a tdrsadalmi
és egyéni élet tokéletes rendszere, ezért nem-
csak a Nyugattal, hanem a hindukkal is ha-
ladéktalanul szakitania kell. Az Iszldm K6zos-
ség mozgalmanak létrehozdsdra 1941-ben a
szekularizdlt indiai dllamba val6 integrici6
vagy a kill6ndllé moszlim dllam alapitdsa
koriili vitdkban kertilt sor. A part India ketté-
valasdval maga is szétszakadt, Mdududi pedig
a pakisztdni partrész elnoke lett. Reformista
aktivizmusdnak kévetkeztében a 40-es évek
végén és az so-es évek elején kétszer is borton-
be kertilt, sét haldlra is itélték, de kegyelmet
kapott, majd szabadlbra helyezték. 1970-ben
partjdnak valasztdsi vereségét kovetSen le-
mondott eln6ki posztjdrdl, de 1977-ben részt
vett Ali Bhutto kormdnydnak megbuktatdsa-
ban, és timogatta a puccsista Ziaul Hak (Zia

al-Haq) iszlim diktatirdjit. 1979-ben beko-
vetkezett haldldig dpolta a reményt, hogy a
pakisztdni politikai harcok eredménye egy
teokratikus dllam vagy ,,demokratikus kalifé-
tus” lesz, mely az iszldm szellemében képes
végrehajtani a sziikséges reformokat (Maw-
dudi, 1976).

Maududi tgy vélte, helytelen az dllamot
az eurdpai értelemben vett nacionalizmusra
épiteni, annak az iszlim hitkézosségen kell
alapulnia, tehdt iszldm dllamnak kell lennie.
Pakisztdn létrejottét kovetden nagyban befo-
lyasolta annak ideol6giai irdnyvonalat. Ennek
megfeleléen Pakisztdn 1956. évi elsd alkotmd-
nya kimondta, hogy az orszdgnak iszlam 4l-
lammd kell vilnia, amelynek t6rvényei a
Kordnon és a Szunndn, a négy j6 kalifa tani-
tdsain és a nagy jogtuddsok dltal felallitot
szabdlyokon alapulnak. Mdududi 4llaspont-
ja szerint e cél elérésének legfontosabb eszko-
ze a szent habort, a dzsihdd, amelyre imdd-
sdggal, bojtoléssel és zardndoklattal kell ké-
sziilni (Maududi, 2006).

Tovabbra is kovetelte a kalifdtus helyredl-
litasae, illetve ismételt létrehozasit, és az isz-
lim egyeduralménak megteremtését, amiért
szerinte sem emberélet, sem vagyoni dldozat
nem til drdga 4r, hiszen a J6 és Gonosz, az
istenhit és az agressziv ateizmus harciban csak
gy6zni szabad. A szent hdbort azonban 4llds-
pontja szerint nem irdnyulhat az iszldm 4ltal
tisztelt mds valldsok ellen, és nem szolgalhat
egyéni hatalmi vagy gazdasdgi érdekeket vagy
az iszlim erGszakos terjesztését. Célja az igazi
iszldm dllam megval6sitisa, amely lehet6vé
teszi az Isten akaratdval egyezd torvényesség
gyakorldsdt, és minden moszlim szdmdra a
valldsdval val6 teljes azonosuldst.

Méududi politikai vizidjdban, a demok-
ratikus kalifdtusban az emberek nem gyako-
rolnak autokratikus uralmat, hiszen uralmuk
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Isten torvényein alapul. Ez az alapvetd kii-
l6nbség a nyugati demokrécidkkal szemben,
amelyekben a nép a voltaképpeni szuverén.
Az iszlém dllamban is joga van azonban a
népnek a saria szellemétédl eltér8en kormany-
26 hatalmat eltdvolitani. Mdududi dllamédban
kétféle polgir kaphat helyet, a teljes jogt,
valaszt6i és hivatalviselési joggal felruhdzott
moszlim polgdr és az dllam védelmét élvezd
lojalis mdshit alattvald, aki azonban nem
valasztépolgar, nem tolthet be kulespoziciot,
és katondskodni sem koteles (Ahmad, 1976).

Al-Bannd, Kutb és Mauduidi a mai radikalis,
fundamentalista, aktivista, reformista iszlim
és fegyveres szervezeteinek ideoldgiai kiindu-
l6pontja. A radikalis politikai iszldm tevékeny-
sége hdrom részteriiletre bomlik. Egyrészt —
sajat értelmezése szerint — totdlis habortt
visel a Nyugat és kiszolgdléi ellen, mdsrészt

aktiv tdrsadalompolitikai és szocidlis tevé-
kenységet folytat, iskoldin és karitativ létesit-
ményein keresztiil terjeszti nézeteit, igyekszik
behatolni az 4llamigazgatdsba, és kozfunkei-
oOkat levédlasztani réla, harmadrész partpoliti-
kai eszkozokkel képviselteti magdt a képvise-
leti testiiletekben, a fenndllé politikai rendet
beliilrél bomlasztja. A politikai iszldm 4ltal
hol tdmogatott, hol bomlasztott politikai
rendszerek azonban igen kétarctiak. Egyfeld]
maguk is az iszlim konzervativ modernizd-
ci6jat képviselik, hatalmi elitjeik azonban
eszmeileg és irdnyzatok szerint is megosztot-
tak, de helyzetiikb8l adédéan mindenkor
ellenfelei a hatalmi helyzetiiket veszélyeztetd,
tllz6 doktriner idealizmusnak.

Kulcsszavak: politikai eszmék, ideoldgidk, iszli-
migmus, fundamentalizmus, terrorizmus, isz-

ldm jog, Moszlim Testvériség
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A relativizmus legaldbb két dologban hiba-
dzik. Az egyik — ahogy arra mdr Platén is
réamutatott (Platén, Theaitétosz, 171a) —, hogy
onellentmonddsos, a msik, hogy nincs olyan,
hogy ,,nem parttalan relativizmus”. Legaldbb-
is a tudomdnyfilozéfidban. Mindkét problé-
mdra ékes gyakorlati példdt fogunk taldlni
abban a konyvben, amelyrd] cikkem sz6l: A
tudomdny hatdrai (Kutrovétz et al., 2008, a
tovabbiakban réviden: 7udHaz).

A kényv a tudomdny és nem tudomdny,
tudomdny és dltudomdny problémadjit jarja
koriil mind a vonatkozé elméleti hagyoms-
nyok, mind pedig a hétkéznapi élet gyakor-
lati kérdésfeltevéseinek tiikrében — olvashat-
juk a TidHar hadapjin az ismertetést. Az
elméleti hagyomédnyok az els6 6t fejezetben
keriilnek teritékre, itt tudomanyfilozéfiai
elméleteket és tudomdnyszocioldgidt ismer-
tetnek a szerzék. Ezutdn kovetkeznek azok
az esettanulmdnyok, amelyek a gyakorlati
kérdéseket illusztrdljak, sz6 van asztrolégiardl,
kredcionizmusrdl, holokauszttagaddsrél,
parapszicholégidrdl és akupunkearardl.

Megjelenése utdn a konyv sok recenziét
kapott, amelyek dltaldban jéindulattak, egyet-
éredek voltak, dicsérd szavakkal méleattak. Ez

aldl taldn csak a Fizikai Szemle kivétel (Fiis-
t0ss, 2008), de a kritika itt sem elég erés. Mdr
csak azért sem, mert Fiistos ldthatéan egy
dtfogd bemutatdt akart irni, és az ezzel szem-
befesziil6 terjedelmi korldtok jelentkeznek a
szovegszerkezet toredezettségén. En itt ezért
elkertilnék egy dtfogd bemutatist és részletes
Lhibajegyzéket”. A konyv f6 mondanivaljaval
fogok csak vitatkozni.

A tudomdny és dltudomdny lehatdroldsd-
ban, azaz az tin. demarkdciés problémédban
valamiféle relativizmus sejlik fel. Ugyanakkor
a feyerabendi ,,bdrmi elmegy” relativizmusd-
6l maguk a szerz6k is minduntalan tivol
akarjak tartani magukat (Kutrovitz et al.,
2008, 49.). Mint azt ald fogom tdmasztani, ez
leheteten prébalkozas. A szerzék egy dl-ob-
jektivizmus nevében kinosan egyenld tavol-
sdgra akarjik poziciondlni magukat mind-
egyik féltdl, dm még ez sem fog sikertilni
nekik.

A szerz8k feltehetden az Un. science studies
(a tudomdnyos tudds szocioldgidja) erds program-
Jjdnak a hivei, de explicit médon ezt nem
allitjdk, sot, az erds program bemutatisa a
kényvben meglepéen kurta. Mégis, a kovet-
kez6 tézisek kivehetéek:
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1.) A tudomdny nem kitiintetett megisme-
rési forma.

2.) A tudomdnynak nincs univerzilis méd-
szere.

3.) A tudomdny nem hatdrolhat6 el az 4l-
tudomdnytdl, legaldbbis nem univerzélis
elvek alapjdn.

Vegyiik észre, hogy bér 2.) és 3.) kovetkez-
nek egymdsbl, ezekbdl nem kovetkezik 1.)!
Tovabba, az elsé allitisnak tobbféle varidnsa
is lehet, példdul a tudomdny lehetne t5bb
lehetséges médszer koziil csak, éppen hogy,
a legjobb, vagy lehetne az egyetlen valamire-
valé médszer széles e vidéken.

1.) és 2.) olyan médon van kapcsolatban,
hogy akik a tudomanyt kitiintetett megisme-
rési formdnak tartjdk, azok ezt dltaldban és/
vagy nagyrészt a tudomdnyos médszerben
latjdk. A tudomdny szimunkra azért rendki-
viili, mert az egyetlen diszciplina, amely lo-
gikus médszert fejlesztett ki a megismerésre.

Elvben , lehetséges” volna, hogy mds disz-
ciplindk teljesen mésfajta médszerek szerint
folytassanak megismerést. Fzt az dltudomsd-
nyok sokszor dllitjak is magukrél. A TudHar-
ban is felfedezhetd egy ilyen tézis nyoma, de
végiil is nem nagyon mutatnak be alternatfv,
kikristalyosodott médszereket, inkdbb csak
a tudomdny mddszerességének megkérddje-
lezését ldthatjuk. Es ez mindjdrt a kényv
kritikdjdnak kezdete is.

A 39—41. oldalon taldlunk néhdny 4bré,
ahol — vegytik észre — elészor az asztroldgia
és a tudomdny kertil 6sszehasonlitdsra (sic!,
mintha az asztroldgia rivdlisa a teljes tudo-
mdny volna, és nem a csillagiszat), aztdn
pedig a tudomdny mdr csak 6nmagdban
szerepel. A TudHat-nak igaza van abban,
hogy szdimos mérce taldlhatd ki, és talin van
olyan is, amiben az asztrolégia versenyképes

—nevezetesen az olvasok szimaban. Csakhogy

nagyon is kérdéses, hogy az olvasok szdma és
az igazsdg tényleg relevéns logikai kapcsolat-
ban lenne egymassal.

A 41. oldalon aztin olyan 4brét is litha-
tunk, hogy a tudoményban az sszes felvetett
kérdés arinyiban a megvilaszolt kérdések
ardnya csokken. Nem tudom, honnan vették
a szerzk az Osszes felvetett és megvélaszolt
kérdés szdmat és ardnyat. Kétlem, hogy az
dbra valédi adatokon alapulna. Ugyanis
kétséges, hogy a , kérdések szima” egy ényleg
értelmezhetd és meghatdrozhaté mennyi-
ség-e. De még ha az dbra értelmes és nem
légbdl kapott volna is, ki mondta, hogy ez
egy relevins mércéje a haladsnak?

Ha feltessziik, hogy ez az ardny csokken
az id8ben, akkor is tovabbi érvelési hibak
vannak. (i) Ha igy van, lehet, hogy ez a csok-
kenés médszertdl fiiggetlen sziikségszertiség.
(i) Ha sziikségszer, akkor semmi koze nincs
ahhoz, hogy melyik a legjobb médszer. (iii)
Végiil, ha az ardny idébeli valtozasa figgene
a médszertdl, akkor hidnyzik annak 6sszeha-
sonlitdsa, hogy ez a gorbe hogyan néz ki a
kiilonb6z6 rivalis médszerekre.

Merthogy a TidHarban dltalinos hid-
nyosség, hogy bdr sok esettanulmdny van,
nagyon kevés tényleges Gsszehasonlité elem-
zést végeznek a tudomdny és az dltudomany
eredményességét illeten. Példdul nem is me-
rik dllitani, hogy az asztrolégia olvasottsigon
kiviil barmelyik mértékben jobb volna. Mdr-
pedig tisztességes érveléshez fel kéne mutatni
legalabb egy alternativit, amelyik legalabb
egy olyan mércében jobb, ami relevéns, azaz
lehet valami koze a tudds igazsdgahoz.

Ezutdn egy filozéfiatorténeti dttekintés
kovetkezik, amely — bdr hatdsos dbrdkat hasz-
ndlnak szemléltetésiil — igencsak elnagyolt. A
konyv egyik nagy dilemmadja, hogy bar szak-
filozéfusok irtak, de azért modern, fiatalos és
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szérakoztatd is akar lenni, igy sok hatdsvadasz

dbra szerepel benne. Némi szakirodalmat is

taldlunk, de ezen a tertileten nagy hidnyossé-
gok vannak. Hogy csak arrdl beszéljek, ami-
hez legjobban értek, Rudolf Carnap filozéfi-
djata magyarul elérheté kevés irodalom koziil

csak a legismertebbel illusztrljdk. Tokélete-
sen figyelmen kiviil hagyjak Carnap késébbi

munkdssdgdt és egy egész filozdfiatorténeti

iskoldt, amely erre épiilve teljesen més szin-
ben mutatja be Carnap munkdssigit, mint

a szerzék (l4sd Brendel, 2007).

Nézziik meg a filozofia és tudomdny vi-
szonyt el6szor a szerzOk relativista nézpont-
jabdl! Ha a tudomdnyban minden elmélet
megbukik el6bb-utébb, akkor a filozéfidban
ez még inkdbb igy van. Ezt tekintve, mit
mondjunk akkor az erds programrél, mint a
TudHat feltehetd elméleti alapjardl? Az taldn
nem egy olyan filozéfiai elmélet, amely a
relativizmus szerint el6bb-utébb idejétmult
lesz? Itt koszon vissza a relativizmus elsé
problémdja: az 6nellentmondas.

Ha nem a relativizmusbdl indulunk ki,
akkor a tudomannyal kapcsolatban minden-
képpen helyes megfigyelés, hogy sok tudoma-
nyos elmélet megbukott. Ebbél nem helyes
arra kovetkeztetni, hogy minden tudoma-
nyos elmélet meg fog bukni, vagy plane arra,
hogy nincs is igazsdg. Vegyik észre, hogy ha
azt is hiszi valaki, hogy a tudomdny sosem
éri el az igazsigot, attdl még konvergdlhat
hozza! Es ebbe még az is belefér, hogy nem
monoton médon. Ez esetben még mindig
lehet kitiintetett abban az értelemben, hogy
az egyediili konvergens diszciplina, vagy az-
dltal, hogy a leggyorsabban konvergdl6. Sét,
agyors konvergencidhoz egyenesen sziikséges
lehet, hogy sok elmélet gyorsan megbukjon.

A tudomdnyfilozéfidhoz sok aldiszciplina

tartozik, példdul a tudomanytoreénet, a tu-

domanyszocioldgia, tudasszociolégia, tudo-
ményos metodoldgia. A TudHat a tuddsszo-
ciolégia egyik elméletét képviseli. Kérdéses,
hogy miért volna ez illetékes a demarkaciés
probléma eldontésében? Természetesen a
tuddsszociolégidval, mint olyannal, nincs
gond. Hasznos, ha a tudomdanyos kutatast,
s6t az dltudomdnyt is szociolégusok vizsgal-
jak. De azt nincs okunk elfogadni, hogy 6k
mondjik ki a végs6 sz6t a demarkdciés prob-
1émdrél, mivel az nem szocioldgiai kérdés.

A szerzék felidézik (Kutrovdtz et al., 2008,
70.), hogy Paul Feyerabend kimutatta, min-
den szabdlyt megszegtek a tudomany torté-
netében. De az elvek megsértése nem jelenti,
hogy nincsenek elvek, még csak azt sem, hogy
nincsenek érvényben. Gondoljunk csak arra,
hogy ha valaki kétszazzal végigszaguld az M7-
esen, és nem torténik semmi baj, sét, még el
is éri az esti meccset, akkor ebbél nem kévet-
kezik sem az, hogy a sebességkorldtozds sza-
bélya nincs érvényben, sem az, hogy nem
helyes! Abban az esetben sem, ha az illetét
megdllitjdk, és korrupcids tton sikertil elintéz-
nie a dolgot.

Amig az ilyen esetek szima nem ér el egy
bizonyos kritikus témeget, addig tovabbra is
jogosan hangoztathatjuk, hogy a kézati
kozlekedésiink lényegesen jobb az anarchid-
ndl, és ebben szerepet jétszanak a KRESZ
normdi.

A normdk helyességét nem lehet egyedi
kivételek, visszaélések felmutatdsdval megcd-
folni. Ahogy azt a tudomdnyban mdr meg-
szoktuk: ha valaki ilyesmire vallalkozik, akkor
alapos statisztikai igazoldst kell felmutatnia
arr6l, hogy a szabdlyok nélkiil vagy mds
szabdlyokkal a rendszer hatékonyabb vagy
legalabb nem kevésbé hatékony.

Ahogy Csédnyi Vilmos mondta egy inter-
jaban: ,,Az emlitett konyvembél is azt sziirte
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le valaki, hogy milyen borzalmas a tudomény,
mert lopnak, csalnak, hazudnak benne. Sze-
rintem meg ez nagyon deris torténet, ami-
ben persze lopnak, csalnak, hazudnak, ahogy
mindenhol mdsutt. Ennek ellenére a tudo-
mény mégis létrehozza az eredményeit, ami

példdul a politikira nem mindig igaz.” (Palu-
gyai, 2010) Nos, ha ez igy van, akkor a tudo-
médny bizonydra azért fejlédik annak ellenére,
hogy az elveit sokszor megcsaljik, mert ezek
az elvek annyira hatékonyak, hogy még igy
is, korrumpdlva is jelentds hatéssal birnak. Ez

pedig tényleg csoddlatos egy dolog.

Ahogy sok recenzié megjegyzi, bdr a szer-
28k semlegesnek mondjék magukat, egydl-
taldn nem azok. Ha sajdt nézeteikbdl indu-
lunk ki, nem is gondolhatjuk, hogy semlege-
sek lehetnének. Természetes, hogy ha valaki
elutasitja az objektiv mddszeresség lehetSségét,
akkor aligha lehet objektiv. A szerzok kii-
l6nféle médon viszonyulnak dltudomanyok-
hoz: aholokauszt-tagadissal szemben nagyon
szigortiak, mert stlyosabbnak gondoljék a
kovetkezményeit. Ami egyébként teljesen
jogos erkolcsi szempont, de nem jogos tudo-
mdnyos szempont és nem is objektiv szem-
pont. Erdekeik, érzelmeik szerint valogatnak.
Es nem is tehetnek mast, hiszen maguk hir-
detik azt, hogy nem is lehet masképp tenni.
Es mégis hirdetik, hogy 8k masok. Alapveté
ellentmondss.

De bevalljék ezt a szerz6k is. Ling Bene-
dek magyardzza a Magyar Narancsnak adott
interjuban (Barotdnyi, 2008), hogy miért
voltak olyan esetek, amikor az esettanulma-
nyokban belecstsztak ,a lovészarok egyik
oldaldba” (Zemplén Gabor kifejezése ugyan-
ott). ,,Fontos, hogy ilyenkor gyengébbnek
taldljuk a megyvizsgdlt fél érveit, stratégidjat a
sajdt szempontjai szerint — nem erdltetiink

ré kiilsé mércéket. ..” No de dlljunk meg egy

széra! Azt mondjak a szerz8k, hogy a kredcio-
nistdk és a holokauszttagaddk a sajat mérték-
rendszeriik szerint sem dlltdk meg a helyiiket?

Tehat, hogy ezek az emberek olyanban hisz-
nek, amiben a sajdt keretrendszeriik szerint

sem kellene hinnitik? Valéjaban semmi ilyet

nem mutattak ki.

Milyen lehet8ségek vannak itt? Elészor is
ki lehet mutatni, hogy az dltudomanyok nem
felelnek meg a tudomanyossignak. Ezt meg-
teszik sokan mdsok, és a TudHat nem ezt
tlizte ki célul. Lehetséges volna rdmutatni,
hogy az dltudomdnyok objektiv dltudoma-
nyos elveknek nem felelnek meg. A 7udHat
azt dllitja, hogy ezt teszi. Csakhogy az dltu-
domdnynak nincs médszertana, nem is talé-
lunk ilyet a konyvben. De akdr van, akdr
nincs, az dltudomdnyok a sajit szempontjaik
szerint nem buknak meg.

Vannak tovabbd ezektd] teljesen kiilonbo-
6 szubjektiv szempontok: etikaiak, tdrsadal-
miak, politikaiak. Ezligyben vegyes a helyzet.
A holokauszttagadds és a kredcionizmus k-
zott a f6 kiillonbség ebben van. Ez az oka a
szerz8k kiilonboz6 megitélésének, és nem az,
amit a TidHar llit magdrél. Nagyon helyes
egyébként, hogy a holokauszttagaddst a tdr-
sadalom t6bbségi értékrendje szerint elitéljiik,
de észre kell venni, hogy ez egy szubjektiv
szempont.

Richard Dawkins hasznilja egyébként a
holokauszttagadék példdjdt konyvében, és
azt dllitja, hogy az evolucié legaldbb olyan jél
igazolt, mint a holokauszt (Dawkins, 2009,
4.). A kredcionizmus tehdt legaldbb annyira
dltudomdny, mint a holokauszttagadés.

Ez tehit a relativizmus végeredménye: az,
hogy a holokauszttagaddst azért utasitjdk el,
mert politikailag nem korrekt, nem azért,
mert a tudomdnyos elveknek nem felel meg,
és nem is azért, mert az objektiv dltudomd-
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nyos elveknek nem felel meg. Mi ez, ha nem
wishful thinking? Ha objektiv elvek helyett
tarsadalmi értékek szerint fogadjuk el, és
utasitjuk el az elméleteket, akkor mi akadd-
lyozza meg, hogy tdrsadalmi megrendelésre
gyartsik Sket? Ha nem az igazsdggal valami-
lyen kapcsolatban 1év6 elvek a meghatdrozé-
ak, akkor mi fogja a tdrsadalmilag népsze-
riiden igazsdgokat érvényre juttatni? Mi van,
ha a politikai kurzus véltozik? Nem Liszen-
kéhoz jutunk igy végiil? (Hargitai, 2003)

Tegyiik fel, hogy megvéltozik a kézhan-
gulat, az emberek értékrendje, akkor nem
lobogtathatnidk-e a holokauszttagadék A
tudomdny hatdrait egy szélsSjobb diktatdrd-
ban? Nem mondhatndk azt, hogy a tudo-
midnyfilozdfiai csatdt megnyerte mdr nekik
az erds program? Nem vélna-e a holokauszt-
tagadds ilyen elvek mentén tudomdnnya?
Nem azt vérjuk-e el, hogy a tudomdny ebben
a vildgban is ellendlljon, és hangoztassa: ,,ne-
kiink objektiv demarkdcids kritériumaink
vannak, melyek szerint a holokauszttagadds
nem tudomadny, és a holokauszt megtortént
esemény volt”?

,Fél6, hogy a szerz6k minden elévigyaza-
tossaga ellenére sokan félreértik majd a kényv
érvelését, ezért szogezziik le: a kotet szerzdi
nem valamiféle parttalan torténeti relativiz-
must hirdetnek; nem azt dllitjdk, hogy elvileg
minden megismerési forma egyardnt nevez-
hetd tudomdnyosnak, ha bizonyos személyek
ilyen vagy olyan érdekb6l valaha is tudomédny-
ként tekintettek rd.” — itja az Elet é Irodalom
(Bdrdny, 2008). De nem félreértésrdl van szd.
Nem latni azt, hogy ha elindulunk az & at-
jukon, akkor ugyan hol lenne a hatdr, amely
megdllithat a parttalan relativizmus el6tt. A
konyv szindéka szerint be akarja mutatni,
hogy nincs hatdr tudomdny és dltudomany
kozott. De azt nem mutatja meg, hogy hol

a demarkdci6 parttalan és nem parttalan re-
lativizmus kozott. Nem véletleniil: ez utébbi
demarkicié valéban nem létezik.

Ugyanis a tudomanyfilozéfidban minden
relativizmus parttalan. Ha ugyanis azt mond-
juk, hogy a mértékek nem allandéak, akkor
csak annyi a killonbség, hogy keriilé tton
jutunk Protagordszhoz: a mértékek méreéke
az ember, ha pedig a mértékek méréke az
ember, akkor végiil is mindennek mértéke
az ember. Ha a tudomdnyossdg mértékeit az
emberek igényeire bizzuk, akkor egy szélsé-
jobb vildgban a holokauszttagadds tudomany
lehet.

Feyerabend ,bdrmi elmegy” elve és a
TudHat relativizmusa kozott annyi a killonb-
ség, hogy a TudHar szerint a mértékeket a
térsadalom, az intézmények, kozosségek
hatdrozzik meg. De azokat ki alakitja ki? Hét
az emberek.

Mind a ZudHat, mind Feyerabend rela-
tivista az episztemoldgidban. A kiilonbség
kozottitk nem episztemolégiai. A TidHat
szerzbit a parttalan relativizmus szakadékéba
eséstd] csak a politikai konzervativizmusuk
dllitja meg: nem nagyon feszegetik azokat a
konvenci6kat, amelyeket a tdrsadalomban
beléjiik neveltek, Feyerabend azokat is elveti.
Feyerabend a tdrsadalmi konvencidkat ille-
téen is relativista, a TudHat konformistabb.
A TiudHar szerzbit csak a politikai nézetiik
dllitia meg, hogy a holokauszttagaddsra ,ka-
csintgassanak’”.

A TidHat Feyerabendet idézi, miszerint
maa tudomdny azért vezetd diszciplina, mert
porzitiv diszkriminacidban részesiil (Kutrovétz
etal., 2008, 71.), és ehhez a szerz6k csatlakoz-
nak. Pedig maguk cifoljdk ezt meg a 9. feje-
zetben, amikor bemutatjak, hogy a parapszi-
choldgia intézményes, publikdcids eszkozok-
ben elérte azokat a lehetdségeket, amelyeket
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az elismert tudomdnyagak, és ezt mégsem
sikeriilt tudomdnyos elfogaddssd kovécsolni.
Ennek pedig csak egy magyarizata lehet,
hogy a parapszicholégia nem progressziv a
lakatosi értelemben (Kutrovitz et. al., 2008,
65.), nem tud haladdst elérni, és hogy ezek
szerint mégiscsak van a tudomdnynak vala-
milyen médszere és demarkdci6ja, aminek
koze van az igazsighoz, és amin a parapszi-
cholégia megbukik.

A tudomédny csak kivételes esetekben ka-
pott dllami hdtszelet, és csak bizonyos orszd-
gokban, példdul pont Liszenkd tigyében. De
pontosan Liszenko esete mutatja, hogy a
tudomdnyt nem ez a hdtszél miikodeeti.
Liszenko ellenében ugyanis az dllamilag nem
tdmogatott, és helyesnek bizonyult kutatdsi
programok kertiltek ki gyéztesen.

Feyerabend azt sem képes megmagyaraz-
ni, hogy a tudomdny hogy nyerta t6rténelem
nagyobb léptéke folyaman. Ha ez a hdtszél
annyira meghatdrozé lenne, akkor hogy lehet
az, hogy a17-19. sz. folyaman nyertes diszcip-
lindva vélt a tudomdny? Azt ugyanis tilzds
volna dllitani, hogy a versenyt mdr a 17. szd-
zadban a tudomdny javdra manipuldledk
(Kutrovdtz etal., 2008, 71.). Feyerabend nem
tudja megmagyardzni, hogy a tudomdny
hogyan tudott legyézni més alternativakat
széllel szemben, ha csak azért nem, mert jobb,
hatékonyabb, médszeres diszciplindrdl van
sz6, é mégiscsak erds koze van az igazsighoz.

Kulesszavak: tudomdny, dltudomdny, demar-
kdcid, relativizmus, tudomdnyfilozdfia, tudo-

mdny-szocioldgia
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FIZIKAI MOLEKULA, KEMIAI ATOM?
Schiller Rébert

a kémiai tudomdny doktora, c. egyetemi tandr,
MTA KFKI Atomenergia Kutatéintézet
schiller@aeki.kfki.hu

SNem a kémia oregszik, hanem a kémikus’ —
mondta a hatvanadik éve felé kozelitd Jean
Baptiste Boussingault tr. A mondds kicsit
tobb mint szézotven évvel ezeltt, 1860. szep-
tember 3-dn hangzott el Karlsruhéban, min-
den id6k legels6 nemzetkézi tudomdnyos
kongresszusdn, szdznegyven vegyész el6tt
(Wurtz, 1984). A kongresszus otlete August
Kekulétdl szdrmazott.

Avegyészek kisérletez$ kedve, az egyetemi
kémiaoktatds fejlédése és a kialakul6 vegyipar
axix. szazad kézepére meglehetésen kiterjedt
tapasztalati anyagot teremtett. Nagy sziikség
voltarra, hogy az észleleteket lehetéleg egysé-
ges modellek és elméletek alapjén értelmezzék.
A fizikai elméletek intellekeudlis sikerei ter-
mészetesen felkeltették a hozzdjuk hasonléan
egzakt, matematizalhaté tedridk irdnti igényt.
Arra azonban nem minden kémikus hajlott,
hogy tapasztalatait aldvesse a fizika torvénye-
inek, hogy a kémiai jelenségekben specidlis
fizikai folyamatokat ldsson. Sokan igyekeztek
azon, hogy 6ndllé, a fizikitdl fuggetlen ké-
miai torvényeket fedezzenek fel. A fizikai
elmélet inkdbb csak példakép volt, eredmé-
nyeit utdnozni akartak, nem alkalmazni.

Félig van taldn csak igazunk, ha csodalko-
zunk elédeink 6nalléskodé gondolkoddsdn.
Olka mechanika nagy eredményeit ismerhet-
t¢k és csodalhattak, az er6k és mozgdsok tant.

A kor fizikdja még nem sokat tudott az anya-
gok felépitésérdl, szerkezetérdl. A tomegvon-
zds torvényét, az elektrosztatika jelenségeit
ismerték, ezeket néha alkalmazni is probéltak
a kémiai jelenségekre, bizony nem sok siker-
rel. Nyilvdn j6 oka volt annak, hogy Isaac
Newton életmtive is kettévélik; a Principia
hatalmas és csodalt épiilete mellett titokban
maradt, mert a szerz6 titokban tartotta, szor-
gos alkimista laboraldsanak szimtalan meg-
figyelése. Voltak persze, akik mér kordbban
is mésképp gondolkodtak. Mihail Vasziljevics
Lomonoszov példdul —idén van sziiletésének
héromszézadik évforduléja — , aki tudoms-
som szerint elsének hatdrozta meg a fizikai
kémia tdrgyat (Partington, 1962, 204.): ,Ez
a tudomdny a fizika torvényei és kisérletei
alapjdn megmagyardzza, hogy mi torténik
kémiai miveletek sordn az dsszetett testek-
ben.” De hit Lomonoszovot éppen tigy nem
ismerték, mint az alkimista Newtont.
Kekulé célja a kongresszus dsszehivésdval
meglehetésen szerénynek latszhatott: el akar-
ta érni, hogy minden vegyész ugyanazt értse
az "atom, a ‘molekula, az ’egyenérték’ fogal-
mdn, és hogy azok jel6lései is, megnevezései
is egységesek legyenek. Ez azonban természe-
tesen nem torténhetett anélkiil, hogy anyag-
szerkezeti modellek dolgdban egyetértésre ne

jussanak. A szervezSk dvatosak voltak, tudjak
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— irtdk —, hogy ezekben a kérdésekben nem
lehet minden nézetkiilonbséget azonnal ki-
kiiszob6lni, remélik azonban, ,hogy ez a
munka kikévezi a nagyon kivanatos, jovSbe-
ni egyetértés Utjdt a vegyészek kozott”.

Ha pusztdn az évszdmokat tekintjiik, azt
hihetnénk, ezek a vitdk mdr régen idejiiket
miltdk.” Hiszen tgy tanuljuk, a kérdés meg-
oldédott mdr az 1800-as évek legelején,
amikor John Dalton® megteremtette a korsze-
rli, kémiai megfigyeléseken nyugvé atomel-
méletet. O azonban, szovegének tantsiga
szerint, nem tekintette magdt semmiképpen
az atomelmélet megteremtdjének; a kémia
egy Uj rendszerérdl beszél, és ennek alapjaként
bizonyos tényeket idéz, megfigyeléseket,
amelyek , hallgatélagosan elvezettek ahhoz a
lithatéan egyetemesen elfogadott nézethez,
mely szerint minden érzékelhet6 kiterjedésti
test [...] halladan szdmu, végletesen pardnyi
anyagi részecskébdl vagy atombdl 4ll...
Vagyis azt, hogy az anyag atomos szerkezet(],
szerinte mindenki tudja.

Thomas Thomson® sem ir mdst néhdny
évvel késébb: ,,Az dltalanos vélemény az, hogy
a testek atomokbdl, vagy pardnyi szilird ré-
szecskékbdl dllnak, melyek tovabb nem oszt-
haték.” A felfogds, amire itt hivatkoznak,
persze csak annyiban volt dltaldnos, hogy a

>

' A cikknek Daltonrdl és kortdrsairdl sz6l6 része egy
korabbi, az interneten olvashat6 kézlemény véltozata:
Schiller Rébert: Sejtelem és Ockham borotvéja, htep:/
www.chemonet.hu/menu/indext.htm

> John Dalton: A kémia vij rendszere (Részletek) (1808);
Joseph Louis Gay-Lussac: Koizlemnény gdz alakii anyagok
egymassal vald vegyiilésérdl (1809); Amadeo Avogadro:
Tanulmany testek elemi molekuldi relativ tomegének egy
meghatdrozdsi modjirdl és az ardnyokrdl, amelyekben
ezek a molekulik a vegyiileteket felépitik (1811); Thomas
Thomson: A kémiai kombindcidk pontos ardnyainak
Dalton-féle elméletérd] (1813) - A négy klasszikus cikk
elérheté magyarul Szepesvéry Pélné forditdsdban:
htep://www.chemonet.hu/menu/indexr.htm

makroszképosan Gsszefliggének mutatkozd
anyagokat diszkontinuus, korpuszkuldris
szerkezetlinek gondoltak. Abban azonban,
hogy ezek az apré részecskék egymis kozote
egyformak-e, megérzik-e tulajdonsdgaikat a
kiilonb6z6 4talakuldsok sordn, anyagonként
eltérd természetlick-e, mar egydltaldn nem
volt egyetértés.

Thomson rokonszenvesen és kritikusan
6vatos is ebben a kérdésben, 6vatosabb, mint
Dalton. ,A testek végs6 elemeinek természe-
b6l kovetkezden nincs semmiféle médunk
arra, hogy pontos ismeretekre tegytink szert.
Majd kifejti a térben kiterjedt atomok hipo-
tézisét, amelyrd] aztdn egy mondattal késébb
G is azt dllitja, hogy az ,elismert tény”. Nehéz
dolog kovetkezetesen szkeptikusnak marad-
ni kedvenc eszméinkkel szemben.

A tények azonban, amelyekre Dalton hi-
vatkozik, rendkiviil figyelemreméltéak. An-
nak a felismerésérél van ugyanis sz6, hogy az
anyagok (minden anyag?) mindhdrom hal-
mazéllapotban eléfordulhatnak: a viz lehet
szildrd, lehet folyékony vagy giznemd. Ebben
a kérdésben a xix. szdzad elejére, agy latszik,
valéban egyetértés alakult ki. Mi ma egyfeldl
ezt trividlisan igaznak tartjuk, masfeldl tudjuk,
hogy gyakran nagyon nem igaz. Senki nem
latott légnemd répacukrot. A Robert Boyle
elétti kémia — Paracelsusra szoktunk ilyenkor
gondolni, pedig az eszmék sokkal tovibb
fennmaradtak — nagyon masképpen gondol-
kodott a halmazéllapot feldl: azt az anyagok
megviltoztathatatlan tulajdonsiganak tekin-
tette. Annyira, hogy a kor felfogdsa szerint az
egyes komponensek halmazéllapota, éghetd-
sége (ezt a kettSt tekintették az anyag alap-
vetd sajatsdgdnak) még a kémiai dtalakuldsok
sordn is véltozatlanul megérzédik. Ha az
anyagokat kegyetlen destruktiv desztilldcié-
nak vetik al4, szét lehet ket bontani kiilén-

2]
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boz8 komponensekre, és azok olyan dllapot-
ban gytilnek 6ssze a szed6ben, vagy maradnak
vissza a retortdban, amilyenben az Gsszetett

anyagban rejteztek. Az, hogy Osszetétel és

halmazillapot két, egymdstdl fliggetlen dolog,
valdban Gjabb keletti, de Dalton idejére mér
lathatéan meggydkeresedett felfogds.

Azt, hogy légnemi anyag is lehet egy ké-
miai dtalakulds terméke, valészintileg maga
Paracelsus vette észre el8szor. A vadul felsza-
baduld, pezsgd, fortyog, kiszdmithatatlanul
elszallé fézist a chaos névvel illette (Jan Baptist
van Helmont ebbdl formdlta a gdz szét),
vagyis valami nagyon szabdlytalant, megjo-
solhatatlan viselkedéstit ldtott benne.

Aztén persze megszeliditették a gdzokat,
azt hiszem, Boyle tette ezen a téren a legtob-
bet. Ezért Joseph Louis Gay-Lussac mdr igy
irhatott: ,,...a testek hasonlé koriilmények
kozott egyszerti, szabalyos térvényeknek csak
akkor engedelmeskednek, amikor eza vonzis
[ti. az atomok kézott hatd] megsziinik, mint
ahogy ez gdzokban be is kovetkezik.” Vagyis
agdz éppen nem alegszabélytalanabb, hanem
a legszabélyosabb dllapota az anyagnak. Mar
bizonyos értelemben.

A gézatomok kozti kolesdnhatds lefrdss-
ban egyébként Gay-Lussac szavai dllnak a
legkézelebb ahhoz, amit ma gondolunk errél.
Annyira, hogy el kell csoddlkoznunk, honnan
tudta ezt Gay-Lussac. Hiszen se az intermole-
kularis er8k természetérdl, se az intermolekuld-
tis tavolsdgokrdl nem lehetett fogalma. Arra
persze, hogy a gdzokban nagyon ritkdsan
vannak a részecskék, a gizok kicsiny stirtisé-
gébdl lehetett kivetkeztetni. Amennyiben
persze az anyagokat diszkrét részecskék épitik
fel; amit viszont csak onnan tudunk, hogy ez

Jldthatéan egyetemesen elfogadott nézet”.

Thomson a gdzok felépitését tekintve ré-

giesebb, tgyszdlvin szélsGségesebb nézetet

képvisel, mint Gay-Lussac. Szerinte a ,,giz-
nak, 1évén elasztikus fluidum, olyan atomok-
bél kell dllnia, amelyek taszitjdk egymdst”. Ez
Newton felfogdsa, aki a gézok hajlamdt a
spontin kiterjedésre csak taszit6 er6k hatdsa-
ként tudra elképzelni.

Ebben a kérdésben Dalton ldtszik a leg-
konzervativabbnak. Szerinte a gdzatom ,,mél-
tosdgdt azzal &rzi, hogy a tobbieket, akik
sulyukndl fogva vagy mas okbdl rételepedné-
nek, tisztes tdvolsigban tartja.” Dalton és
Gay-Lussac szovegei egy év kiilonbséggel je-
lentek meg. Ebben a mondatban mintha
évszizadok lennének kozottiik. Az atom
méltdsigardl szol6 kijelentés mintha a kozép-
kortidézné. Daltonnak fel szoktdk réni, hogy
jeloléseiben, kémiai frdismédjdban visszanyule
az alkimista szimbélumokhoz. Meglehet,
nem egyszerlien a grafikai hagyomdny tisz-
telete vezette ebben.

Dalton, miutdn kifejti az anyagmegma-
radds tételét ,,a kémiai lehetSségek hatdrain
belil” (ezt az dvatos megkotést az utédok
koénnyen semmibe vették), kijelenti, hogy a
suly szerinti analizis eredményei alkalmasak
arra, hogy az atomok relativ stilyat meghatd-
rozzuk. Ehhez persze az kell, hogy tudjuk ,az
osszetett részecskéket felépitd egyszeri elemi
részecskék szimat”, vagyis a molekuldk atomi
osszetételét, az Osszegképletet. Erre nézve
Daltonnak semmilyen el6zetes ismerete nem
lehetett. Ezért kénytelen volt végiggondolni,
hogy az atomok milyen kombindciékban
épithetnek fol molekuldkat. Ezt ismerjiik mi
a t8bbszoros stlyviszonyok torvényeként, és
igaznak ismerjiik, amennyiben a nitrogén
vagy a szén oxidjainak a stlyviszonyaira he-
lyesnek taldljuk, ahogy annak taldlta Dalton
is, Thomson is.

Eppen csak azt kell eleve feltenniink a
molekulastilyok Dalton-féle meghatdrozésd-
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hoz, hogy ,ha két test kozott csak egy kom-
bindcié lehetséges, azt kettsnek kell tartani,
hacsak az ellenkezdjére nincsen okunk”. Ez

a mondat megint csak a kézépkort idézi, pe-
dig tigy tanultuk, ezzel a mondattal kezdédik

a modern kémia. ,Hidbaval6 tobbhoz folya-
modnunk, amikor kevesebbel is megtehetjitk

ugyanazt.” Ezt a ferencrendi skolasztikus fi-
lozétus, William Ockham mondta valamikor
a x1v. szazad elsé felében (Bertrand Russell

(1984) nyoman idézem), és ennek a mondés-
nak egy apokrif véltozatdt hividk késébb

Ockham borotvdjanak. Russell magyardzata

szerint annyit jelent, hogy nincs értelme

feltételezni olyan entitést, amelyre nincsen

sziikség valamely tudomdny eredményeinek

magyardzatdban. Dalton idézett mondatdban

Ockham egyébként igen hasznos, de ldtni

valéan veszedelmes eszkdzével leborotvalta a

kétféle elembél felépitett, hdromatomos mo-
lekuldkat. Valamennyit. Nem ldtvdn okot az

ellenkezdjére, azt dllitotta, hogy hidrogén és

oxigén legegyszertibb vegytiletének az 5sszeté-
tele HO. Szén és oxigén legegyszer(ibb ve-
gytiletéé CO. Ma tudjuk, az els6 képlet hibds,
a mésodik helyes.

Algebrailag tekintve a dolog persze egy-
szer(i. Egyszer(ien reménytelen. Az A+B=AB
reakci6 tdmegmérlege az anyagmegmaradds
éreelmében m, +m,=m, . Az atomelmélet
szerint pedig m -nAMA, my=n M, és

m=n, M, ., ahol n,,.. molszamokat M,

, ... atom- vagy molekulatémegeketjelél. Az
m té')megek mérhetéek, az 7 szimokrél vi-
szont azt hisziink, amit akarunk. Hat ismeret-
leniink van és csak négy egyenletiink. Ezt
természetesen Dalton is tudta, ezért folyamo-
dott a kombindcidkhoz és a létezd legegysze-
ribb molekuldkra vonatkozd feltételezéshez.

Akitt: meg kell hatdrozni a mélok (mole-
kuldk) szdamat. Mér a relativ szdmok is segi-

tenek, pontosabban szélva, csak azok segite-
nek, hiszen az elébbi algebrai feladatban ez
két tovabbi egyenletet jelent, és éppen any-
nyira is van sziikségiink. Erre a lehetdséget a
gizok tanulmdnyozdsa adja meg. Azok tér-
fogatai a tapasztalat szerint egyszer(i szabdlyo-
kat kovetnek a kémiai dtalakuldsok sordn.
Gay-Lussac® ,,megmutatta, hogy a gizok min-
dig egyszer(i térfogat-ardnyokban egyesiilnek”
és ennck nyomdn Amadeo Avogadro’ (majd
André-Marie Ampere) kijelentette: ,,Az els6,
ezzel kapcsolatban felvet6dé és szemmel ldt-
hatéan az egyetlen elfogadhaté hipotézis,
miszerinta molekuldk szdma barmely gdzban
azonos térfogatban mindig azonos és mindig
ardnyos a térfogattal.” Vagyis a V térfogat és
az n molszdm ardnyos egymassal, ViIVi=n,l
n,és VIV, . A reagdlé térfogatok vi-
szonyai egyenl6ek a mélszimok viszonyaival.

Akkor tehdt tudunk mindent? A szt6chio-
metria alapveté problémdi megoldva? Ugy
laeszik, igen. Hiszen Avogadro ennek az egy-
szer(i feltevésnek az alapjan rogton kijavitja
mindazt, amit Dalton tévesen gondolt: az
elemi gézok molekuldirél megtudjuk, hogy
két atombdl dllnak, a viz Ssszetételérdl, hogy
H,0, azamménidérdl, hogy NHj. Err6l ma
sem lehet tobbet vagy helyesebbet tudni. Es
aklasszikus molekulatomeg-meghatérozdsok,
Jean-Baptiste Dumas fontos munkdi, mind
Gay-Lussac és Avogadro gondolatén alapsza-
nak.

De furcsa, hogy a nagyon vildgosan gon-
dolkodé kortars, Thomson nem ismerte ol
ennek az eszmének a jelentéségét. Gay-Lus-
sac észleleteirdl csak anyit mond, hogy ,a
szabdlygytijtemény nyilvdnvaléan kapcsold-
dik Dalton elméletéhez. Egyszerd, szép és
igen hasznos a gyakorlati kémidban.” Avogad-
1616l pedig mintha nem is hallott volna. S6t,
maga Dalton is elutasitotta Gay-Lussac tér-

=nA/nAB
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fogati torvényét, ersen megnehezitve sajit
kovetSinek a helyzetét.

Ugy latszik, ami nekiink, kés6i utédoknak
vildgos, mert gy tudjuk, az atomok, mole-
kuldk elmélete koherensen, meggy6zéen
tudja a kémiai észleleteket leirni, a kortdrsak
és a kozvetlen tanitvinyok elétt még erésen
vitathat6 volt. Otven évvel Dalton tanulma-
nya utdn, Karlsruhéban a kor legkivalébb
kémikusai, legtdjékozottabb elméi még vitat-
kozhattak felSle, kételkedhettek benne. A vita
természetesen a becstiletesen hasznalt iporé-
zis sz6b6 fakadt. Eppen a legszigorbban
gondolkodé fizikusok, kémikusok koziil
keriiltek ki azok, akik elutasitottik azt, ami
nincsen szabatosan bizonyitva, ami csak va-
16szindi, ésszerti foltevés.

Faraday, aki nem vett részt a kongresszu-
son, példdul kordbban (Faraday, 1968 [1844];
Partington, 1964, 101-102.) azt irta, hogy
Dalton elmélete nagyon tigyetlen hipotézis,
ami a legkevésbé sem volt abban a segitségé-
re, hogy helyes képet alkosson az anyag ré-
szecskéirdl. ,,Mindig biztonsdgos és tudomd-
nyos, ha kiilonbséget tesziink, amennyire
er6nkbdl telik, tény és elmélet kozott.” O
maga ,,mdr kinStte az atom fogalmat”, in-
kébb Ruder Josip Boskovi¢ elméletét fogad-
ta el. A horvét fizikus tigy gondolta, a mak-
roszkdpos anyagokat nem részecskék, hanem
pontszer(i eréforrésok épitik fel. Faradayt az
elektromos vezetSk és szigetel6k vizsgdlata
erdsitette meg ebben a felfogdsban. Tovabb
is fejlesztette Boskovi¢ modelljét: tgy gon-
dolta, egy vegyiilet keletkezése abban 4ll, hogy
a kiilondll6 erdforrdsok egymdsba hatolnak,
majd kozos er6forrist alkotnak, hasonlatosan
akiilonbozd sebességekkel haladd, eggyé valo
vizhullimokhoz. Kigsit elcsodalkozik az em-
ber: nem a vegyéreékkotés kvantumelméleté-
nek elsé megfogalmazdsardl olvasunk itt?

John Herschel ezzel szemben nagyra tar-
totta Daltont, szemében & volt Kepler a ké-
midban, akinek empirikus megdllapitdsai még
egy Newton magyarazatdra varnak (Brock,
1967). Vagyis szerinte ez csak nagyon az eleje
a torténetnek.

Karlsruhéban voltak, akik komolyan azt
javasoltik, hogy vissza kellene térni Jons Jacob
Berzelius jeloléseihez. (Berzelius akkor mér
tizenkét éve nem élt.) Ezt a rendszert mér
Dalton ,,jjesztének”, egy kortdrsa pedig ,,un-
dorité képleteknek” nevezte (Partington,
1964, 159.). Allitélag a memorizdldst is segi-
tették volna, de roviditései szinte megjegyez-
hetetlenek, és még szerzdjiik is kovetkezetle-
nill haszndlta 8ket. Ezt a javaslatot gyorsan
elvetették. Kekulé a daltoni kép mellett fog-
lalt 4llast, az atomokbdl felépitett molekula
modellje mellett, amely molekuldk ugyan
nem oszthatatlanok, kémiai reakciéik sorin
azonban tdkéletesen oszthatatlan részekre
hasadhatnak. ,Maguk az elemek is, ha szabad
dllapotban vannak, atomokbdl felépitett
molekuldkbdl 4llnak. Igy a szabad klérmole-
kuldt két atom épiti fel. Ez a tény pedig elté-
16 molekuldris és atomi egységekre vezet: 1.
fizikai molekuldk, 2. kémiai molekuldk, 3.
atomok. A gézdllapotd fizikai molekuldkrél
eddig nem bizonyitottdk be, hogy azonosak
a szildrd anyagok és a folyadékok fizikai
molekuldival. Ezen feliil, a kémiai molekulak-
16l sem bizonyitottak még be, hogy azonosak
a gazok molekuldival. Tgy tehdt nem dllapi-
tottdk meg, hogy az anyagnak az a legkisebb
1észe, amely reakcidba lép, ugyanaz, mint az
anyagnak az a legkisebb része, amely a hé-
jelenségekben szerepet jatszik.”

A termikus jelenségeket leird, atomi-mo-
lekuldris modellen nyugvé kinetikus gézel-
mélet ekkoriban gyorsan fejlédétet. Rudolf
Clausius 1857-ben megillapitotta, hogy a
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gdznyomds a részecskék transzldcids energid-
jabdl szdrmazik, megalapozta a gazok fajhé-
jének és diffizidjdnak a molekuldris elméletét.
James Clerk Maxwell 1860-ban kidolgozta a

részecskék sebességeloszldsdnak fliggvényé,
és kimondta az ekviparticié elvét, azt a tételt,
amelynek alapjdn osszefliggést lehet taldlni a

molekuldk felépitése és a gazok fajhdje kozott.
De még tizenot évvel késébb is, egy vegyé-
szeknek tartott, tehat matematikai levezeté-
sekkel takarékosan bané eléaddsiban (Max-
well, 1875) gy fogalmazott: ,A matematikai

vizsgdlatok szempontjdbdl nem lényeges

feltételezniink, hogy a molekuldk atomokbdl

4llnak.” Ovatosnak kell lenni!

Stanislao Cannizzaro, a karlsruhei kong-
resszusnak bizonydra legnagyobb hatdst
résztvevdje, hatdrozottan azon a véleményen
volt, hogy a kémiai és fizikai molekula egy és
ugyanaz. Alldspontjdt nagyon jol ismerjiik,
mert az Osszejovetelen szétosztotta egy két
évvel kordbban frt cikkét (Sketch on a Course
of Chemical Philosophy [Nye, 1984)), felfedez-
ve igy a preprint haszndlatdt és haszndt is. A
cikk cime szerint A kémiai filozdfia eléadkisa-
inak vdzlata, és nagyjabol azt tartalmazza
reagdlé tomegekrdl, térfogatokrdl, Gsszetéte-
lekrél, atom- és molekulatdmegekrdl, amit
mai ismereteink szerint helyesnek tartunk.
Kémiai képletnyelve is azonos a miénkkel.
Bizonyitdsai kozott azonban van, ami meg-
hokkentheti az olvasét.

Maxwell évakodott attél, hogy a gdzok
fajh6jébdl a gizmolekulak szerkezetére kovet-
keztessen, pedig — mi tudjuk — megtehette
volna. Cannizzaro kiilonosebb magyardzat
vagy indoklds nélkiil kijelentette, hogy a szi-
lard dllapotd vegyiiletek mélhéje ardnyos a
molekuldt felépitd atomok szdméval. Valéban,
az egy atomra juté mélhét minden esetben

kortilbeliil akkordnak taldlta, amekkorat az

atomokbdl felépitett szildrd elemekre nézve

az akkor mdr jol ismert Dulong—Petit-tor-
vény megkovetel. Ezt a torvényt Franz Neu-
mann, majd Hermann Franz Moritz Kopp

valéban kiterjesztette vegyiiletekre, azonban

elég hamarkiderdilt, hogy tévedtek (Partington,
1964, 201-202.; Erdey-Griz - Schay, 1955,
477.). Cannizzaro viszont (anélkiil hogy bar-
melyik szerzdre is hivatkozott volna), elfo-
gadta ezt a kiterjesztést. De ennek a téves

kovetkeztetésnek az alapjan mégis helyesen

dllapitotta meg a szildrd dllapot vegyiiletek
osszetételét.

AXkarlsruhei jegyz6konyv szerint sziznegy-
ven résztvevdje volt a kongresszusnak, kozii-
litk azonban csak kevesen szélaltak meg. A
passziv résztvevék kozott volt példaul Robert
Bunsen (egyébként idén van sziiletésének
kétszdzadik évforduldja), de 6réla mindenki
tudta, hogy csoppet sem érdekli semmiféle
teéria (Laidler, 1993, 168.). Es ott volt Sir
Benjamin Collins Brodie is, az oxfordi pro-
fesszor, aki mdr jelentds eredményeket ért el
a preparativ kémia teriiletén — ennek a cikk-
nek az irdsa idején hallottam, hogy 6 szinte-
tizdlt el6szor grafic-oxidot, azt az anyagot,
amely az utébbi néhdny évben lett igen fon-
tos a grafén elddllitasaval kapcsolatban.

Brodie egyszer létott egy molekula-mo-
dellt, amelyet golydkbol és huzalokbdl kellett
felépiteni (Brock, 1967). Ez végleg elundori-
totta Daltontél és az atomizmustél. Vélemé-
nye szerint ez az elmélet , teljességgel materi-
alista asztalosmunka’, és csak azt bizonyitja,
hogy a kémia letévedt a filozéfia Gtjdrol.
Helyette kidolgozta a maga elméletét, cime
szerint A kémiai miiveletek szamitdsdr. Célja
az volt, hogy anyagi modell helyett matema-
tikai mveleteket taldljon, amelyeket kémiai
szimbélumokra alkalmazva leirjék a tapasz-
talt 4talakuldsokat. Az alapvetd mennyiség,
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amelybél a rendszer kiindul, az {ires tér egy-
ségnyi térfogata. Ha erre alkalmaz valamilyen
miiveletet, azzal meghatdrozott fajtdju és
sulyt anyagot rendel ehhez a térrészhez. A
kémiai dtalakuldsokat a sdlyvéltozdsok mérik;
két dtalakuldst identikusnak tekint, ha mind-
kett$ azonos stlyt eredményez. Beszél ,egy-
szer” és osszetett” sulyokrdl —nem értettem
egészen, hogy szabad-e ezen elemet és vegyii-
letet érteni — és egy erre a célra kidolgozott
algebra miiveleti szabélyai szerint, amelyeket
az egységnyi térfogatra alkalmaz, igyekszik
leirni-kovetni-elére l4tni az 4talakuldsokat.
Ezt az algebrét, azt hiszem, kir lenne idema-
solni. Két dolog igy is vildgos. Az egyik, hogy
Brodie egyetlen informdci6t haszndl, a to-
megvéltozdsokat. A mdsik, hogy a folyama-
tokat teljesen absztrakt médon, az anyagtél
elkiilonitve igyekszik lefrni.

Ez utébbiban nem konzekvens. Egy el6-
addsdban miiveleti jeleit Ggy értelmezi, hogy
azok a csillagokban végbemend valésdgos
folyamatokat, elemek keletkezését irjak le.
Vagyis ami a f6ld6n algebrai absztrakcid, az
avildgtirben anyagi folyamat? A dologa maga
idején taldn kevésbé tiint abszurdnak, mint
ahogyan manapsdg cseng. Brodie munkadjd-
nak évtizedében fedezte fel Norman Lockyer
a Nap spektrumdban a héliumot, egy olyan
elemet, amely ismeretlen volt a F6ld6n. Ami
azonban a témegekre épitett algebrit illeti,
arrdl csak addig lehetett egydltaldn beszélni,
amig az izoméria jelenségét fel nem fedezeék.
Egy vegytilet izomérjeinek azonos a kémiai
osszetételiik, tehdt egyforma a méltomegiik,
kémiai természetiik azonban nagyon is eltéré
lehet — eszerint a tomeg aligha elégséges az
anyagok és dtalakuldsaik jellemzésére.

Faraday zsenidlisan elutasitd. Kekulé a
vegyész elfogultsigival, Maxwell a matema-
tikus koriiltekintésével kétségeskedik a mole-

kula fogalmanak kémiai és fizikai meghatd-
rozdsa koriil. Cannizzaro néha hibdsan érvel.
Brodie matematikai szemléletti, elvont képe-
ket és képleteket alkot. . . aztdn mégis, lassan-
lassan Dalton és Avogadro elképzelései elfog-
laljak a helyiiket a vegyészek kézgondolko-
ddsdban. Koézvetlen kisérleti bizonyiték még

nincsen az anyagok diszkontinuus, korpusz-
kuldris felépitésére, nem ismernek semmi

mérési modszert, ami feltdrnd a molekuldk
atomi szerkezetét. Azokat az elméleteket

pedig, amelyek nem kizdrélag mérhetd, ész-
lelheté mennyiségeket tartalmaznak, a kor-
szak pozitivista gondolkoddsmédja szivesen

elutasitja. Mégis, ez az atomi golydkkal operd-
16 asztalosmunka egyre sikeresebbé, a szem-
léletet és gondolkoddst hatdrozottan irdnyitd

és egységesitd erévé vélik. Kiilonosen meg-
erésodik az izoméria tapasztalati anyaganak
a gazdagoddsaval. Egy vegyiilet izomérjeinek
a molekuldit gy lehetett a legkdnnyebben

elképzelni, hogy ugyanannyi és ugyanolyan

fajta atom épiti fel valamennyit, de ezeknek

az elrendezése mds és mds — az atomi golydk

sorrendje, a belSliik kialakul6 térbeli alakzat

eltér az egyes izomérekben. Ezt a modellt

semmilyen tapasztalat nem cifolta meg,

A statisztikus mechanika tokéletesedd
épiilete is Gsszhangban dllt ezzel a képpel. A
részletes szdmitdsokhoz, az egyes anyagok
tulajdonsdgainak, legel6bb is taldn fajhSjének
a kiszdmitasihoz elengedhetetlen volt a mo-
lekuldk szerkezetének az ismerete. Ugy taldl-
tak, hogy a kémiai tapasztalatnak és a statisz-
tikus fizikai szimitasnak azonos molekulamo-
delleken kell nyugodnia. Kekulé tehdt vilaszt
kapott: a fizikai és a kémiai molekuldk azo-
nosak egymassal.

Avégsé bizonyitékokra, az anyag diszkon-
tinuitasira, a statisztikus mechanikai torvé-
nyek prediktiv erejére, az atomok kémiai
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dllandésdgdra vonatkozdakra azonban még
varni kellett. Az atmoszféra fényszorasinak
Albert Einsteintdl szirmazé értelmezése, a
fokozatosan kifejl6dé tomegspektroszképia,
az elemi t6lés létezésének Robert Millikan-
féle bizonyitdsa, a Max von Laue felfedezte
rontgendiffrakcid, Jean Baptiste Perrin kisér-
letei a Brown-mozgdssal kapcsolatban csak a
xx. szdzad elejére szolgdltattak mar cifolha-
tatlan érveket a szdz évvel kordbbi elképzelé-
sek mellett.

Azonban mire mindez ennyire vildgossd
valt, addigra a vegyész magabiztossiginak
meg kellett inognia. Az atom fogalmat illets
en Karlsruhe atomistdinak nem voltak két-
ségeik, abban biztosak voltak, hogy kémikus
és fizikus ugyanarra gondol az atom sz6 hal-
latin. Az elemi anyagnak azt a legkisebb
darabjit jeloli, amely semmilyen fizikai és
semmilyen kémiai folyamat sordn meg nem
valtozik. Oszthatatlan és dralakithatatlan.
Ami példdul azt jelenti, hogy a barium-klorid-
ban és a bdrium-szulfitban ugyanolyan bd-
riumatom van. A két molekula sok tulajdonsé-

1

gdban tr el egymdstdl, a bariumatomok
azonban egyformdk. Ezért joggal varhattak
volna, hogy a ridium-kloridban és a rddium-
szulfitban is egyformdk a ridiumatomok.
Ami viszont (kideriilt) csak addig igaz, amig
a rddiumatom 4t nem alakul radonatommid.

Nagyon hamar jott ez a felismerés, rovid
ideig élt a kémia lassan kialakult, harmonikus
képe. Axix. szdzad utols6 éveiben, akkor tehd,
amikor mégaz anyag molekularis szerkezetét
bizonyité kisérletek meg se sziiletettek, mar
felfedezték, tanulmanyozték a radioaktivitds
jelenségeit. Azéta az atom fogalma elveszitet-
te azt a biztonsgat, melyet a kémia jévoltdbol
élvezett. Ezt a felfedezést tinnepli a Kémia
Nemzetkozi Eve.

Szézbtven év 6ta biztosak vagyunk abban,
hogy a molekula ugyanaz a kémidban és fizi-
kaban. Sziz év 6ta biztosak vagyunk abban,
hogy az atom nem ugyanaz a kémidban és

fizikaban.

Kulcsszavak: 2 Kémia Nemzetkizi Fve, kémia-
torténet, atom, molekula
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Nos, nem egészen pontosan tiz éve: 2000.
jinius 26-dn tortént meg az az egész vildgsaj-
t6t bejrd bejelentés, hogy sikerrel befejezs-
dotta Human Genom Program nevii gigan-
tikus tudomédnyos vallalkozds, amelynek az
volta célja, hogy megismerje az emberi DNS
3,2 millidrd ,bettijének” (azaz korreke termi-
nolégiaval ,,nukleotidjanak”) sorrendjét, va-
gyis az 6roklési dllomdny teljes informécié-
tartalmdt. A bejelentés kissé korai volt, mert
tudomdnyos kozlemény formdjéban csak
2001 janudrjdban (Venter et al. 2001) és feb-
rudrjdban (International Human Genome
Consortium, 2001) jelentek meg az eredmé-
nyek a Nature-ben, illetve a Science-ben. Ezért
szentelt most, 2011 janudr-februdrjaban
mindkét folyéirat szdimos értékeld cikket a
tizéves évfordulénak (Green — Guyer 2011,
Jasny—Zahn 2011, Lander 2011, Mardis 2011).
Valéjdban azonban még a két 2001-es kozle-
mény is csak megkozelitette a végsé sorrendet,
amelynek kozlésére csak 2004-ben kertilt sor
(International Human Genome consortium,
2004). Ennek ellenére taldn indokolt, hogy
most tekintsem 4t az elmult tiz év néhdny
tanulsdgdt, elsésorban a nem szakember ma-
gyar olvas6 szdmdra.

Ugy vélem ezt az értékelést célszer(i négy
Szempont szerint megejteni.

* Mi torténta technolégia (azaza DNS-nuk-
leotidsorrend megfejtésének mddszere,
szakzsargonban szekvenlds) teriiletén?

* Mit jelentett a humdn genom megisme-
rése a bioldgiai alapkutatds szimdara?

* Mit jelentett az emberre vonatkozd isme-
reteink szdmdra?

* Mit jelentett az orvoslas, a gy6gyitds szd-
madra?

Miel6tt részletesen tirgyalndm ezt a négy
kérdést, elérebocsdtandm, hogy mig az elsé
pontban a haladis sebessége minden képze-
letet feliilmdlt, a negyedik — feltehetéen a
legszélesebb érdeklédést kivaltd — kérdésben
avarakozishoz képest elmaradtak az eredmé-
nyek. Ez annyiban nem is meglepd, hogy
jelentés tudomdnyos felfedezések bejelenté-
sekor a kutatdk (elsésorban a sajtd siirgetésé-
nek engedve) mindig hajlamosak a gyakorla-
ti perspektivik és remények elttlzdsdra, amit
azutdn dtvesz a politika (Clinton: ,A legfon-
tosabb, legcsodlatosabb térkép, amelyet az
emberiség valaha produkalt” Blair: ,,Olyan
4ttorés, amely az emberiséget egy 0j korszak-
baviszi”.) Eza tdlzott és ezért szitkségszertien
csalédast okozd vérakozas elég nyilvdnvaléan
bebizonyosodott ebben az esetben is, bir
persze azért az orvosi alkalmazis teriiletén is
beszélhetiink jelentds sikerekrol.
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500 nt/kutaté/év

20 000 nt/kutatd/év
250 nt/nap

1000 nt/sec

I 500 000 nt/nap

25 millié nt/4 6ra

1 millidrd nt/2 nap

3 millidrd nt/30 perc

Ennek a hihetetlen hatékonysagjavulis-

1978 Sanger csapata az els6 virus DNS-nél

1990 A legjobb szekvendlék a HGP kezdetén

1986 Az els6 automata szekvendld késziilék

2000 Venter cége (Celera)

2003 Automatdk a HGP végén

2009 454 Life Sciences

2009 Solexa

2011 Pacific Biosciences (1 DNS molekula)

I. tdbldzat * A szekvendlas sebessége

1. A technolégia

Ami a technoldgidt illeti, érdemes visszate-
kinteniink egy régebbi id6pontra, a Human

Genom Program induldsdra (1990. oktéber
1.). A program tervezdi akkor egy részletes,
nyolc {6 fejezetbdl dllé munkatervet dolgoz-
tak ki. Ennek egyik pontja az volt, hogy
gyokeresen 1 szekvendldsi metodikat kell

taldlni, mert a rendelkezésre 4ll6 (a Nobel-
dijas Fred Sanger dltal a hetvenes években

kidolgozott [Sanger et al., 1977]) mddszer

tilsdgosan lasst és koltséges. Amikor ot év

eltelte utdn mérleget vontak a program hala-
ddsdrdl, kidertilt, hogy mig hét 6 program-
pontban teljesiiltek, sét talteljesiiltek a tervek,
egyben nem. Uj szekvendldsi médszert ugyan-
is nem sikertilt felfedezni. Ez a helyzet késébb

sem véltozott, a Sanger-maédszer ugyan t6ké-
letesedett és finomodott, de alapjdban véve

ugyanazt a technoldgidt hasznaltdk a program

befejezéséig. A 21. szazad azonban meghozta

a fordulatot. Sikertilt alapvetSen dj elveken

alapulé szekvendldsi médszereket és azok

megvaldsitdsara alkalmas automata késziilé-
keket kifejleszteni; ezek 2005 6ta jelen vannak

a vildgpiacon. Noha ezek az eszkozok igen

dragdk, a teljesit6képességiik olyan oridsi,
hogy nagysdgrendekkel olcsébbid és gyorsab-
ba tették a szekvenaldst (Mardis, 2o11). Ezt a

tényt illusztrdlja a kovetkezd két tablazat.

nak koszonhetd, hogy szemben a HGP
(Humén Genom Program) kézel harommil-
liard dolldros dsszkoltségével, ma egy teljes
egyedi emberi DNS-szekvencia meghatéro-
zasinak koltsége 10 000 $ nagysigrendd, és
val6szintileg egy-két éven belill elérhetd az
1000 $/genom koltség (e cél elsd elérdje sza-
mdra jelentSs dij van kittizve). Hozzd kell
chhez azonban fiizni, hogy az j technol6gi-
dnak van egy jelentds hdtranya a klasszikussal
szemben: az egy , futdsban” meghatdrozhaté
DNS-szakasz hossza tdbbnyire minddssze
so—100 nukleotid (szemben a Sanger-méd-
szertel elérhetd s00-1000 nukleotid hosszi-
sdggal). Ez annyit jelent, hogy tisztdn az 4j
technolégidra tdimaszkodva igen nehéz egy
magasabbrendi genom szekvencidjanak tel-
jes de novo Gsszedllitasa. (Egy egyedi emberi
DNS szekvendlisindl az Gjonnan nyert in-
formdcidt csak 6ssze kell hasonlitani a mdr
meglévd ,vad tipusti” emberi szekvencidval).
Példdul a kézelmdltban kézolt Sridspanda

genomszekvencia (de novo) meghatdrozdsd-

Ev Koltség

1990 1 $ /1 nukleotid

1998 1 $ /10 nukleotid
2008 1 $/100 0oo nukleotid
2010 1 $/1 millié nukleotid

2. tdbldzar * A szekvendlds koltsége
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nak koltsége megkozelitette az 1 millé $-t. A
technoldgiai haladas jellemzéséiil érdemes
megemliteni, hogy laboratériumi szinten mdr
kidolgoztik azt a médszert (vdrhatéan még
ebben az évben kereskedelmi forgalomba
keriil a megvaldsitdsira alkalmas késziilék),
amely egyetlen DNS-molekuldt igényel a
szekvencia meghatdrozdsihoz.

Az adatokbdl jol ldthatd, hogy a szekvend-
lasi teljesitmény haladdsinak titeme jelents-
sen meghaladja a félvezetd ipar haladasét leird
Moore-torvény dltal josolt sebességet. Ennek
a drimai hat¢konysdgjavuldsnak az eredmé-
nye az is, hogy a bioinformatika, a szekvendlas
dltal generdlt adattomeg troldsdnak, kezelé-
sének és értelmes felhaszndlasdnak teljesitmé-
nye ma mdr szik keresztmetszetet jelent.
Ennek illusztrilisira egyetlen példa elég. A
jelenleg futé roooGenom projekt pillanatnyi-
lag 629 ember 7,3 terabdjtnyi (nem teljes)
szekvenciainformdcidjit tdrolja. Ennek az
adatmennyiségnek a letoltése egy kifogastalan
osszekottetéssel rendelkezé USA kutatShely-
nek mintegy 7—20 napig tartana.

Az els6 egyedi emberi szekvencia (Craig
Venteré) 2007-ben késziilt el, ma mar tobb
tucatnyi teljes egyedi szekvencia taldlhat6 az
adatbzisokban, koziilik taldn a legérdeke-
sebb egy négyezer éve Gronlandon elhunyt
kdkorszaki szakié. Nem teljes egyedi szekven-
cidkbol mar kb. hdromezer személyé van
rogzitve.

2. A bioldgiai alapkutards

Az emberi genom megismerése és az elmalt
évtized fejlédése, igen jelentésen dtalakitotta
biolégiai ismereteinket és szemléletiinket. E
téren Tony Blair és Bill Clinton kordbban
idézett, bombasztikus kijelentései kétségkiviil
beigazol6dtak. Természetesen ebben a rovid
cikkben lehetetlen 4ttekinteni e kérdéskor

teljességét, csak néhdny lényeges teriilet ha-
lad4sit szeretném felvillantani.

a) Evoliicié: A HGP eleve célul tlizte ki
néhdny un. modellfaj DNS-szekvencidjdnak
megismerését, ezek el is késziiltek még az
emberé elétt (két baktérium, az élesztd, a
muslica, egy féreg, és egy egyszer(i novény).
Azéta azonban felgyorsult az titem. E sorok
rdsa idején 1581 kiilonbozé faju élélény (koz-
tikk 156 magasabbrendd, azaz Eukaryota)
teljes genomszekvencidja ismert, de a futd,
azaz még nem teljesen befejezett genomprog-
ramok szdma megkézeliti a tizezret. Megem-
lithetd, hogy jelenleg fut az an. tizezer gerin-
ces genom program, amely azt jelend, hogy
gyakorlatilag minden gerinces dllati geus egy
fajanak DNS-szekvencidja hamarosan ismert
lesz. Ez a teljes él6vildgra kiterjedd hatalmas
informdci6tomeg lehetévé teszi a rendszertan
Uj alapokra helyezését, teljes evolticids torzs-
fak szamitégépes programok dltali elkészité-
sét. Az evoltcié kutatdsa kvantitativ tudo-
ménnyd valt. A fajkeletkezés mechanizmusai,
az adaptiv muticiok, génduplikaciok, illetve
genomduplikdcidk szerepe, a horizontilis
géntranszfer és szimos mds kérdés részletesen,
egzakt médon vizsgilhatd. A sok laboratri-
umban folytatott kisérletes evolticids vizsgd-
latok értékelését rendkiviili médon meggyor-
sija, illetve interpreticidjit megkonnyiti a
keletkezett G valtozatok szekvencia szint(i
elemzése.

b) A gének: A HGP egyik legmeglepSbb
eredménye az volt, hogy (szemben a kordbbi
szazezres nagysagrend(i feltételezésekkel) az
embernek mindéssze kb. 21 000 génje van, és
ezek Osszessége a teljes genomnak csak 1,5%-
4t teszi ki. Azéta azt is tudjuk, hogy szdmos
alacsonyabb rendi faj ennél tSbb génnel
rendelkezik. A gén fogalma is megvaltozott,
pontos definici6jira ma valészindleg nem-
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igen véllalkozna felelés szakember. Az példi-
ul biztos, hogy a tudomdnytorténetben je-
lentds szerepet jatszé klasszikus tézis: ,egy gén
— egy enzim” messzemenden nem igaz. A fe-
hérjét kédold gének nagy t6bbségérdl (egyes
becslések szerint 90%-drél) az tgynevezett
alternative splicing miatt tobb kiilonb6z6 mes-
senger-RNS, kovetkezésképpen t6bb kiilon-
boz6 fehérje szintetizdlédhat. A fajra jellem-
26 fehérjék szdma tehdt biztosan jéval na-
gyobb, mint a gének szdma.
¢) Szabilyoz6 elemek: Az a tény, hogy a
genomnak ilyen csekély hdnyaddt teszik ki a
klasszikus értelemben vett (azaz fehérjét ké-
dolé) gének, mar felvetette alehetdséget, hogy
kiilonb6z6 egyéb (génen kiviili) szekvencia-
elemeknek fontos funkciondlis jelentdségiik
lehet. Az Gjabb eredmények ezt messzeme-
nden bizonyitottik. Az dsszehasonlitd vizsgé-
latok szerint az emberi genomnak kb. 6%-a
tisztitd szelekcidnak alavetett, tehat minden
bizonnyal fontos biolégiai funkciéval bir. Az
ilyen —funkciondlis — genetikai elemek szima
valészintileg tobb milliés nagysagrendii. Ezek
koziil legaldbb soo un. ultrakonzervalt elem,
azaz gyakorlatilag azonos az embernél, az
egérnél és a patkdnyndl, ami nagy fontossd-
gukat, szelekcids stabilitdsukat bizonyitja.
Ugyancsak szabdlyozé elemek a mikro-
RNS-t kédolé gének. A mikro-RNS-eket
ugyan még a mult szizadban fedezték fel,
akkoriban azonban még egyedi kuriézumnak
tartottdk. Az elmalt évtizedben dertilt ki uni-
verzdlis fontossdguk a génmiikodés szabalyo-
zdsdban és elterjedtségiik az egész él6vilagban.
Az emberi genom mintegy szdz kiilonbzo,
mikro-RNS-eket kédolé evoltcidsan kon-
zervélt géncsalddot tartalmaz.
d) Az 4tirt genom: A HGP befejezésekor
tgy hittiik, hogy a fehérjét kédolé géneken
kiviil csak az an. stabil RNS-eket kédold

DNS-szakaszok irédnak dt (ezek Gsszessége
agenomnak alig egy ezreléke). Mai tuddsunk
szerint a genom jelentSs része (a becslések
50—90% kortil szérédnak), legaldbbis bizo-
nyos sejttipusokban, bizonyos ideig — 4tirdd-
hat. Ez az 4tirds t6bbnyire igen alacsony
szintd, és lehet, hogy j6 része csak ,zaj”, bio-
légiai funkcié nélkiil. Az azonban bizonyos-
nak tekinthetd, hogy a fehérjét és stabil-
RNS-t nem kédol6 genomi szakaszok jelen-
t6s hanyadan szintetizal6dnak, jelenleg még
tisztdzatlan, de kétség kiviilfunkcidval biré
RNS-molekuldk.

e) A mobil elemek: A HGP egyik meg-
lepd eredménye az volt, hogy az emberi ge-
nom mintegy felét adjik a kiilonb6z6 transz-
pozonok, azaz mozgékony, helyvaltoztatisra
képes genetikai elemek. Ezekre akkoriban
ugy tekintettek, mint az evolticié mdra nagy-
részt funkcidvesztett reliktumaira, egykori
Eléskodd onzd génekre. Azéta tudjuk, hogy
egyes ilyen elemek feléleszthetk, reakedval-
hatdk, és ez kival6 géndtviteli eszkézt adhat
a kutatds kezébe (ez nagyrészt magyar kuta-
ok, Izsvik Zsuzsa és Ivics Zoltdn érdeme).
Ma mir azt is tudjuk, hogy az erésen konzer-
valt funkciondlis szabélyozé elemek egy része
ilyen transzpozonokbdl szdrmazott, vagyis az
evolci6 sordn egyes transzpozonok, illetve
a belélik szdrmaz6 kisebb DNS-elemek
fontos szabdlyozé funkciét nyerhettek.

f) Az epigenom: A 21. szizad biolégidja-
ban kozponti helyet foglal el az . epigenetika’.
Ez a tudomanydg az 6roklési anyag olyan
megvdltozdsaival foglalkozik, amelyek nem
jelentik a DNS nukleotidsorrendjének meg-
valtozdsat, csak a DNS mdsodlagos kémiai
médositdsit, vagy a DNS-el szorosan kol-
csonhaté fehérjék médosuldsait. A soksejtil
éélények kiilonbozs szoveteiben, az egyedtej-

16dés kiilonbozd szakaszain ilyen epigenetikus
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mddosuldsok irdnyitjdk a génkifejezés meg-
valtozdsait. Kivételes esetekben 6roklédhet-
nek is az epigenetikus médosuldsok. A folya-
matban 1évé6 HEP (Humdn Epigenome
Project) célja az, hogy valamennyi fontosabb
emberi szovettipusban hatdrozza mega DNS
miésodlagos kémiai médosuldsait (egyes
nukleotidok metildci6jir)

g) Az ,,omikdk”: A teljes genommal fog-
lalkozé tudomany, a genomika mésfél évtize-
de sziiletett meg, és azéta csaknem teljesen
kiszoritotta a hagyomdnyos genetikdt, amely-
nek objektumai az egyes gének. Azdta viszont
megsziilettek az €16 sejtet, illetve a teljes orga-
nizmust alkoté egyéb strukturdlis vagy funk-
ciondlis elemek teljeskort megismerését célzd
kiilonb6z6 més tudomanydgak, ,,omikak” is.
Igy szamos kutatélaboratrium foglalkozik
a transzkriptémadval (valamennyi RNS), a
proteéméval (valamennyi fehérje), a gluké-
méval (valamennyi szénhidrdt), a lipidémaval
(valamennyi zsir és zsirszer(i anyag), a meta-
boléméval (valamennyi kismdlstlyt anyag-
cseretermék), az interaktéméval (valamennyi
fehérjék kozott kolesonhatds) stb. E tudo-
mdnyagak ismeretanyaginak, illetve egyes
részhalmazainak felhaszndldsdval késziti mo-
delljeit a szintén 21. szdzadi Gj tudomdny, a
rendszerbioldgia (systems biology).

3. Az emberrél szerzett ismeretek

a) Az emberi faj heterogenitdsa: A genom
ismerete alapjdn bizton dllithatd, hogy az
emberi fajon beliil nem lehet genetikai meg-
alapozottsdggal kiilondllé alfajokrdl vagy
rasszokrdl beszélni, csak egymassal kozelebbi
vagy tavolabbi rokonsdgban 4llé populdcidk-
rél. Minthogy ardnylag fiatal fajrdl van sz6,
az egyedi heterogenitis mértéke (kb 0,1%)
igen alacsony (csimpanzndl a heterogenités
0,4%). Valamennyi ma él6 ember tehdt ardny-

lag kozeli rokon, legkdzelebbi kozos dstink
nem élt régebben a F6ldén mint 140-170 000
éve. Ez a nagyjdbdl 0,1% azt jelenti, hogy két
emberi egyed DNS-e dtlagosan minden ezer-
hdromszdzadik nukleotidban kiilonbozik.
Ezeket a kiilonbségeket a szakzsargon SNP-
nek (Single Nucleotide Polymorphism) ne-
vezi, és az elmult évtizedben befejezddott
HapMap program (International HapMap
Consortium, 2005), illetve a még folyamat-
ban 1év6 1000Genom Project ezeket felmér-
te. Tiz éve 1,4 millié ilyen SNP-t ismertiink,
ot éve 3,1 milliét, ma gyakorlatilag az egész
emberiségre kiterjedéen minden bizonnyal
valamennyi olyat ismerjiik, amelynek el6for-
duldsi gyakorisdga nagyobb, mint 5%. Az
1000Genom Program befejezésére minden
olyan SNP-t ismerni fogunk, amelynek el6-
forduldsi gyakorisiga eléri az 1%-ot.

Az elmdlt évtizedben felfedezték a hete-
rogenitdsnak egy mésik forrdsdt is, a rovi-
debb-hosszabb génszakaszok megsokszoro-
26désdt vagy kiesését. Ezek neve CNV (Copy
Number Variant), egyedenkénti dtlagos szi-
muk szdz koriil van, és Gjabban bizonyos
pszichidtriai betegségek 6roklésében tulajdo-
nitanak ezeknek jelentéséget.

b) Az ember evolici6ja és torténelme:
Az ember és legkdzelebbi rokona, a csimpédnz
genomjdnak Osszehasonlitdsa azt mutatja,
hogy néhany széz olyan génnel rendelkeziink,
amely a két faj szétvilisa 6ta jelentds adaptiv
evolticién ment 4t, azaz feltehetden szerepet
jdtszott az emberré valisban. Ezek kozott a
legérdekesebb a FOXP2, amelyrdl feltételezik,
hogy a beszédképesség kialakuldsdban jdtszha-
tott szerepet, és a HAR1, amely egy nem ké-
dolé RNS-t hatdroz meg, és amelynek az agy
fejlédésében tulajdonitanak jelentéséget.

Tiz éve gy tudtuk, hogy a modern ember
kb. so—100 000 éve Afrikabdl kiindulva né-
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pesitette be az egész foldet, kiszoritva a tobbi
Hominidét. Ez a lényegében ma is helytall
kép annyival bonyolédott, hogy bizonyitott-
nak tekinthetd némi keveredés a neandervél-
gyiekkel, valamennyi nem afrikai népnél. Az
is val6szinti, hogy Dél-Azsidban is keveredtek
az Afrikdbdl kivindorlé 8sok az ott él6 mds
emberfajtdkkal.

Az ember evolicidja a torténelmi korok-
ban (azaz az utolsé 1020 000 évben) is foly-
tatédott. Mintegy hdromszdz génre vonatko-
zban bizonyithat6 a kdzelmultbeli pozitiv
szelekcié (példdul: tejeukoremésziési képes-
ség, tibetiek alkalmazkodésa az alacsonyabb
oxigénszinthez, vildgos bérszin kialakuldsa).

Megszamlalhatatlan genetikai vizsgdlat —
mind ma él6kén, mind régészeti csontlelete-
ken — segfti a torténészeket a népek vandor-
l4sanak, keveredésének elemzésében, vitatott
torténelmi kérdések tisztdzdsiban (a magyar-
sdgra vonatkozéan megemlitendék Raské
Istvanék vizsgalatai).

) A betegségek genetikai alapja: Ma 2850
olyan emberi gént ismeriink, amelynek mu-
técidja valamilyen rokletes betegség megje-
lenését okozza. Ezek az tigynevezett monogé-
nes (a mendeli szabalyok szerint) 6roklédé
betegségek. A HGP induldsa idején szdzas
nagysagrend(i volt e gének szima, 4m mivel
ezek tobbnyire ritka betegségek, népegészség-
tigyi jelentéségiik ardnylag csekély. Az utdb-
bi évtized kutatdsai zommel azokra a sokkal
fontosabb betegségekre irdnyultak, amelyeket
hagyomdnyosan nem tekintenek orokletes-
nek, de valamilyen mértékii genetikai meg-
hatdrozottsdggal rendelkeznek. Ezek kutatd-
sanak eszkozei az in GWAS-(Genome-wide
Association Studies) vizsgalatok, amelyekben
igen nagyszamu beteg, illetve egészséges egyed
genomjét hasonlitjdk Gssze, megkeresve azo-

kat az egyedi jegyeket (SNP-k és CNV-k)

amelyek nagyobb gyakorisdggal taldlhaték
mega betegek genomjdban, minta kontrollo-
kéban, és ezért valdszinti, hogy jelenlétitk
valamilyen szerepet jatszik a betegség kialaku-
lasaban. Ezek a vizsgilatok eddig mintegy 11oo
olyan helyet (locust) azonositottak a genom-
ban, amelyek 165 kiilonb6z6 fontos betegség
valamelyikével asszocidlhatok. Ezek egyedi
szerepe az illet§ betegség kialakuldsaban
tobbnyire csekély (10—50%-kal névelik a be-
tegség kialakuldsdnak val6szintiségét), de
osszességiikben madr jelentékeny tényezdi a
kérkép orokletességének. Néhdny példa: az
egyes tipust diabéteszben 41, a kettes tipust
diabéteszben 39, a Crohn-betegségben 71, az
érelmeszesedés kialakuldsiban dénté HDL-
, illetve LDL-szint meghatérozisdban 95 kii-
16nb6z8 genomi helyen taldlhat6 szekvencia-
varidns szerepe mutathaté ki. A legfélelmete-
sebb betegség a rak. Azt mdr évtizedek 6ta
tudjuk, hogy (noha vannak 6rokletes hajla-
mosité tényezdk is) dltaldban a rak megjelené-
se az egyedi élet sordn megjelend és felhalmo-
26d6 tn. szomatikus mutdciok eredménye.
A HGP-befejezéskor nyolcvan olyan gént
ismertiink, amelynek mutdciéi rakhoz vezet-
hetnek. Az elmalt évtized meghdromszoroz-
ta ezt a szamot; ma 230 ilyen génrdl tudunk.

4. Az orvostudomdny é gydgyitds

Mint a bevezet6ben mdr emlitettem, a gya-
korl6 orvostudomdny szdméra az elmult
évtized némi csaldddst és kidbranduldst ho-
zott. Mint az egyik évfordulés cikk irja:

JAmbir a genomika megtette a kezdeti 1épé-
seket, hogy bizonyos esetekben mdr javitsa a
diagnosztikus és terdpids lehetSségeket, még
sok évig nem varhaté t6le a gydgyitds haté-
konysdginak alapvet és jelentds javitdsa”.
Nézziik meg, hogy elvileg milyen eredménye-
ket lehetett varni a HGP-t6]?
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a) Ijj diagnosztikai lehetdségek: Ezen a
téren jelentSs az el6rehaladds, kozel kétezer
betegségre vonatkozé genetikai teszt létezik;
csak az USA-ban hatszdz, ilyen teszteket
forgalmazd és értékeld laboratérium, illetve
cég miikodik. Sajnos az ilyen vizsgdlatok je-
lentés része felesleges pénzkidobdsnak tekint-
hetd, mert a diagnosztizdlt kérkép nem
gyogyithaté, illetve az eredmény csak lelki
terhet jelent a paciensnek (példdul, hogy
negyvenéves kordra val6szintileg megbetege-
dik a gyégyithatatlan Huntington-kérban).
Az is problémat jelent, hogy az orvosok je-
lent8s részének nem elégséges a genetikai
tuddsa ahhoz, hogy megfelel6en éreékelje a
teszteredményeket. Az elmult évtized sordn
az USA preventiv orvosldssal foglalkozé
szervezete mindossze egyetlen genetikai tesz-
telésen alapulé sziirévizsgdlat dltaldnos alkal-
mazisra tett javaslatot.

Ahol kétségteleniil hasznos a genetikai
teszt, az elsdsorban a recessziv monogénes
betegségek kimutatdsa az egészséges hordozok-
ndl és az ezen alapul6 genetikai tandcsadas.

Egy midsik fontos diagnosztikai tertilet,
ahol jelentds el6rehaladds tortént, aza DNS-
chipek segitségével elvégzett génkifejezdési
mintdzatelemzés, amely elsésorban egyes rak-
fajtak prognézisinak és terdpidjanak meghaté-
rozasdban segithet. Ez azonban még messze
van attdl, hogy rutineszk6zz¢ véljon, mivel
igen koltséges, specidlis szakértelmet igényel
és tllsdgosan hosszt1 id6t vesz igénybe.

b) Egyes betegségek okainak és kialaku-
ldsi mechanizmusédnak megismerése 4ltal
megnyil 4j terdpids lehetdségek: Kétségtele-
nill jelentds a haladds egyes betegségek okai-
nak és kialakuldsinak megértésében. Az ezen
alapul6 (] terdpids lehet6ségek azonban még
kivételnek szdmitanak. Jelentds Gj — eddig
nem sejtett —eredmény példdul, hogy tudjuk,

az id6skori vaksdgot okozé makuldris dege-
nerdcié megjelenéséért nagyban felelSs egy
immunfehérje génjében meglév SNP. Arrél
azonban fogalmunk sincs, hogy milyen me-
chanizmus kapcsolja dssze ezt a két dolgot, és
még kevésbé segit ez a terdpidban. Kivételek
persze vannak. Francis Collins emliti péld4ul,
hogy egy hatéves kisfitinak rendkiviil stlyos
kezelhetetlen bélgyulladdsa volt, aminek okat
szdmos hagyomdnyos teszt nem tudta felde-
riteni, és szaznil tobb sebészi beavatkozis
ellenére egyre betegebb lett. Ekkor a teljes
genomelemzés taldlt egy mutaciot egy génben,
amelyrdl ismert volt, hogy olyan vérképzési
rendellenességet okoz, amely csontvel-dtiil-
tetéssel gyodgyithatd. Ezt a beavatkozdst elvé-
gezték, és az eredmény valban a krénikus
bélgyulladasbél valé kigydgyuldst jelentette.

¢) Személyre szabott terdpia a genotipus
ismerete alapjn: A személyre szabott gy6gyi-
tasrél annyi biztosan elmondhatd, hogy igény
van rd. A Nature dltal elvégzett kozvélemény-
kutatds szerint a megkérdezett olvasok 13%-a
jelentette ki, hogy mdr végeztetett valamilyen
részleges sajit genomszekvendldst, és 20%
elvégeztetné a teljes elemzést is, ha annak
koltsége 1000 $ ald menne. Més kérdés, hogy
volna-e ennek gyakorlati jelentGsége? Nyil-
vanvaléan egyes betegségre hajlamosité ge-
netikai tényezdk jelenléte segithet okszerti
életmébd-viltoztatdsban, vagy késztethet fo-
kozottabb éberségre a veszélytiinetek észlelé-
sét illetden, de a genomanalizisen alapuld
terdpids lehetdségek szima és jelentdsége még
elég csekély.

d. Személyre szabott gydgyszerrendelés:
A farmakogenomika, vagyis az a tudomdnyos
irdnyzat, amely az egyes gy6gyszerekkel
szembeni tilzott érzékenység vagy hatéstalan-
sg genetikai okait kutatja, laboratériumi-ku-
tatdsi szinten nagyon sokat haladt. Szdmos
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ismert gy6gyszerr6l (példdul: Warfarin, Mer-
kaptopurin, Abacavir, Tamoxifen, Interferon,
Clopidogrel stb.) pontosan tudjuk, hogy mi-
lyen genotipust egyedek szimdra nem ajdn-
latos ezek alkalmazdsa. Fz a tudds azonban

még nem része az dltalinos orvosi gyakorlat-
nak, illetve nagyon kevéssé az. (Az Abacavir e

kevés kivétel egyike. Ezt az AIDS-ellenes

gyogyszert dltaldban csak genetikai tesztvizs-
gdlat alkalmazdsa utdn irjik fel.) A helyzetért

szamos tudomdnyon kiviili tényez4 is felel&s.
A gybgyszergyarak példdul nemigen érdekel-
tek termékeik piacinak sziikitésében, mérpe-
dig a gydgyszerrendelést megel6z6 genetikai

tesztvizsgilatoknak elkertilhetetlentil ilyen

kovetkezménye van. Arra is volt a kozelmdle-
ban precedens, hogy egy gydgyszergydr csak

afroamerikaiak szdmdra ajinlott terméket

akart forgalmazni (ugyanis az a genetikai

tényezd, amely e gydgyszer hatdsira fogé-
konnya tesz, jéval gyakrabban fordul elé

afroamerikaiakndl, mint fehéreknél). Noha

az engedélyt erre 2005-ben megkaptdk, olyan

botrdny lett bel6le, hogy néhany évvel késébb

a cbg besziintette a forgalmazdsit. Nyilvan-
valéan szdmos konfliktus forrdsa lehet (az

etnikai €ényez6n kiviil is), ha egy hatésos és

népszer(i gyogyszert csak a betegek bizonyos

csoportja szimdra {rnak fel, masoknak nem.
Ennek ellenére mdr ldtszanak a véltozds jelei.
A Clopidogrel nevii véralvadasgétlét példaul

gyakran irjék fel olyan szivbetegeknek, akik-
nek sztentet helyeztek be a koszorterébe. 2010

midrciusa 6taaz FDA megkoveteli a gy6gyszer

csomagoldsdn a szigord figyelmeztetést, hogy
bizonyos (nem is ritka) genotipusti paciensek
nem képesek lebontani a clopidogrel haté-
anyagot, és ez haldlos veszélyt jelenthet szd-
mukra. A figyelmeztetés arra is kiterjed, hogy
a genetikai teszt rendelkezésre dll, és elvégez-
hetd (bar még nem kotelezd).

e) Génterdpia: Ezvolta HGP taldn legldt-
vanyosabb igérete; a lehetSség, hogy genetikai
betegségek gydgyithatdk lesznek azzal, hogy
a beteg szervezetébe miikodSképesen bevisz-
szitk a mutdci6 dltal elrontott gén egészséges
valtozatit. Noha vildgszerte hihetetlentil sok
pénzt és erbfeszitést dldoztak e cél elérésére,
az ily médon meggydgyitott betegek szima
még mindig alig t6bb, mint tucatnyi. Ennek
ellenére az ilyen irdnyi kutatdsok valtozatlan
erbvel folytatédnak vildgszerte (ndlunk pél-
ddul Hadlaczky Gyula munkacsoportjaban),
és a remény hal meg utoljdra.

2000-ben, a HGP befejezése alkalmabél
Francis Collins, a program vezetdje belenézett
kristalygombjébe, és megkockaztatott egy
joslatot az elkdvetkezd négy évtizedforduléra.
E mostani vézlatos dttekintés bejezéseként
hadd idézzem fel Collins tiz évvel ezeldtti,
2010-re vonatkozd jéslatdt: ,Sok kozinséges
betegség gyakori génvaridnsai ismertté vdlnak.
Huszondt fontos betegségre lesznek DINS-teszrek,
ezek 1t0bbsége beavatkozdsi lehetdséget kindl.
Néhdny betegség génterdpidval gydgyithato.
Hiziorvosok képesek lesznek genetikai tandcs-
addsra. Terjed a preimplantdcids diagndzis,
nagy vitdkkal kisérve. Torvények szabdlyozzdk
a genetikai diszkrimindciot é a tesstek bizal-
massdgdr”. Mint lathat6, Collins — mint szin-
te mindenki m4s — aldbecsiilte ismereteink,
és tilbecsiilte cselekvési lehetdségeink hala-
dési iitemét. Frdemes azonban hozzafiizni,
hogy csak 2030-ra virta az 1000 $ koltség
teljes genomelemzés elérését, és ez a cél min-

den bizonnyal legkésbb jovére megval6sul.

Kulesszavak: Humdn Genomprogram (HGP),
szekvendlds, genomika, evoliicid, SNP (Single
Nucleotide Polymorphism), CNV (Copy Num-
ber Variant), farmakogenomika, DINS-chip,
epigenom, genterdpia
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Papp Zoltin cikkének témdjat ritka hatéko-
nyan fedi cime: A tudomdnyos tevékenység
igazsdgosabbd tételét a sajdt rész elkiilonitésével
kell kezdeni. Hozzaszoldsomat konkrétan két
dolog indokolja: egyrészt jelen voltam a MTA
Fizikai Tudomanyok Osztdlydn, amikor errdl
akérdésré vitatkoztunk, mésrészt pedig Papp
Zoltan tobbszor is emlegeti a részecskefiziku-
sokat, azaz személyes kutatdsi koromet.

Szenvedélyes, sét helyenként indulatos
cikkének lényege Gsszefoglalhaté egyetlen
mondatban: a publikaciés tevékenység muta-
tdszamait osztani kell a szerzék szimaval, mert
csak az titkrozi a befektetett egyéni teljesit-
ményt.

Egyszerti példin fogom bebizonyitani,
hogy a fenti 4llitds hibds — minddssze a szerzé
tdjékozatlansigat tiikrozi - igen neves kisérle-
ti fizikus kollégdm, Giora Mikenberg, az iz-

raeli Weizmann Intézet professzora tevékeny-

* Papp Zoltdn: A tudomdnyos tevékenység értékelésé-
nek igazsigosabbd tételét a sajdt rész elkiilonitésével
kell kezdeni — esettanulmany. Magyar Tudomedny. 2011.
3, 347353

ségén, melynek valamennyi dltalam idézett
adatdt a San Franciscé-i SPIRES nyilvinos
adatbdzisbdl vettem. A 8o-as évek elején wjfaj-
ta — igen vékony és rendkiviil gyors — sokszd-
las proporciondlis kamrét tervezett és épitett,
amely annyira sikeres lett, hogy tervezése utdn
husz évvel futballpdlydnyit épitettek belSle a
Nagy Hadroniitkdztetd (LHC) ATLAS-
kisérlete szdimdra. Egyébként Mikenberg
nemzetkdzi elismertségét jellemzi, hogy 6 volt
a 2000-es évek elején az Eurdpai Fizikai Tar-
sasdg Nagyenergidju Fizikai Szekci6ja elnoke.
Az elmdlt négy évtizedben Mikenberg 6t
jelent8s nemzetkézi egytittmiikodésben vett
részt. A 70-es években az 6tvenfés DASP-, a
70-es és 8o-asokban a nyolcvanfés TASSO-,
1980 és 2010 kozdtt a hdromszaz f8s OPAL- és
végiil 2000 6ta a hdromezer f6s ATLAS-
egytittmiikddésben. Hivatkozott cikkei ezek-
hez az egytittmikddésekhez fliz6dnek, az
egyszemélyes konferencia-cikkekre a nagyener-
gidju fizikaban gyakorlatilag nincs hivatkozs.
A felsorolt résztvevék szama, természetesen,
a cikkek szerzdinek a szima. Mikenberg pub-
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likaciés tevékenységét az 1. tdblizatban fog-
laltam 6ssze, tizéves bontdsban.

Az adatok mutatjdk, hogyan néttek az
egytittmiikddések az évek folyamén: a 70-80-
as évek szdz alatti szerz8szdmdbdl a 9o-es
évekre hiaromszdz, 2010-re pedig tobbezreste.
Ez t6rvényszer(i volt, hiszen, példdul, a Nagy
Elektron-Pozitron Utkdztetd (LEP) OPAL
egytittmikodésének komoly gondokat oko-
zott a résztvevdk kis szdma, ugyanis az adat-
gyljtés ideje alatt (az év felében) szdzdtven
fizikusnak kellett készenlétben dllnia, hogy a
detekrort és az adatgyijt6 rendszert folyama-
tosan {izemben tudjuk tartani. Egyszer éppen
én feliigyeltem a rendszert, amikor fesziiltség-
kimaradds miatt minden ledllt. Szombatrdl
vasdrnapra virradé éjjel negyven tigyeletes
kollégdt kellett felkelteniink és odahivnunk;
mire az utolsékat hivtuk, az els6k mar be is
futottak. M4sfél éraval a 230 V visszatérése
utdn mdr minden miikodott, pedig jonéhany
elemet cserélniink kellett.

Az adatokbdl azonnal latszik, hogy a nagy-
energidjd fizika eredményességét igen nehéz
més tudomdnydgakéval sszehasonlitani.
Nyilvanval6an nem vehetjiik normélés nél-

év kisérlet
19711980  TASSO 5 1002
DASP 9 856
1981-1990  OPAL 7 774
TASSO 71 4700
19912000 OPAL 262 1I 520
2001-2009  ATLAS 3 274
OPAL 87 3100
Osszesen 459 22399
évente 11,48 559,98

kil figyelembe a szdmokat: az évi tizenegy
publikéciét még el lehetne fogadni, de a 22
ezer hivatkozds még akkor is tiilzds, ha abban

az 6nhivatkozasok is benne vannak. Ugyanak-
kor teljesen irredlis osztani a szerz6k szaméval,
hiszen egy rendkiviil sikeres kutatétél tobbet

varunk évente 0,06 publikdciénal és 3,7 hivat-
kozdsnal. Papp Zoltén javaslata alapjin a vilig

egyetlen kisérleti részecskefizikusa sem kap-
hatnd meg az MTA doktora cimet.

Az adatokbdl mds is l4tszik. Az 1980-as
években Mikenberg {6 tevékenysége az
OPAL-kisérlet elékészitése volt, tiz év alate
minddssze hét, egyenként 280 szerzds publi-
kdcival. A LEP 1989-es meginduldsa utin
kezdtek csak publikdcidk sziiletni. Ugyanezt
latjuk el6tte a TASSO-, Gjabban pedig az
ATLAS-kisérlet esetében. Az utébbibdl tiz év
alatt mindéssze hdrom, egyenként 2600 szer-
20s publikdci6 sziiletett, hiszen a gyorsité még
nem miikodott, ugyanakkor 2010-ben, az
LHC miikédésének elsé évében mdr tizenot
cikk jelent meg;, igaz, a szerzék szdma is hd-
romezer folé nétt. Tekintettel a hosszt, pub-
likdcié nélkiili, el6készitd idszakra, igencsak

igazsagtalan volna a méréberendezést tervezd,

publikicié hivatkozds szerzdszdm publ./szerz8 hiv./szerzd

90 0,056 11,133
50 0,180 17,120
280 0,025 2,764
70 1,014 67,143
320 0,819 36,000
2600 0,001 0,105
230 0,378 13,478
2,478 147,744

0,06 3,69

1. tdbldzat * A GM publikaci6s tevékenysége tizéves bontdsban, egytittmiikodések szerint,
koriilbeliili, ddagos szerzészdmmal, a stanfordi SPIRES adatbézis alapjén
(http:/fwww.slac.stanford.edu/spires/)
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épitd és tizemeltetd kutatokat nem bevenni
a szerz6k kozé.

Végiil hadd tegyek két révid megjegyzést.
Egyrészt Papp Zoltdn téved, amikor azt dllit-
ja, hogy az osztdly ellenségesen, egyéni érdek-
bél indittatva hagyta figyelmen kiviil javas-
latait. Azok ugyanis tobbiinkben felmeriiltek,
csak az osztdly tagjai vették a fdradsdgot, hogy
megkérdezve az érintetteket, tanulmanyozzak
a tényeket, és utdna dontottek a szerz6k szd-
ma helyett az dltala is idézett normaldsi ¢énye-
28k mellett: 6t és tiz szerzd kozott 0,75, tiz és
husz kozott o,5, hiisz f616tt 0,25. Ennek fino-
mitdsan lehet, é érdemes is lesz gondolkodni.
Példdul a szerzék szdmdnak alkalmas toreki-
tevdjli hatvdnydval kapott ,valodi” szerzs-
szammal t6rténé normalas j6 megoldas lehet.
Elébb azonban mindenképpen meg kell var-
nunk, hogy a jelenlegi rendszer hogyan valik
be a gyakorlatban. Masrészt azt is litnunk
kell, hogy az egyre bonyolultabb problémdk
megolddsihoz egyre nagyobb kutatdi dssze-
fogdsra van sziikség. A kisérleti részecskefizika
élen jar ebben a folyamatban — miként élen-
jar6 volt a multban sok més téren is. Gon-
doljunk a CERN-ben ttjdra indulé vildghd-
16ra, a szamitastechnikai grid-technoldgidra
vagy a szabad hozzéférésti tudomanyos kozle-
mények tirdra. Az Ssszefogds szitkségességére

utald jelek egyre gyakrabban bukkannak fel
az elméleti részecskefizikdban és mds termé-
szettudomdnyos teriileteken is. Tehdt a jové
sikeres kutatéi egyre kevésbé a magdanyos
zsenik lesznek — noha elttinéstikkel természe-
tesen nem szdmolunk -, hanem egyre inkabb
azok a tehetséges egyéniségek, akik eredmé-
nyesen tudnak beilleszkedni egy nagyobb
kutatéi kozosség kozos eréfeszitésébe. E fo-
lyamat természetes folyomdnyaként a kutatéi
éreékelési rendszeriinknek is 4t kell alakulnia,
valamilyen értelemben éppen a Papp Zoltin
dltal javasolt irdnnyal ellentétesen, egyébként
lemaradunk a vilig tudomanyos élvonaldtdl.

Osszefoglalva: Papp Zoltin érvelése ép-
pen azt mutatja, hogy a tudomdnyos teljesit-
mény szdmszerdsitése igen nehéz, ezért tdl-
hajszolésa értelmetlen. A tudomany nem ki-
mondottan demokratikus, nem lehet egy-
szerre érdemeket mérni, és az egyenlség elvét
érvényesiteni. El kell fogadnia, hogy a na-
gyobb szerzészdm dltaldban nem a publikd-
cidk elvtelen gyarapodasa céljabél keletkezik,
hanem mert nagyobb tudomanyos vallalko-
zdsokhoz tobb kutatd sziikséges.

Kulcsszavak: publikdcids tevékenység mérése,
Giora Mikenberg, szerziszamok, CERN-kisér-
letek résztvevdi
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SZABAD-E A TANULMANYOK
ES HIVATKOZASOK SZAMAT SULYOZNI?

(Habitusvizsgélat és az akadémiai doktori cim elnyerése)

Verd Jozsef

az MTA rendes tagja, ny. kutaté professzor,
MTA Geodéziai és Geofizikai Kutaté Intézet

vero@ggki.hu

Ezel6tt harminc évvel keriiltem kapcsolatba
a tudomdnyos teljesitmény mérésének méd-
szereivel. Azéta tobb nézpontbdl is kényte-
len voltam foglalkozni ezzel a kérdéssel: mint
tudomdnyos kozlemények szerzéje, mint
folydirat-szerkesztd és mint kollégdk teljesit-
ményének megitéldje. Sajit tapasztalataim
alapjén és figyelembe véve kordbbi kiilfoldi
kollégakkal és szakemberekkel folytatott esz-
mecserémet is, két alapvetd megdllapitésra
jutottam az SCl-vel és az IF-el kapcsolatban.
Ezeket a meggdllapitdsokat bizonyos médosi-
tdsokkal érvényesnek tartom, minden, a tu-
domadnyos kozlemények és a rdjuk valé hi-
vatkozdsok szimdval kapcsolatos vizsgdlatra
is. Ennek a két alapelvnek a létrejottét nem
akarom ismertetni, csak magukat az alapel-
veket from le, hozzdjuk flizve néhdny rdjuk
vonatkozé megjegyzést és példat.

A kozlemények szdma, impaktfaktoruk,
illetve a rdjuk val6 hivatkozdsok szdma hasz-
nos tdjékoztatdst ad egy-egy személy, kutaté-
csoport vagy intézet tevékenységérol, teljesit-
ményérSl. Am ezeket a szamszer(i adatokat
nagyon sok kériilmény befolydsolja, igy a
szaktertilet jellege, a szerz8k nemzetkozi kap-

csolatai, a kozlemény nyelve, szdrmazdsi or-
szaga, a megjelentetés helye, éslehetne tovabb

sorolni a tobbé-kevésbé fontos befolyisold

tényezéket. A kovetkeztetés az, hogy ezek a

szamok megfeleld elézetes tdjékoztatdst ad-
nak, de csupdn el6zetes tdjékoztatist, és érté-
kiik nagyon fiigg a szerz§ szaktertiletétdl.

Figyelembe véve a fentieket, a kapott
szdmszer( eredmények stilyozdsa, barmilyen
médositisa nem noveli hasznalhatésdgukat,
hiszen a befolyésolé tényez8k sokasdgat nem
lehet figyelembe venni, emiatt pedig a stilyok
meghatdrozdsa rendkiviil bizonytalan. Kiilo-
nosen vonatkozik ez a kozlemény szerzinek
szdaméval forditottan ardnyos stlyozdsdra,
amita Magyar Tiudomdny marciusi szimaban
Papp Zoltan javasolt.

Ezekhez a tudomdnyos teljesitmény meg-
hatdrozott céla (példdul a szerzé akadémiai
doktori cim elnyerésére val6 alkalmassdganak
megitélésére) mérésére valé alkalmazdskor
még a kovetkezdt kell figyelembe venni:

A kozlemények és a hivatkozdsok szdima
hasznos egy kutat6 teljesitményének elézetes
megbecsiilésére, de kizdrdlag tdjékoztatd
jelleggel. A teljesitmény megitélésére a palya-
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zat birdldi, a védésbirdl6 bizottsdg tagjai, il-
letve az ezutdn véleményt nyilvanité testiile-
tek hivatottak.

Amint Papp Zoltn a fizikusok esetében
emliti, a tudomanyrteriileten beliili egyes rész-
teriileteken nagyon kiilonb6zdek a publiki-
ci6s és hivatkozasi szokdsok. Nemcsak a fizi-
kdban van ez igy, hanem mis tertileteken is,
példdul a foldtudomanyokban. Minden rész-
teriilet elsé kozelitésként jécskan eltérd ko-
vetelményrendszert javasolt a habitusvizsga-
latban. Ad absurdum vive a dolgot, minden
személyre egyéni kovetelményrendszert le-
hetne és kellene létrehozni, figyelembe véve
az Osszes kortilményeket. Ez nyilvinvaléan
képtelenség. Szamomra tigy tiinik, legcélsze-
r(ibb az lenne, hogy egy meglehetésen laza
kovetelményrendszer sziiletne avval a meg-
jegyzéssel, hogy ennek elérése még nem je-
lenti automatikusan azt, hogy az illeté habi-
tusa megfelel a kivinalmaknak.

Ami a szerz8k szdméval forditottan ard-
nyos stlyozést illeti, az voltaképpen a rész-tu-
doményteriiletek kozotti kiilonbségek rész-
leges kiegyenlitését célozza. Erre Papp hoz
példdt a fizika teriiletérdl, de 1520 éve a fold-
tudomdny két egymashoz kozel dllé részte-
rilletén, a geofizikdban és a geodézidban is
rendkiviil eltérd gyakorisdga volt az SCl-ben
kozolt hivatkozdsoknak. Megjegyzendd, hogy
az akkori nagy kiilonbség mostandra mérsék-
16d6tt. Sajt tapasztalatombdl két példat
szeretnék ezzel kapesolatban emliteni.

A 80-as, 90-es években intézetiink szimos
alkalommal hozott létre egytittmiikddést egy
geomdgneses jelenség vizsgalatdra. A résztve-
vOk természetesen szerzéként szerepeltek a
tanulmanyokban, st sajat méréseikre és ered-
ményeikre vonatkozdan a tanulmdny egyes
részeit sajat maguk irtdk meg. Végiil ezeket

Osszeszerkesztettiik. Minél tobb volt a résztve-

vOk szdma, anndl t6bb volt a szerz$, de egy-
uttal anndl jelentdsebbek voltak az eredmé-
nyek is. Ebben az esetben a szerz6k szimdnak
reciprokdval val6 stlyozis elvileg is hibds
eredményt adna.

Ugyanakkor, amikor a Magyar Tisdomdny
midrciusi szima kezembe kertilt, jutott tudo-
mdsomra egy vita nemzetkozi szervezetiink
szamdra készitett négyévenként megjelend
nemzeti jelentés szerzéségér6l. A nemzeti
jelentés az Acta Geodaetica et Geophysica Hun-
garicaegy killon flizetében jelent meg, benne
a nemzetkdzi unié egyes asszocidciéinak
kiilon-kiilon jelentésével. Mdr kordbban
dontéttiink ugy, hogy az asszocidciok jelen-
téseit szerzGként a nemzeti képviseld jegyzi,
de ezen belill az egyes fejezetek elején feltiin-
tetjitk az aktudlis szerzé nevét is. Ha valaki
hivatkozik egy nemzeti jelentésre, akkor ter-
mészetesen a fécim alatt szereplé nemzeti
képviseld nevét szerepelteti. A felvet6dote
problémadra azt a megolddst javasoltuk, hogy
azadattdrban valamennyi fejezet szerz6jének
neve szerepeljen. Ezeknek a fejezeteknek a
szerzbi legalibb annyi tudomdnyos munkat
végeztek, mintha kiilon tanulmdnyt irtak
volna, 4m a szerz6k szimdnak reciproka sze-
rint stlyozva nagyon kis értéket kapndnak.

Az etikai kérdés, nevezetesen az, hogy
olyan nevek is belekeriilnek a szerzék listdjd-
ba, akik nem, vagy alig jérultak hozz4 a tanul-
mdnyhoz, véleményem szerint nem oldhaté
meg aszcientometria médszereivel. A szerzék
szdmdnak reciprokdval val6 sulyozds esetén
még veszélyesebb etikai vétség lehetdsége ke-
riilne el8, nevezetesen az, hogy a csoport
vezetSje kizdrja fiatalabb kollégdit a szerzéség-
bél. Azért veszélyesebb ez a vétség, mert a
szerzbségbdl kizdrt személyek neve el sem
kertil a tanulményban. Az elsé esetben viszont
az érdemtelentil szerepld tdrsszerzd , leleplez-
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hetd” a védési folyamat sordn. Az etikai vét-
ségeket semmiképpen sem a szcientometria

keretén beliil kellene rendezni. Az pedig,
hogy milyen sorrendben szerepelnek a szer-
z6k a tanulmanyban, helyi szokdsoktdl fligg.
Még akkor sem lehetnénk biztosak az ezen

az alapon becsiilt értékek helyességében, ha

a szerz6i listdban minden szerzének megad-
ndk részesedését a teljesitménybél, hiszen

ezekben a szdmokban a fénok erdszakossd-
ganak vagy szerénységének nagyobb lenne a

szerepe, mint a valésignak.

Otletként felmeriilhetne az is, hogy egy-
egy tanulmdny értékét annak terjedelme is
befolyasolja. Ez a lehetdség nem is annyira
irredlis, amikor egyre gyakoribb az olyan
folydirat, amely csak 6sszefoglaldsokat kozol,
tobbnyire bévitett formdban. Végiggondolva
ezt a lehetGséget ismét csak arra a kovetkez-

tetésre jutunk, hogy az ilyen stlyozis sem
javitand a levezetett tudomanymetriai szimok
pontossagat.

Végezetiil nyomatékosan hangstlyozom,
hogy az akadémiai doktori cim elnyerését
elsésorban a birdloknak, a védés biralobizott-
sdgdnak és a felettes dontd szerveknek kell
eldontenitik. A tanulmanyok és a hivatkozd-
sok szdma csak el6zetes habitusvizsgalatra
haszndlhaté, és ezen beliil is az eldbiralék
dontési lehetdségét minél szélesebbre kell
tdrni. Igaz, hogy ez a megjtélés a habitusvizs-
galat objektivva val6 tételével ellentétes, de a
teljesitmény értékelésének teljesen objektivva
val6 alakitdsa amugy sem lehetséges.

Kulesszavak: tudomdnymérés, kozleményszam,
hivatkozdsszdim, tdrsszerzdség, szerzdszdm, ha-
bitusvizsgilar
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REAGALAS AZ ESZREVETELEKRE
Papp Zoltin

a fizikai tudomdny kandid4tusa,
DE-Atomki Kihelyezett Kérnyezetfizikai Tanszék
zpapp@tigtis.unideb.hu

Horvith Dezsé irdsa elején nagyjdbdl jol
foglalja 6ssze egy mondatban cikkem £6 4lli-
tasdt (csak a ,,csak”kal vitatkoznék). Az ol-
vasot itt emlékeztetném arra, hogy ezt az
dllitdst én egy, az igazsdgossdg és méltanyos-
sag elvein alapuld, az emberi alkotémunka-
ra egyetemesen vonatkoztathaté erkolesi
normdbdl vezettem le. Abbél, hogy ha egy
alkotss tobb ember kozos miive, akkor az
azért kapott erkolcsi és/vagy anyagi elisme-
résen illik megosztozniuk egymassal, egyikiik
sem tarthat igényt a neki igazsigosan jarénal
nagyobb részre.

Horvéth Dezs a tovabbiakban tgy bizo-
nyitja allitdisom hibdssdgdt, hogy kozben
errdl az erkolcsi normardl és az frisomban
felsorolt t6bbi érvrdl hallgat. Engedtessék
meg nekem is, hogy a szerz8 bizonyitdsdnak
lényegét egy mondatban &sszefoglaljam: a
tdrsszerzék szamaval val4 osztdssal a részecske-
fizikusoknal nem kaphatok az egyéni telje-
sitményt jobban tiikr6z6 mutatok, mert az
igy ad6dé szdmok az § esetiikben tdl kicsik,
és a részecskefizikusok érdemei nagyobbak
annal, amit ezek a szamok mutatnak.

A szerz6 bizonyitésdnak egyetlen lényeges
argumentuma tehdt az, hogy a sajit részese-
dés szdmitisdra alapozott mutaték szamérté-
kei a részecskefizikusokra ttl kicsinek adéd-

nak. Szerintem ez igen gyenge érv az egyete-

mes erkolcsi normabdl vald leszarmaztatdssal

szembedllitva. Nyilvin megvannak az okai

a részecskefizikusokra adédé kicsi szamok-
nak, és ezeket az okokat gondosan meg kell

vizsgdlni, azonban ez az eredmény Gnmagd-
ban nem elégséges bizonyitéka a tévedésem-
nek, még akkor sem, ha feltessziik, hogy a

szerzének igaza van, és a részecskefizikusok

tényleg tobbet érdemelnek.

A szerz8 nem veszi figyelembe, hogy az
dltalam felvetett probléma 4ltaldnos érvényti,
a tudomdny minden teriiletén jelen van.
Ahogy cikkemben fogalmaztam: ha az egyik
kutaté szerzszdm-dtlaga a k-szorosa a masi-
kénak, akkor neki nagyjibdl csak A-ad rész-
nyi munkdjaba és idejébe keriil ugyanannyi
(osztatlan) cikksz4dm és hivatkozdsszam eléré-
se. Az ebbdl szarmazé fesziiltség a mind na-
gyobb létszdm szerzécsoportok megjelené-
sével egyre né: a szerz$ dltal kozole adatok
tandsdga szerint ma mdr ezerhez kozelits 4
értékek is eléfordulhatnak. Bizonydra nem-
csak engem irritdl az, amikor a kiilonféle
dicsdségrangsorok élén dll6 kutaték neve
mellett feltiintetett sokezres hivatkoz4sszamo-
kat nem kisérik adatok arrél, hogy az adott
hivatkozdsszdmot a kutaté hdny mdsik tdrsd-
val kézosen érte el. Az is bosszant6, hogy az
utébbi hisz évben tilzottan eredményes
karrierstratégidva vélhatott a nagy létszdmu
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kutatéesoportokhoz valé csatlakozds. Ezek
arra mutatnak, hogy egyre stirget6bb az dlta-
lam szorgalmazott lépés megtétele, és ezt
nincs erkolesi alapjuk akadalyozni olyan
kisebbségeknek, amelyeket az eddigi rend-
szer val6s érdemeiken feliil jutalmazott.

Szerzé fizikusként jél tudja, hogy ugyan-
azt a mérhet6 mennyiséget kiilonboz6 mér-
ékegységekkel is mérhetjiik, és ha a mérési
modszereket és mértékegységeket jol valaszt-
juk meg, akkor nagyjabél mindegy, hogy
melyik mértékegységet haszndljuk. A tudo-
mdnyos tevékenységet nagyon nehéz mérni,
de biztos vagyok benne, hogy az dltalam e
célra javasolt mértékegység (a sajdt rész) hasz-
nélata az eddigieknél megbizhatobb, kevés-
bé torz eredményekhez vezetne. E mértékegy-
ségben mérve minden tarsszerzékkel dolgo-
z6 kutaté mérészdmai csokkennek. Ha a
részecskefizikusok ugy ldtjdk, hogy az & szd-
maik csokkenése tilzott mértéki a tobbie-
kéhez képest, akkor megkisérelhetik a t5b-
bieket meggy6zni arrdl, hogy szakreriiletiik
specialitdsai miatt 8k a szimaikbdl ardnyosan
kovetkezénél tobb elismerést érdemelnek.
Cikkemben én is javasoltam a szaktertiletek
kozotd differencidldst (azzal a céllal, hogy a
szdz kutatéra es6 nagydoktor-palydzok szd-
ma minden sziikebb szakmai csoportbdl
nagyjdbdl ugyanannyi lehessen). Ha a tudo-
ményos kozosség jogosnak fogja itélni a ré-
szecskefizikusok kiiloneljdrds-kérelmét, ak-
kor majd bizonydra engedményt ad nekik.
De az 6 kivételes esetiik ne legyen akaddlya
annak, hogy bevezessiink egy, az igazsdgos-
sdgot javité intézkedést a szakma, illetve a
tudomdnyos kozosség egészében.

A szerz6 irdsa végén, ha roviden és homd-
lyosan is, beszamol a Fizikai Osztdly donté-
sének inditékairdl. Az dltala irtak inkdbb
meger6sitik, mint cdfoljik, hogy a dontés

mogott a cikkemben emlitett ,érdek-szdm-
tan” hizédik meg. A szerz6 részérél hatds-
kelté tdlzds a sajdt rész elkiilonitését a tudo-
ményos teljesitmény szdmszerdsitésének
Ltulhajszoldsaként” bedllitani. Es hogy jon ide
a demokricia? En igazsigossigrél irtam
(allitdlag még kiraly is lehet igazsdgos). Nyil-
vanvald, hogy nagy tudomanyos véllalkoza-
sokhoz sok kutaté kell! En ezt nem kifog-
soltam, és nem akartam azt az érzetet kelte-
ni, hogy a részecskefizikusok szerzészdmai
»a publikdcidk elvtelen gyarapoddsa céljdbdl”
olyan nagyok, ahogy a szerz6 fogalmaz. Ha
valamely gondolataimat igy lehetett érteni,
azért elnézést kérek. En csupdn annyit java-
soltam, hogy e csoportok tagjai is osztozza-
nak meg a munkdjukért kapott elismerésen
igazsdgosan.

Ver6 Jézsef irdsdban arra hivatkozik, hogy
a tudomdnyos tevékenységet ,,méré” muta-
6k szdmértékei sok koriilménytdl fliggnek,
ezek koziil csak egy a trsszerzOk szama. En-
nek alapjdn, ha jol értem, tgy itéli meg, hogy
(sajdt forditdsomban, a mutatdkat sokvalto-
z6s fiiggvényekként tekintve) nem érdemes
e mutat6k egyik véltozdtdl valé fliggésében
meglévd torzitas kikiiszobolésével vagy csok-
kentésével foglalkozni, mert a mutatdk ér-
téke (a tobbi véltozdtdl valé fliggések és ezek
torzitdsai miatt) tigysem fog sokkal jobban
korreldlni a tudomdnyos tevékenység ered-
ményességével.

A szerznek abban igaza van, hogy a mu-
taték értéke sok véltozétdl fiigg, azonban
ezek a fliggések kiilonb6z6 mértékiick. Van-
nak er8sebb és gyengébb fliggések. Ami a
szerzGlétszamtdl valé fiiggést illeti, mdra a
kutatécsoportok létszammaximumdnak no-
vekedése (tobb ezerre) és létszamminimumd-
nak véltozatlansiga (ez tovdbbra is és még
nagyon sokaig: egy) oda vezetett, hogy ennek
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a fuggésnek az értéktartomdnya vilt a leg-
szélesebbé, ez okozza a legnagyobb mértékii
torzitést az eredményekben. Ennek a torzi-
tdsnak a kikiiszobolésével nagyot javithatunk
a mutaték és a tudomdnyos tevékenység ér-
téke kozotti korreldcidn, és raaddsul ezt na-
gyon kénnyen és dtdthaté médon tehetjiik
meg. Ezért kell éppen ezzel kezdeni, ahogy
azt cikkem cimében is hangstlyoztam. Ezért
nem értek egyet a szerzével, akinek megfo-
galmazdsaibol én valamelyest kiérzem a ,se-
perjiik a sz6nyeg ald a problémat” és a ,tart-
suk fenn a status quo-t” szdndékait is.

A szerz8nek azzal a véleményével sem
tudok azonosulni, hogy mivel a mutatdszé-
mok értékei tigyis csak durva tdjékoztatdst
adnak a kutaté munkdjérdl, ne ezek javitdsd-
val foglalkozzunk, hanem inkabb az oppo-
nenseknek és a birdlobizottsdgoknak adjunk
még nagyobb szabadsdgot dontésiik megho-
zataldban, bizva szakértelmiikben, bolcsessé-
giikben, tisztességiikben. Vagyis, hogy ne
probaljuk a dontést objektivabb alapokra
helyezni, hanem bizzuk a sorsunkat még
jobban a szubjektiv megjtélésre.

Kutat6k tevékenységének eredményes-
ségérdl donteni nehéz és silyos felelsséggel
terhelt feladat, amelyben nagy kortiltekintés-
sel kell eljarni. Nagyon fontos, és nem mel-
16zhetd e feladat elldtisdban tapasztalt tudds-
tarsaink véleményalkotdsa, azonban nagyon
nehezen garantilhaté e véleményalkotds el-
fogulatlansiga. Ezért én a megbizhatatlan-
nak bedllitott mutaték értékeinek félretoldsa
és a dontéshozds szubjektiv oldaldnak erdsi-
tése helyett inkdbb amellett voksolok, hogy
prébdljunk a déntéshozok kezébe a maiaknal
jobb, megbizhatdbb, kevésbé torzité mutats-
szamokat adni, amelyek megkonnyitik a
munkdjukat, és segitik Sket abban, hogy
objektivebb alapon az eddigieknél igazsdgo-
sabb dontéseket hozhassanak. A sajdt rész
elkiilonitését célzé javaslatom ezt kivdnja
elésegiteni.

Egyetértek a szerzdvel abban, hogy az
etikai vétségeket ne a szcientometria kereté-
ben rendezziik, hanem mas médon. Fn a
javaslatommal nem az etikai vétségek lehe-
t6ségét akarom kizdrni, hanem az igazsdgos-
sag dltaldnos szintjét szeretném novelni.
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]m‘erjti

HAROM EV UTAN, HAROM EV ELOTT
— beszélgetés Pélinkés Jézseftel, az MTA elnokével —

Magyar Tudomany: Most, visszatekintve
a megdlaszidsa dta eltelt harom évre —
erve szamitott 2008-ban?

Az Akadémidr tekintve igen, a kiilsé kortil-
mények vonatkozdsiban nem. 2008 tavaszdn

nem szdmitottam ilyen méreéki gazdasdgi

visszaesésre, mint amilyen bekovetkezett, és

lehetetlenné tette a kutatdsra fordithaté kolt-
ségvetés jelentSs novelését. Az elmilt harom

évben az dllami tudomany- és fejlesztéspoli-
tikai elképzelések és irdnyitdsi rendszer t5bb-
szor valtoztak. Ez az Akadémia kovetkezetes

tudomdnypolitikai dlldspontja mellett is sok

kiszamithatatlansdgot jelentett.

Az MTA mds helyet foglal-e el a magyar
tdrsadalomban, mint hdrom évvel ezelbtt?
Mennyire képes dtldini, szervezni és képuviselni
az MTA a magyar tudomdnyossigot?

Az MTA helyzete a magyar tirsadalomban
lényegesen nem véltozott. 2008-ban is jelen-
t6s kozbizalmat élvezd intézmény volt, ezt a
2010-es mérések is megerésiteteék. Az elindi-
tott Koztestiileti Stratégiai Programok kere-
tében megjelent koteteink visszhangja azt
mutatja, hogy aszakpolitika igényli a nemzet
sorsdt jelentésen befolydsol6 kérdések — ener-

gia, élelmezésbiztonsdg, vizgazdalkodds, kor-

nyezet- és klimabiztonsdg stb. — tudomdnyos

igényességgel és elfogulatlansdggal torténd
megkozelitését, még akkor is, ha e kérdések
némelyikével vitdkat generdlunk. Inkabb tu-
domanyos vitdk legyenek, mint rossz szak-
mapolitikai dontések. Az Akadémia a tudo-
médnyos élet képviseletében és szervezésében

jelentés szerepet tlt be, nemzetkozi kapcso-
latainkon keresztiil a tudomanydiplomécia

terén hozzdjarul Magyarorszdg nemzetkozi

szerepének megerésitéséhez. Az Akadémia

bizottsgi rendszere az orszdg tudomdnyos

életének fontos intézményrendszere. A voros-
iszap-katasztréfa, amely emberi életeket és

dridsi anyagi kdrokat kovetelt, szomort alka-
lom voltannak bizonyitésdra, hogy az Akadé-
mia és kutatohdlézata milyen gyorsan képes

segiteni a bajban.

2009-ben megsziiletett az 1lj Akadémiai
Torvény. Mit mutat az elmailt kér év
gyakorlata? Mindenben jonak bizonyult?

A torvénymodositdssal vildgos vezetési és fe-
lelésségi rendszert teremtettiink. Az Akadé-
mia adminisztricidja megtjult, a kozfelada-
tokat kiséré atlathaté dontésmechanizmus, a
kiszamithaté mikodési keretek és az dttekint-
het grémiumi déntések az intézmény irdnt
megnyilvanulé kézbizalmat hivatottak to-
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vabb erésiteni. Az intézményhdlézatban is
elindult a megujulds, ahhoz azonban, hogy
ez a kozvélemény szdmdra is nyilvanval6 le-
gyen, tobbletforrasokra is sziikség van, ame-
lyek a tavalyi és idei koltségvetésbél egyarant
hidnyoztak.

LEvekkel ezelétt hidnyolta Magyarorszig
egységes tudomdnypolitikai koncepcidjit.
Egy olyan tdviati tervet, amely kijeloli

a prioritdsokat a kutatdsban, innovdcidban,
oktatdsban. Mdra kozelebb jutottunk ebhez?

Az els6 1épés ehhez, hogy a kutatasért, fejlesz-
tésért és innovaciéért felelds szerepl6kbdl
megalakult a Kutatdsi, Innovécids és Tudo-
ménypolitikai Tandcs, amelynek tdrselnoke
az Akadémia elndke. A grémiumban egyik
legfontosabb feladatunknak azt tartom — és
ezen dolgozunk most—, hogy megteremtsiik
az intézményi és a pélydzati finanszirozdsi
rendszer Gsszhangjdt. Ebben azért is nehéz
el6relépni, mert mindenekel8tt szemléletval-
tdsra van sziikség. Olyan tudomdnyt, amelyet
anagyvildgban is értékelnek, csak koncentralt
ertfeszitésekkel és riforditdsokkal lehet ma-
velni. Az intézmények csak a stabilitds és a
verseny megfelelé egyensilya esetén tudnak
hatékonyan miikédni. Ehhez a féként felfe-
dezd kutatdsokat végzd akadémiai intézetek-
ben el kellene érni, hogy az alapfinanszirozas
nyolcvan szdzalék koriili legyen. A hazai ver-
senypdlydzati rendszer ma rendkiviil szétta-
golt, gyakran a tudomdnyhoz, fejlesztéshez
vagy éppen az innovicidhoz alig kothetd
programokat is ebbdl finanszirozzak. A rend-
szer —a mindenkinek egy keveset — politikai
logika mentén timogatja a palyazdkat, szem-
ben a tudomdny — a kevés legkivdlobbnak
sokat — logikdjdval szemben. A fejlesztési for-
résok elosztdsanak jogszertisége koriil kiala-
kult és mesterségesen gerjesztett vitdk, ame-

lyek egy része megalapozott, sajnos nem a
gyors megoldist segitik. Nemzetkozi hir(i
akadémiai muihelyek isa mikodésképtelenség
hatdrdra juthatnak, ha révid idén beliil nem
kezdédnek meg a kifizetések a megkotote
kutatési szerz8dések alapjan. Az Akadémia
kutat6hédlézatdban az érvényes szerzddések
alapjan folyamatban 1év6 kutatdsokra ki nem
fizetett dsszeg dprilis elején elérte a két és £l
millidrd forintot. Fvtizedek alatt felépitett,
vildgszerte elismert tudomdnyos mihelyek
mehetnek tdnkre egyik naprol a mésikra.

Pilydzatdban azt irta: ,Alapvetd célom, hogy
az akadémiai kutatéhdlézat nemszetkizi
versenyképességét és tekintélyér noveljem,
munkdjdt a nemzetkozi tudomdnyos
kozvélemény szamdra lithatobbd tegyem.”
Mennyire elégedett az elért eredmeényekkel?

Figyelembe véve a gazdasdgi koriilményeket
ésazta tényt, hogy egy ilyen nagy intézmény-
rendszer nehezen valtoztathatd, lényegében
elégedett vagyok a hdrom év alatt elért teljesit-
ménnyel. A Lendiilet program az intézethd-
16zat szerves megujitdsat jelend. A fiatal ku-
tatOkat iskolateremt6, kutatéesoport-alapitéi
tevékenységre sarkallja, a befogadé intézete-
ket igéretes kutat6i témavaltdsokra és kon-
centrélt eréforras-dtcsoportositdsra 9sztonzi.
Egy ekkora intézményrendszert csak fokoza-
tosan lehet dtalakitani. A Miszaki Egyetem
kozelében megvaldsitds alatt dllé Természet-
tudomdnyi Kutatéépiilet és az ott [étrejove
kutatdsi kapacitiskoncentrdcié lényeges elé-
relépés, és a fejlesztések kiindulépontja.
Ugyanakkor felvallaltam azokat a konfliktu-
sokat is, amelyekben vildgoss4 tettem, hogy
az intézményeknek — néhdny, ténylegesen
csak nemzeti érdekl8désre szimot tarté terti-
let kivételével — nemzetkozileg is értékelhetd

eredményeket kell produkalniuk. Azt hiszem,
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hogy ittannyi nyomést gyakoroltam , feliilré]”,
amennyit egy vezetdnek kell, é timogattam
mindazon intézetigazgatdk torekvéseit, akik
partnerek voltak ezekben a véltoztatdsokban.

Egy évvel ezelétt azt mondia,

hogy a legfontosabb feladat a kutatohilozat
hatékonyabbd tétele és infrastrukturdlis
megijitdsa. Ezt mdr elnoki pdlydzatdban is
kiemelte, mint irta: ,,A kutatohdlozat
szdmdra forrdst tervezek teremteni a miiszere-
zettség fejlesztésére, a felijitdsokra és a kutatdsi
témavdltdsok elbsegitésére.”

A fentebb emlitett 9,5 millidrdos beruhdzds
az els6 1épés a kutatéhdlézat teljes meggjitdsa-
feltjitdsa irinydba. A jelentés miiszerberuhs-
zasokra fordithaté tovabbi forrdsokat azon-
ban bizony nagyrészt elvitte a valsig. Minden
koltségvetési javaslatban szerepeltettem ezt az
igényt. A Kutatdsi, Innovécids és Tudomédny-
politikai Tandcs elé bevitt el6terjesztésben arra
tettem javaslatot, hogy a felfedezd kutatdsok
infrastruktardjinak fejleszeésére az Uj Széche-
nyi-tervben nyissanak egy kiilén fejezetet.
Errdl jelenleg is folynak a tirgyaldsok. Az
infrastruktira fejlesztése rdadasul egyszeri
beruhdzds — a fenntartdsi, és feldjitdsi koltsé-
geket persze mindenképpen tervezni kell - és
a versenyképesség alapvetd feltétele. A legte-
hetségesebb autéversenyz$ sem széllhat ver-
senybe a Formula—1-en egy dtalakitott Zsigu-
lival, ha mégannyira aranykez(i autdszereld
tjitotaisfel. Mdrpediga felfedezd kutatisok
nemzetkozi versenyében nagyon sok tehet-

séges kutaténknak kell Zsigulival kezdenie.

Az elmuilt évek kiemelt kisérlete volt

a Lendiilet program. Lehet-e mir litni, hogy
mennyire vdltotta be a hozzd fiizott reménye-
ket? Kell-e vdltoztatni, s jut-e majd pénz

a folyratdsra?

Eddigi elnokségem legsikeresebb kezdemé-
nyezésének tekintem ezt a programot, amely
példaéreékii palydzati modellé vélt. Az elsé
év beszimoléi alapjdn azt mondhatom, hogy
minden tekintetben bevaltotta a reményeket.
Viltoztatni, javitani mindig lehet, mi is vél-
toztattunk két ponton is: idén két kategérid-
ban lehet versenyezni, és az egyetemek részé-
re is megnyitottuk a programot. Ez a palyd-
zati modell olyan kival6sdgi program, mely
alegkiemelked8bb és legigéretesebb kutatdk-
nak teremt arra lehetGséget, hogy harminc és
negyven6t éves koruk kézott inditsk el sajat
kutatécsoportjukat, 6k maguk gytjtsenek
maguk mellé kival6 fiatalokat. A program a
kutatdsok dologi kéltségeire is biztosit forrast,
és nem egy vagy két évre sz0l, hanem —haa
kutatécsoport sikeres — hatdrozatlan idére.
Egy negyven év koriili kutaté szdmdra ez a
kiszamithat6sig rendkiviil fontos, mikdzben
a plusz forrdsok megszerzéséért a versenypd-
lydzati rendszerekben is helyt kell dllniuk a
lendiiletes palydzéknak. A program egyide-
jlleg a kutatéesoportokat befogadd intézmé-
nyeket is versenyre 6sztonzi. Egy, a vildg tobb
kutatémihelyébdl ajinlattal rendelkezd ku-
tat$ szimdra a magasabb fizetés Snmagdban
nem elegendd, 6 olyan koriilmények kozote
akar dolgozni, ahol eredményeket tud elérni.
Csak olyan kutatShelyet fog vélasztani, ahol
ez lehetséges. A program sikerét az is mutat-
ja, hogy a 2011-es kéltségvetésben szinte csak
ezen a teriileten lehetett nvekedést elérni.
Ugyanakkor ez a program is csak akkor lehet
sikeres, ha egyrészt megmarad kivélésigi
programnak, mésrészt, ha Magyarorszigon
a felfedez6 kutatdsok tdmogatdsira a jelenle-
ginél sokkal nagyobb, legaldbb két-hdrom-
szoros forrasok dllnak rendelkezésre. Mert
hidba ,,csdbitjuk” haza, vagy tartjuk itthon
ezeket a fiatalokat a Lendiilet programmal,
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ha nem tudnak kutatdsaik tovébbi timoga-
tdsdra palydzni, el6bb vagy utébb elmennek
Magyarorszagrol.

Ha mdy pénzrél beszéliink — jobb vagy
rosszabb helyzetben van ma a magyar
tudomdny, s ezen beliil az Akadémia,

mint hdrom évvel ezeldtt? Nétt vagy csokkent
a GDP-hez viszonyitott dllami tdmogatds
ardnya?

Mindenki rosszabb helyzetben van, mert a
gazdasdgi vilsdg jelentds GDP-csokkenést
eredményezett. Az kutatdsra és a fejlesztésre
forditott 6sszegek nem novekedtek. A GDP
jelentés csokkenése miatt 2009-ben a GDP-
ardnyos raforditds nem csokkent ugyan, de
atényleges réforditds nem nétt. Az Akadémia
GDP-ardnyos tdimogatdsa csokken vagy
stagndl. Ezen természetesen véltoztatni kell,
de ez csak novekvd gazdasig mellett lehetsé-
ges. Az Uj forrésok elosztdsiban egy kormdny-
nak — és példdul az Akadémia elnokének is

— mindig nagyobb lehetSségei vannak, mint
ha forrésokat kell dtcsoportositani.

»Az Akadémia kizfeladatai kizé sorolom
az OTKA — az egyéb akadémiai forrdsokts]
Jriggetlen — fejezeti adminisztricidjit és
tdmogatdsi osszegének jelentds — hdarom év
alatt legaldbb kérszeresére torténd — novelésé-
nek elérését.” — irta pdlydzatdban. Mennyit
sikeriilt az M TA-nak ebbdl elérnie?

Ez az egyetlen olyan igymond programpon-
tom, amiben lényegében semmi elérelépés
nem tortént. Mindegyik pénziigyminiszter
mereven elzdrkézott az OTKA koltségvetési
forrdsainak névelésétdl. Ennek okat részben
az OTKA-hoz ugyan semmilyen médon
nem kothet NKTH-plydzatok rendszeré-
vel szembeni — nagyrészt jogos — fenntartasok-
ban litom. Félek azonban, hogy kormany-

zati szinten keveredik a pdlydzati rendszerek
megitélése. Az OTKA tdmogatds-odaitélési

rendszere sem tokéletes, de dllithatom, hogy
ma Magyarorszigon alegjobb. Nagyon nagy
problémdja, hogy rendkiviil alacsony koltség-
vetésbdl gazdilkodhat, és igy a palydzatoknak
kevesebb mint tizen6t szézaléka nyer, ami azt

jelenti, hogy megkérdéjelezhetetlen eredmé-
nyesség(i kutatok sem mindig kapnak timo-
gatds. Az a tény, hogy a dontés ilyenkor haj-
szdlon vagy éppen nem kizdrhat6 személyi

szimpdtidn mulik, nem az OTKA rendszeré-
nek a hibdja, de az igy keletkezd elégedetlen-
ség eroddlhatja a birdlati rendszerbe vetett

bizalmat. A Kutatasi, Innovaciés és Tudo-
minypolitikai Tandcs legutdbbi iilésén egy-
hang javaslat sziiletett a j6v6 évi tdimogatas

jelent8s emelésére. Remélem, végre elindu-
lunk a j6 irdnyba. Sok helyen kifejtettem,
hogy a plyazati rendszernek az orszig adott-
sdgait is figyelembe kell venni. Magyarorszd-
gon jelentés mihelyek eredményesen dolgoz-
nak a felfedezd kutatdsok teriiletén. Lovész

Laszl6 Kiot6-dija, vagy Freund Tamésék Agy-
Dija is vildgosan mutatja ezt. Ha ezek utdn

botrdnyosan kevés forras dll rendelkezésre

ezen kutatdsok timogatasdra, akkor a kutaték

vagy elhagyjak az orszdgot, vagy felfedezd

kutatésaikat megkisérlik innovacioként ,.el-
adni”, ahol a kapacitdsokhoz képest igen je-
lentds forrasok dllnak rendelkezésre.

Tervei kozott szerepelt, hogy az Akadémia
olyan 1ij kozfeladatokat is elldsson,

mint a magyar tudomdnyos kozisség
hivatalos képviselete nemzetkozi tudomdnyos
sgervezgetekben é a tudomdnyos informdcid
elektronikus szolgdltatdsa a magyar tudoma-
nyos kozosség szamdra. Hogy dll a Koztestiileti
Publikdcids Adattdr és a Magyar Tudoma-
nyos Miivek Tira fejlesztése?
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Ez egy és ugyanaz. Kordbban intézményi
stratégia nélkiil épitettek ki folosleges parhu-
zamossdgokat az informatikai rendszerekben
és adatbdzisok épitése sordn, nagyrészt sze-
mélyes ambiciok miatt. A Koztestiileti Publi-
kdciés Adattdr és Tudomdnyos Publikaciés
Adattdr [ényegében ugyanazokat az adatokat
tartalmazta kissé mds szempontok szerint. Ezt
a két adatbdzist mindenképpen egyesiteni
akartam, kozben jott az 6tlet, hogy készitsiik
el akkor a magyar tudomdnyos élet teljes
adattdrdt, ez a Magyar Tudomdnyos Miivek
Tara (MTMT). Az egyetemekkel szerzédést
kotve elindult, és jol halad aza munka, amely-
nek eredményeként az MTMT kozhiteles
adatbdzisként tartalmazza majd az akadémi-
ai kutatéhdlézatban és szinte valamennyi
fels6oktatdsi intézményben elért tudomanyos
eredményeket. Ezek utin nem kell egy pd-
lydzat vagy egy doktori értekezés birdlatakor
azzal foglalkozni, hogy minek alapjan itéljék
meg a pélydzé tudomdnyos teljesitményé,
hiszen az adattirban ezek nyilvdnosan ren-
delkezésre dllnak. Ha pedig valaki az irdnt
érdeklddik, hogy hol és milyen kutatdsok
folynak Magyarorszdgon, akkor is ehhez az
adatbazishoz fordulhat. Az a torekvésiink,
hogy maguk a tudomanyos miivek is hozzé-
férhetSk legyenck. Az Akadémia 4j tagjainak
2010-¢s valasztasakor minden jeldlt tudomd-
nyos munkdja ezen adatbdzisban volt elérhe-
t6 valamennyi érdekl6dd szdmdra. Az MTA
doktora cimet ma csak gy nyerheti el valaki,
ha publikdciéi, az azokra torténd hivatkozd-
sok ott vannak — ellen6rzotten — az adatbd-
zisban. Az MTMT 6sszekapcsolédik a nagy
egyetemek és kutatéintézetek adatbdzisaival,
igy egyrészt senkinek nem kell tobbszor elké-
szitenie munkdinak és hivatkozdsainak listd-
jat, mésrészt egyetlen helyen minden adat

hozzaférhetd.

Magyar tudésok dolgoznak a vildg legfonto-
sabb kutatohelyein, s most mdr biztosnak
tiinik részvételiink az ELI megépitésében —
ugyanakkor példdaul nemigen halad csatlatko-
zdsunk az Eurdpai Uriigynokséghez.

Az elpmiilt évek sordn hogyan alakultak
nemzetkizi kapcsolataink? Milyen ma
helyiink a vildg tudomdnyossdgdban?

A magyar tudomdny helyzetérdl sz6l6 jelen-
tésben azt olvashatjuk, hogy a tudomdnyos
eredmények tekintetében az el6keld 14. helyet
foglaltuk el 2007-ben. Ez jobb, mint bdrmely
més mutat6. Ugyanakkor ldmunk kell, hogy
a nagy nemzetkozi programok a befogadd
orszdg jelentds hozzdjaruldsit igénylik, és a
megtériilés példaul az ELI esetében is csak
akkor biztositott, ha ehhez megtaldljuk az
eurdpai, esetleg Eurépdn kiviili partnereket.
Az ELI tudomdnyos kapacitdsait a magyar
kutatdk egyediil nem fogjdk tudni kihaszndl-
ni. Nagyon sokat kell dolgozni azon, hogy
partnereket taldljunk, és nekiink is partner-
nek kell lenni mds nagy eurdpai véllalkozd-
sokban. Ugyanakkor ezek az eurdpai vallal-
kozasok jelentds tagdijjal jarnak. Azt kell
mérlegelni, hogy melyik programban valé
részvételiink a leghatékonyabb, melyik hoz
legtobb tudomédnyos, innovacids és anyagi
hasznot az orszdgnak. Mindegyik eur6pai
programban nem tudunk részt venni, mert
akkor az oly sokszor célként kit(izote masfél
szazalékos GDP-ardnyos raforditds jelentds
részét kifizetjiik a tagdijakra, pedig nagyon
nagy sziikség van kisebb volumend, ,egy asz-
talon elfér§” berendezéseken folytathaté
kutatdsokra is, rdaddsul ezek koziil sokban
nagyon sikeresek vagyunk. Dénteni kell,
hogy miben tudunk, és akarunk részt venni,

és miben nem.
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Visszatekintve az Akadémia elmiilt harom
évére: mivel elégedett leginkdbb,
s mivel leghevéshé?

Legelégedettebb a Lendiilet programmal
vagyok, mdsodik helyen az Akadémia miiks-
désének dtldthatévd tételében elért eredmé-
nyeket teszem, legkevésbé az OTKA és dlta-
ldban a tudomdnyfinanszirozds terén elért
eredményekkel vagyok elégedett, bdr ez nem
csupdn rajam malott.

Az elmiilt harom év az dralakitdsrol —
és sajnos a takarékossdgrol szolt. Milyen tervei

vannak? Mi lesz a legfontosabb a kovetkezd
hdrom évben?

2011 méga , takarékossdg”, a t6lem taldn nem
szokatlan érdesebb fogalmazdssal az intelli-

gens tiilélés éve lesz. Ugyanakkor most érkez-
tiink el oda, hogy az intézményhdlézatot
megujitsuk. Ezt egyediil az akadémiai forrd-
sok raciondlisabb felhaszndldsival nem tud-
juk megtenni. Szitkségiink lesz a kormdny
segitségére, hogy abban a ,,gordiil6 rendszer-
ben”, amely a Természettudomdnyi Kutaté-
épiilet létrehozdsdval kezdddik, az intézmé-
nyeink épiiletdllomdnyit és f6ként miszere-
it és berendezéseit meg tudjuk Ujitani. A
Lendiilet programot folytatva a tematikai

megtjuls is folytatddik. Remélem, hogy a

tematikai, az infrastrukeuralis és — ahol sziik-
séges — a szervezeti megujuldst is a Lendiilet

pélyézat fogadtatisihoz hasonlé tdmogatds

mellett tudjuk elvégezni, s akkor a kutatéhd-
l6zat versenyképessége jelentdsen novekszik

majd.
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AGYPUSZTITAS ECSTASYVAL

Az ecstasy nevii kabit6szer tartés haszndlata
valészintileg kdrositja az agyat — dllitjak hol-
land kutatdk. Vizsgalataikhoz azok a kordbbi
eredmények adtdk az 6tletet, amelyek szerint
a kémiailag a metamfetaminok csalddjdba
tartozd ecstasy sulyos memoriaproblémdkat
okozhat. Vajon a memoriavesztés mogott
kimutathatdék-e stcrukeurdlis valtozdsok? — tet-
ték fel a kérdést.

Vizsgdlataik sordn mdgneses rezonancia
képalkot6 eljardssal onkéntesek agydnak az
agykéregben a meméridért felelds hippokam-
pusz nevil teriiletét vizsgaledk. A résztvevsk
kéziil tizen olyan fiatal ecstasysok voltak, akik
avizsgdlat el6tti két honapban , tisztdk” voltak,
az eléz8 hat évben azonban 4tlagosan 281
tablettdt vettek be. A kontrollesoport 7 tagja
soha életében nem vett be metamfetamint.

Az eredmények szerint az ecstasyt hasznd-
16k hippokampuszdnak mérete dtlagosan tiz
és fél szdzalékkal kisebb volt, de kideriilt, hogy
a hatds nem korldtozédik erre a teriiletre. A
fogyasztokndl a teljes sziirkedllomdny nagy-
sdga is kisebb volt, dtlagosan 4,6 szdzalékkal.

Hollander, Bjornar den —Schouw, Marieke
— Groot, Paul et al.:

Preliminary Evidence of Hippocampal
Damage in Chronic Users of Ecstasy.
Journal of Neurology Neurosurgery and
DPyychiatry

doi:10.1136/jnnp.2010.228387

SZEM A PETRI-CSESZEBEN

Japan kutaték a kébei RIKEN Fejlédésbio-
l6giai Kézpontban egerek embriondlis Gssejt-
jeib8l szemkezdeményt hoztak létre, amelyet
a szem ideghdrtydjdt alkoté sejtekhez hason-
16 sejtek boritanak. Sasai Josiki (Yoshiki Sasai)
és munkatdrsai specidlis osszetetétel(i oldattal
wvették rd” az embriondlis ssejteket, hogy a
szemire jellemz0 sejteket hozzanak létre, és egy
fehérjegéllel ért¢k el, hogy dllagdban szemre
emlékeztetd egységes struktura jojjon létre.
A képzédmény — szemkehely — formdja
a kutatk szerint konyakospohdrra emlékez-
tet, és két jol elkiilonithetd, a szemre jellem-
26 scjtrétegbdl épiil fel, amelyeket kiilonbo-
6 szerkezet(i és funkcidju sejtek alkotnak.
Az 8ssejtekbdl elészor korai retinasejtek-
bél 4ll6 ,,pacdk” jottek létre, majd egy héttel
kés6bb a pacdkbdl a szemfejlédés korai emb-
riondlis szakaszdban megfigyelhetd, szemhé-
lyagszer(i strukttira alakult ki. Ezutdn ugyan-
csak az embriondlis fejlédésben megfigyelhe-
t6 mbdon a laboratériumi szemhélyag elkez-
dett bet(ir8dni, s két nap alatt kialakult a
szemkehely jellegzetes, két sejtrétegti szerke-
zete, méghozzd a megfeleld sejtféleségekkel.
Azt egyelére nem tudjak, hogy a rendszer
képes-e fényérzékelésre, illetve arra, hogy a
fényingereket tovabbitsa az agyba. Nem tud-
jak azt sem, hogy a Nature-ben publikalt
technikdval emberi retindt létre lehet-e hozni.
Ha igen, az reményt ad arra, hogy egyes, a
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latés elvesztésével jard betegségekben &ssej-
tekbdl létrehozott ideghdrtya beiiltetésével a
péciensek ldtast vissza lehet adni. Természete-
sen erre hossza éveket kell még varni. A ku-
tatdk szerint az Gssejekbdl kialakitott rendszer
addig is hasznos lesz, mert segitségével tanul-
mdnyozni lehet bizonyos szembetegségek
kialakuldsdt és sajdtsigait.

Eiraku, Mototsugu — Takata, Nozomu —

Ishibashi Hiroki et al.:

Self-organizing Optic-cup Morphogenesis

in Three-dimensional Culture.

Nature. 7 April 2011. 472, 51-56. doi:10.1038/

nature09941

ENZIMREAKCIOK
LENDULETBOL

Az enzimek mikodését valdszinileg jelents-
sen befolydsolja finom, néhdny milliszekun-
dumos oszcilldciés mozgdsuk — irjik amerikai
kutatdk a Science-ben. A fehérjék térbeli szer-
kezete nem stabil, mozgis kozben véltozik,
és egy enzim megfelel§ aktivitdsdnak kifejté-
séhez szitkség lehet egy bizonyos mozgasfor-
mara.

Akisérletekben modellként az Escherichia
coli baktérium egyik fontos enzimjét vizsgdl-
tak. Az enzim viselkedésének tanulmdnyozé-
sdhoz az in. NMR-spektroszképidt Ront-
gen-diffrakciés médszerrel kombindledk, igy
a fehérjemolekula mozggs kézbeni alakvélto-
zasitis nyomon tudedk kovetni a biol6giailag
érdekes mikro-, illetve milliszekundumos
idéfelbontds-tartomdnyban.

Peter E. Wright és munkatirsai korabbi
vizsgalataikb6l mdr ismerték az enzimnek azt
a helyét, amely kulcsfontossdgti a miikdés
szempontjdbol. Tudtdk azt is, hogy ennek a
helynek a térszerkezete a katalitikus ciklusban

kéttéle lehet. Most publikélt kisérleteikben

olyan genetikailag médositott baktériumot

konstrudltak, amelyben az enzim viselkedése

megvdltozott, az emlitett meghatdrozé aktiv

hely rugalmatlanna vélt, és képtelen volt a kis

oszcilldciés mozgdsokra. A kévetkezmény
megddbbentette a kutatékat: az enzim aktivi-
tasa tizenhatod részére csokkent, azaz az lta-
la katalizalt biokémiai reakcié sebessége a

tizenhatod részére esett vissza.

Az orvostudomdny sok, enzimek miiko-
désére hat6 gydgyszerrel rendelkezik. Példaul
az antibiotikumok egyes bakteridlis enzimek
miikodésének blokkoldséval pusztitjdk el a
kérokozét, de az emberi szervezet sajit enzim-
jeinek miikodését is szdmos gydgyszer befo-
lydsolja. A kutatdk kovetkeztetése, hogy a
gyogyszermolekuldk tervezésekor is figyelem-
be kellene venni az enzimek mozgds, és igy
hatékonyabb vagy specifikusabb hatéanya-
gokat lehet majd el6éllitani.

Bhabha, Gira — Lee, Jeeyeon — Ekiert,
Damian C. et al.: A Dynamic Knockout
Reveals That Conformational Fluctuations
Influence the Chemical Step of Enzyme
Catalysis. Science. 8 April 2011. 332, 6026,
234—238.

doi: 10.1126/science. 1198542

ARAMFEJLESZTO
A KABATBAN

Hordozhaté, a ruhdzaton vagy alatta viselhe-
t6, a test mozgdsi energidjibdl elektromos
energidt el6allitd generdtor fejlesztésében értek
el jelentds elérelépést tj-zélandi kutatdk. Egy
ilyen eszkoz — az elképzelések szerint — pél-
ddul a kis fogyasztasti hordozhaté elektroni-
kus késziilékek energiaelldtdsiban lehet ve-

télytdrsa az elemeknek.
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Miikédésének alapja, hogy egy dielektro-
mos tulajdonsdgii rugalmas polimer (mester-
séges izomnak is hivjdk) kiils eré hatdséra
megvdltoztatja alakjdt. A rajta ekkor végzett
munka egy részét képes a szerkezet elektro-
mos energidvd alakitani. A most ismertetett,
viszonylag olcsé alapanyagokbdl elééllitott
hajlékony generdtor 12 %-os hatdsfok mellett
10 millijoule/g energiastirtiséget ért el.

McKay, Thomas G. — O’Brien, Benjamin
M. — Calius, Emilio P — Anderson Jain A.:
Soft Generators Using Dielectric Elastomers.
Applied Physics Letters. 2011. 98, 142903, pub-
lished online 5 April 2011.
doi:10.1063/1.3572338

A NANORESZECSKEK
ARTHATNAK IS

A napjainkra mdr széles korben, a kozmetikai

ipartdl az élelmiszeriparig haszndlt és milli6
tonnaszdm gydrtott nanorészecskék kornye-
zeti hatdsdt vizsgdltdk kanadai és egyesiilt
dllamokbeli kutatdk.

Nanoméret(i eziist, réz és szilicium-dioxid
részecskék hatésdt az Eszaki-sarkkdron tdlrdl
szarmaz0, felszini talajmintdkban él6 mikro-
organizmusokkal tesztelték. Az eziistot tobbek
kozott textilgydrtasban, csomagoléanyagok-
ban, orvosi berendezésekben alkalmazzik, a
rezet bevonatként, kenGanyagként és elemek-
ben, illetve miianyagokban, a szilicium-dio-
xidot pedig féként az elektronikai iparban
hasznaljdk.

Avizsgiltak koziil az eziistnanorészecskéket
sulyosan mérgezének taldltdk. Egy, a nové-
nyek szimdra a nitrogén megkotését elésegitd
mikroba hat hénappal a talajmintdk elszeny-
nyezése utdn teljesen eltlint. A szerz6k szerint
stirgdsen kutatni kellene a nanorészecskék

esetleges mérgezd hatdsait a kiilonésen érzé-

keny sarkvidéki 6kol6giai rendszerekre.
Kumara, Niraj — Shahb, Vishal — Walker
Virginia K.: Perturbation of an Arctic Soil
Microbial Community by Metal Nano-
particles. Journal of Hazardous Materials.
Article in Press, ® doi:10.1016/j.jhazmat.
2011.04.005

KLIMA ES IDOJARAS

Az emberek dltaldban tdjékozottak a globdlis
felmelegedés témakorében, azt azonban, hogy
hisznek-e benne vagy nem, nagymértékben
befolyasolja az éppen aktudlis napi hémérsék-
let. Az dtlagosndl melegebb napokon hajla-
mosak elhinni a felmelegedést, mig a hiivo-
sebb napokon ink4bb kételkednek.

Ezt dllapitottdk meg a Columbia Univer-
sity kutat6i, akik hdrom kiilondll, 6sszesen
1200 résztvevds, online felmérésben amerikai
és ausztrdl lakosokat kérdeztek a felmelegedés-
16l. Az eredmények szerint nemcsak a felme-
legedésrédl alkotott véleményeket befolyasol-
ja a napi hémérséklet, de azt is, hogy az em-
berek mennyire volndnak hajlandék 6nkén-
tes adomdnyokkal segiteni felmelegedéssel
kapcsolatos kérnyezetvédelmi programokat.

A kutat6k kovetkeztetése szerint, a globd-
lis felmelegedés 6sszetett, bonyolult problémd-
jatalegtobben leegyszertisitik a napi id6jdrds
kozvetleniil észlelhetd és konnyen eldonthe-
t6 kérdésére; ha meleg van, akkor van felme-
legedés is.

Li, Ye—Johnson, EricJ. — Zaval, Lisa: Local
Warming. Daily Temperature Change
Influences Belief in Global Warming.
Psychological Science. Published online
before print 3 March 2011

doi: 10.1177/0956797611400913
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KO-PAPIR-OLLO
AZ ELOVILAGBAN

A kozismert ,kS-papir-ollé” jaték szabélyai-
hoz hasonlé alapokon 4ll6 matematikai mo-
dellt készitettek amerikai okolégusok a bio-
l6giai sokféleség magyardzatdra. Az Gj modell
szerint a biodiverzitdsnak nincsenek hatdrai.
A Klasszikus 6koldgiai elmélet szerint, ha
két faj verseng ugyanazon eréforrasokért, ak-
kor a gyGztes fennmarad, a vesztes kihal. Ha
azonban ketténél twbb versengé van, és a
ké-papir-oll6 szabdlyai érvényesek, akkor ez
tobb egyforma eréforrast haszndlé faj egymés
melletti létezéséhez vezethet. Ezek a szabi-
lyok egyszertiek, mikor két fél verseng, hiszen
akkor mindig van gydztes és vesztes; a ké
legy6zi az oll6t, az oll6 a papitt, a papir a ké-

vet. Mikor azonban mindhdrom résztvevd
egyszerre jelen van, akkor patthelyzet alakul
ki, nincs gy&ztes. A természetben tobb ilyen
hdrmas kapcsolatot is megfigyeltek mdr.

A jérékelmélet, a gréfelmélet és a dinami-
kus rendszerek matematikdjdnak felhasznd-
laséval létrehozott modell nagyszimu vetél-
ked® faj esetére ad megoldésokat. Az eredmé-
nyeket tropusi erdében ¢él6 fafajtikon és
tengeri gerincteleneken sikerrel tesztelték.

Allesina, Stefano — Levineb Jonathan M.:
A Competitive Network Theory of Speci-
es Diversity. Proceedings of the National
Academy of Sciences of the USA, Published
online before print 17 March 2011. doi:
10.1073/pnas.1014428108

Gimes Jilia
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Egyszerzos
korszerii orvosi enciklopédia

Az eurdpai mivelddéstorténetben kiemelt
helyet foglalnak el az enciklopédidk, gytijte-
mények és lexikonok. Kultdrhistéridnk egy-
ben az enciklopédidk torténetét is jelenti. A
nagy francia Enciklopédiatdl kezdve akdr a
felvilagosodds korabeli magyar lexikonokig
szdmos egy- és tobbszerzds kivalé munka
fémjelzi az eurdpai és a hazai gytijteményeket.
Ezeken az 6sszefoglalé miiveken beliil sajdtos
hely illeti meg az egyszerzés munkdkat, ame-
lyek sajdtos egyéni latdsmodjukkal kiilon
szint és mindséget jelentenek az enciklopé-
didk terén. Elég, ha a mult szdzadi, Szerb
Antal-féle irodalomtérténetre utalunk, hogy
errdl a sajdtos individudlis szemléletré] képet
alkossunk, és felidézziik elényeit. A kiilonbo-
26 tudomdnyos szakteriileteken, kiilondsen
az orvosi irodalomban, igen ritka az egyszer-
z6s gytjteményes, Osszefoglalé munka, ami
a kiillonbozd diszciplindk hallatlanul szerte-
dgaz6, igen gazdag kindlatdra val6 tekintettel,
érthetd helyzet. Néha gydtrelmes, sok dldo-
zatot kovetel§ aprémunka dllhat az egysze-
mélyes adatgytijtés hdtterében, igy érthetd a
vildgszerte tapasztalhaté gyér kindlat. E szem-
pontbdlis dicséretes a Medicina Konyvkiadé
évek 6ta észlelhetd torekvése egy-egy szakte-
riletet dtfogd gytjtemények kiadasira, koz-
titk individudlis teljesitmények napvildgra
segitésére. Csak utalok arra, hogy a kiadé mar
nem el6szor tette lehetévé példdul Katona

Ferenc kival6 agykutatds-torténeti monogra-
fidinak megjelenését, ezek igazi miivel6déshis-
tériai dokumentumok !

E Medicina-sorozat része Buzds Gyorgy
Miklés tekintélyes, csaknem félezer oldalas
albumalakti munkdja a gyomor-bélhuzam
felépitésérdl, vizsgdlat médszereirdl, miko-
désérol és betegségeirdl. A tizenot nagy feje-
zetet magdba foglalé konyv mindjart a kéz-
bevételkor igen jé benyomdst kelt, mert
minden fejezetet kiilon-kiilon gazdag, he-
lyenként sok szdz irodalmi hivatkozds, igen
béséges illusztriciés anyag, koztik nagyon
sok fakszimile egészit ki. Kiilon kiemelem a
szdmos, teljesen origindlis torténeti tablazatot,
amellyel a szerz6 igencsak megkonnyiti az
eligazodast a felfedezések és funkcidleirdsok
cstirds-csavaros sorrendjének és prioritisdnak
korrekt lefrisdban. A konyvet gazdag, csak-
nem hibdtlan név- és tdrgymutatd egésziti ki.
A munka részletes olvasdsakor mindjart meg-
dllapithatd, hogy a tizendt fejezet logikadjdt és
sorrendjét az orvosi gyakorlat diktdlta. A fe-
jezetek fele (nyolc) a gyomor-bélhuzam rész-
letes leirdsardl sz6l az anatémidtdl a farmako-
l6gidig, a mésik fele (hét fejezet) specidlis és
akuudlis kérdéskoroket taglal az endoszképidtdl
a Helicobacter pylori problémdjiig. E masodik
fejezetcsoport tagjai az elézéek kozé dgyazot-
tan teszik olvasmdnyossd az albumszeri
konyvet, mert jobbdra a tdpcsatorna funkcidi-
nak metodikdit érintik, példdul az ultrahang-
diagnosztikdt vagy a mdgneses rezonancids
képalkotést. Nem vitas, hogy e kdzbeiktatott
fejezeteket a korszerti, legtijabb orvosi szem-
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léletek és modszerek elterjedése diktdltal
Mondjuk, egy negyedszdzad el6tti hasonlé
nagy gyomor-bél enciklopédidban talin még
nem ekkora stllyal jelentek volna meg.

A gytlijteményes munka forgatdsakor nem
nehéz megdllapitani, hogy praktizalé orvos
irta, minthogy a fejezetek mondanivalé6jit a
mindennapi praxis, a napi gyakorlat dikt4lta.
Ez a szemmel ldthaté hdttér abbdl is kivildg-
lik, hogy a tekintélyes mii egyik jellegzetessége
a gazdag magyar anyag, a szinte teljes hazai
kutatdsi spektrum és torténeti elézmény
felvonultatésa. Joggal dllithat6, hogy ez a 6
vonaldban torténet jellegli munka egyetlen
hazai gasztroenteroldgiai osztdly vagy rende-
18intézet konyvallomany4ibdl sem hidnyozhat,
annak dacdra, hogy sem terjedelménél, sem
stlydndl fogva nem lehet kénnyen forgatha-
t6 kis , kézikonyvnek” tekinteni! De a napja-
inkban népszerti szakkonyvvasarldsi ,divat”
mintha nem is elsdsorban a zsebkonyveknek
vagy kis terjedelmi puhafedel(i koteteknek
kedvezne, hanem éppen a recenziém tdrgydt
képezd, gazdagon illusztrdlt, tartalmas mun-
kaknak. Ezért, e kis beszamolémon keresztiil
a maguk szakmai szinvonaldra add, gyakor-
lati, s6t elméleti érdeklédésti orvoskollégak-
nak mindenképpen fel kivinom hivni a fi-

gyelmét e szép enciklopédidra! S, a sziikebb
orvosi szakmén kiviil Buzds Gyorgy munkd-
jadltalinos mivelédéstoréneti szempontbdl
sem elhanyagolhaté, ezért joggal szdmithat
kultarhistériai érdeklédésre is.

Végiil még egy lényeges javaslat arra az
esetre, ha a m{ masodik kiaddsara, netan
idegen nyelvii megjelentetésére sor keriilne.
Az enciklopédia ugyanis annyira egyediilallé
és hasznos a maga nemében, hogy egy kovet-
kez§ kiadds vagy pldne egy angol vagy mds
idegen nyelvii véltozat mindenképpen kivé-
natos volna! Jémagam agykutaté vagyok, igy
érthet egyediili hidnyérzetem Buzds torté-
neti munkdjaval kapcsolatban. Hidnyolom
ugyanis a tipcsatorna-miikodés pszichol6gi-
ai, ideg- és elmekértani kapesoldddsainak
tdrgyaldsdt. Az anorexia, a bulimia és az
obezitds kéroktandnak, a patoldgids taplal-
kozés kérel6zményének, lefolydsinak és te-
répids lehetdségeinek egy-két tjabb fejezetben
val6 ismertetése nagymértékben novelné a
szinvonalas enciklopédia hasznalhatdsdgdt és
érdeklédé olvaséinak korét. (Buzds Gyorgy
Miklds: A gasztroenterolégia torténete. Buda-
pest: Medicina Kiads, 2010)

Adiim Gyirgy
a MTA rendes tagja

Globdlis szocidlis piacgazdasdg?™

Kit érdekel még Marx két évtizeddel a szovjet
rendszer bukdsa és a rendszervaltozds lezdrul-
ta utdn? — teheti f6l magdnak a kérdést az
olvasd, kiildnésen, ha egyetemista kordban
végig kellett kiizdenie magdt Karl Marx ha-
romkotetes munkdjdn, amely az Aldous

Huxley megilmodta ,,szép 4j vildg” biblidja-

* Az irds 2010-ben megjelent a Zivlatok — A magyar
Jezsuitdk folydirata konyvajanléjdban.

ként szolgdlt. Nos, tudjuk, hogy a trieri 4l-
modoz6 gondolatai és a szovjet birodalom
val6sdga kozott messze nem volt teljes az dt-
fedés, de azért nem is fliggetlenithetd egyik
amésikel. S ezért meglepSdhetiink, hogy az
Apostoli Szentszék kiadéja efféle frasmiivek-
kel terheli a kdzvéleményt. Igen 4m, de hamar
felttinik: ez nem az a Marx! A szerz6 miin-
chen-freisingi érsck és a német piispokkar
szocidlis bizottsdganak elndke, ismert egyete-
mi tandr és a szocidlis munka szervezdje. Es
mikdzben itthon sajndlatosan kevés a tdrsa-
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dalmi kérdések irdnt nyitott éreékrendi, va-
lamint az értékrendi kérdésekre nyitott tdr-
sadalmi megkdozelités, ez a konyv Németor-
szdgban 6riasi vitdt valtott ki. A napilapokban
arrdl esett sz, hogy a vallds ismét ,,nekiment
a piacgazdasignak”.

Tudjuk, hogy a konyveknek is 6ndll6 éle-
titk van. A kotet megjelenése 6ta végbement,
és nagyjabol el is muilt a viliggazdasdg soron
1évé pénziigyi vilsdga, melynek elemzése
sordn mdr-mdr a kzhely szintjére szallitottak
azt a megdllapitdst, hogy személyi integrités
és a konzervativ értékrend hijin a legszigo-
rubb szabdlyozas sem ér semmit. S mikozben
ez — mondjuk Max Weber kordban — még
magitdl értetdd6 volt, az Gjrafolfedezés ereje
taldn hitelesit olyan gondolatokat is, amelyek
kordbban az dlmodozés vilgiba tartoztak.

Reinhard Marx tudatosan réjétszik a név-
azonossdgra, s arra is, hogy maga is Trier vd-
rosabdl indult, s a szocidlis kérdésekre érzé-
keny kozszerepld. Nyolc fejezetben fejti ki
gondolatait a piacgazdasig mibenléwérdl és
az abban érvényesitendd erkolesi szempon-
tokrél. Szitk mezsgyén halad, hiszen az egy-
héz tdrsadalmi tanitdsa — a vonatkozd doku-
mentumgytjtemények, a Kompendium és a
papdk megnyilatkozisai egytittesen ellent-
monddsos viszonyt jelolnek ki. Egyfeldl, az
egyhdz a felvildgosodist, a piaci normdk 4l-
taldnossd véldsdt és az ezt a kozéletben is
megjelenitd liberalizmust a hagyomdnyos
struktdrdk felbomlasaként és sajt szerepének
megkérddjelezéseként élte meg, kiilondsen a
18-19. szézadban, de voltaképp a masodik
vatikdni zsinatig. Mésfel6l, a totdlis rendsze-
rek tapasztalata egyértelmivé tette — s kiilo-
ndsen a 2004. évi rémai Kompendium-ban
hangstillyal meg is jelenik — az a felismerés,
hogy szabad tdrsadalmat nem lehet magdn-
tulajdon nélkiil felépiteni és fenntartani.

Reinhard Marx — egy harmadik névro-
kon, Marx Gyula ért6 forditdsiban — kozért-
hetden és célirdnyosan fejti ki azt a gondola-
tot, amelyben a magdntulajdon, az 6néllésdg,
averseny és az ongondoskodds kiindulé pont.
Ugyanakkor a javak dltaldnos rendeltetésének
elve a gazdasdg eszkozjellegét és éreékeétele-
zettségét is jelend, s ebbdl egy sor — tizletileg
és mikrookonémiailag nem megalapozhaté

— kovetkeztetés is adédik. Ilyen a gyengék
védelme, az emberhez mélté munkakoriilmé-
nyek, a tisztes megélhetést biztosité bér. De
ilyen a véllalkozas, az Gjitds, a gazdasigi tald-
lékonysdg és a sajit libra 4llis gondolatdnak
tdmogatasa.

Reinhard Marx piispok irdsa kellemetlen
munka, amennyiben nem kénnyti beskatu-
lydzni, a szokott gondolati klisék alapjan ér-
telmezni. Folveti — teljes joggal — a joléti tdr-
sadalmakban tovébb él8 szegénység kérdését,
az dllami Gjraelosztds alacsony hatékonysdgdt
és gydmoltalanité hatdsait, a kereskedelem-
ben és a pénziigyekben, de tGjabban a foglal-
koztatdsban is hidnycikké vélé tisztességes
magatartast. Azt a régi— de nagyon elfelejtett

— gondolatot fejti ki — mindenckel6tt a 4. és
5. fejezetben —, hogy miképp a hdbort til
fontos ahhoz, hogy a tdbornokokra bizhassuk,
a piacgazdasdg és az dltala megalapozott sza-
bad tdrsadalom se bizhat kizdrélag az onér-
dekkovetd tizletemberekre, még kevésbé az
ezek dltal pérdzon tartott politikusokra. Az
ember tehdt zodn politikon, kozosségi lény,
akinek a koziigyek irdnti érdeklédése egyben
kotelessége. Mi tobb, ez a fajta tevékeny je-
lenlét sziikséges ahhoz, hogy a piacgazdasdgot
onmagdt6l megmentse. Egyetemi tandrként
a szerz$ nem osztja a marxizdld, naiv, a kor-
nyezetvéddk egy része dltal is felkarolt piacel-
lenességet. Kifejti, hogy névekedés nélkiil
nem kiizdhetjiik le a vildg szegénységét, akkor
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se, ha e ndvekedés nem lehet 6ncél. Es nyil-
van nem a legnagyobb titem(i névekedés a
legjobb — ezt vallja a korszer(i kézgazdasdgtan
is, aminek képviseldi koziil Edmund Phelps,
Friedrich Hayek, Amartya Sen és Joseph
Stiglitz is Nobel-dijban részesiilt. Vagyis, e
folvetések nem periférikusak, hanem a koz-
gazdasdgtan élenjdr eredményeivel egybevé-
goak. Kiilonosen fontos az a gondolat, mely
szerint (6. fejezet) a csaldd- és oktatdspolitika
nem szocidlis, hanem t6keképzs jellegti terii-
let, ekképp is kell kezelniink. Nyilvdn a mun-
kaalapt tdrsadalom régi eszméje meriil itt fol,
ami munkdra foghatd, hajlandé és képes,
kimivelt emberfék hijn csak dbrind marad
— ezt mutatjak a joléti dllamok dllandésul6
fesziiltségei is. A 7. fejezet kiilonds stllyal szl
a véllalkozdsok, a t6ke tdrsadalmi felelGsségé-
161, ami a posztkommunista orszagok vadke-
leti viszonyai kézott taldin még merészebb
gondolat, mint az eredeti 8sszefliggésben.
Nagyon lényegesnek tartom azt, ahogy a
kotetben visszatér a ,,segits magadon, az Isten
is megsegit” — Hilfe zur Selbsthilfe — gondo-
latdhoz, mert ezzel szembe megy a segélyezet-
teket az dllami kegy objektumanak tekintd,
egyben a feneketlen hordéként miikédé szo-
cidlis ellitérendszerek hagyomdnyos gyakor-
latdval, ami a mi fejlettségi szintiinkon nyil-
van eleve nem tarthaté fenn adébdl.
Ugyanilyen merész — némileg utépikus
—aszocidlis piacgazdasag vilagméretti kiterjesz-
tésérdl sz6l6, normativ 8. fejezet is. Itt arrdl
lenne sz6, hogy a kornyezet, a pénzrendszer
és sok mds — az informdcids tirsadalom, be-

tegségek stb. —dltal egybekapcsolt emberiség

szamdra valami olyan szabdlyozé rendszer
alakuljon ki, amiben a fennmaradds és a le-
szakaddk felzarkéztatdsa megvaldsul, amde
a piaci 6szt6nzdk, az Gjitdsra valé késztetés, a
sokszin(iség és a verseny sem hal ki. Nyilvdn
ez a legkevésbé kidolgozott rész, de az taldn
nem baj, ha a koziigyekben megszolal6 egy-
hézi vezet§ hagy némi — nem is kis — felada-
tot a kozgazdaszok, jogdszok, politolégusok
és szocioldgusok haddnak is.

Reinhard Marx munkdja egyszerre koz-
érthetd és magas szellemi szinvonald, U
gondolatokat hozd, élénk vitastilusban meg-
irt munka. Bizonydra nem mindnydjan ér-
tiink egyet minden f6lvetésével, de ma mar
pépai enciklikiban is olvashatunk vitdra fel-
sz0lit6 passzusokat. Szdmomra kiilonosen
fontos, hogy a tirsadalmi igazsdgossdg kérdé-
seir6l a német kbzgazdasigtan legjobbjai — igy
Wilhelm Ropke, Walter Eucken, Friedrich
Hayek — dltal kidolgozott keretben, azt azon-
ban a globalizalt vildgra ésa joléd tarsadalmak-
ra alkalmazé elemzés sziiletett. Vagyis szer-
z6nk elkertili azt a sajnalatos szokdst, amikor
az erkolesi kérdések térgyaldsa sordn a koz-
gazdasz szakma periféridjdn is kevéssé ismert
onjeloltek munkai alapjan kivinnak értelmez-
ni, utébb meg dtrendezni a valé vildg tdrsa-
dalmdt — ennek esélye kézenfekvden csekély.
J6 szolgdlatot tett a kiad6 a hazai szellemi élet-
nek azzal, hogy e kétetet magyarul is hozzd-
férhet6vé tette. Erdeklédéssel varjuk a folyta-
tast! (Reinhard Marx: A téke. Budapest: Szent
Istvdn Tirsulat, 2009, 270 p.)

Csaba Ldszlo
kozgazddsz, az MTA levelezd tagja
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Az idegen Magyarorszdg

Amikor kevés a pénz 4j tarsadalomkutatdsra,
vagy amikor olyan nagy mennyiség(i értékes
anyag gytlik fel egy terepkutatdson, amely-
nek a megrendeld csak egy bizonyos gyors
részelemzésére vér, de az egyéb Osszefliggések-
re nem, akkor érkezik el a masod- és sokad-
elemzések ideje. Az asziiszemekbdl is igy ké-
sziil a forditds és a mslds. (Olyan bor, amely
tgy késziil, hogy az aszibor vagy mds kit(ing
bor torkolyére gyengébb mustot tltenek, s
azzal j6l 6sszekeverve, négy-hat 6rai dllds utdn
Gjbdl kisajtoljék.) 2010-ben cudar id6 volt a
sz6lének is, dm a Hegykozségek Nemzeti
Tandcsédnak f8titkdra gy fogalmazott, hogy
2010 dltaliban frissebb, savasabb, ,,gerincesebb”
bort hozott, amely csak komolyabb emberek-
nek val6. Az MTA NKI 2010-es konyvtermé-
sének mustrdjin taldn ez is elmondhatd.
Akotetben tizennégy szerzd tiz irésa olvas-
haté hdromszdz oldalon. A szerzék: Kovdts
Andras, Hérs Agnes, C)rkény Antal, Székelyi
Miaria, Sik Endre, Vdrhalmi Zoltdn, Bognér
Katalin, Lengyel Gyorgy, Goncz Borbala,
Téth Lilla, Kirdly Gébor, Vdrnagy Réka, Vid-
ra Zsuzsanna, Vargha Lili. Sok az dbra és
jegyzet, amelyek z6me nekem csak nagyitéval
olvashaté, mint borcimkéken az dsszetétel, a
palackoz6 neve ésalejérati id6 —ha maradunk
a boraszati hasonlatokndl. Halvinyak, nehe-
zen olvashatdak az 4brdk, grafikonok, pedig
fontos adatokat nytjtanak az olvasénak.
Izgalmas a kotet cime: a kettészakadt or-
szdg, az egyik idegen, a mdsik honos, azaz
otthonos — de nem mindenkinek. A tiz irds
a2006—2009 kozott késziile kérddives, inter-
jis migrdci6s kutatdsok kozos tanulsdgdt
ebben az egyetlen szdosszetételben tudta ki-
fejezni. Idegen maradt sokféleképpen a jove-
vényeknek a magyar tdrsadalom, az orszdg,

dm a tobbség nem is tdjékozott, nem érdek-
16dik az irdnt, hogy a diszkriminacids tapasz-
talat miként jelenik meg a bevindorldk éle-
tében, nem okoz hangos vitdkat, hogy a
tobbes dllampolgdrsig gyors elterjesztése
milyen migricids stratégidkat erésit vagy
gyengit majd. Az is kozos tanulsdg, hogy az
unids bovités valtozast hozott, nemcsak ab-
ban, hogy megtori az etnikai migrici6 egyed-
uralmdt, hanem a migriciés kutatdsban is,
mert dttevdik a hangsiily a nem unids polgi-
rokra, azaz a migrdnsok kisebbségére. A t5bb-
ség tehdt ebben az értelemben is reflektalatlan
marad, ha a kutatk sz6 szerint betartjak az
unids pénzbél fedezett kutatdsi megrendelést.
De szerencsére nem tartjdk be, mert a mig-
récids jelenségek, torvényszertségek (példdul
a kapcsolathdlok tipusai, a migrinsok meg-
kiizdési stratégidi) nem aszerint alakulnak,
hogy ki harmadik orszagbeli és ki uni6s polgr
vagy annak csalddtagja. Ilyen bornirt kutatd-
si megrendelést csak a biirokricia tud kiagyal-
ni, és biztosan azt teszi majd vele, amit a roma
kutatdsokkal, vagyis a fickba zdrja. Mert
ugyan a migréciés kutatdsi sorozatnak (,,ta-
risznyds konyvek”) ez a 16. kotete, de éppoly
kevéssé valdszint, hogy hatdst gyakorol a
dontéshozdkra, mint a tobbi tizenot kotet.
Mi volt szimomra elgondolkodtatd, meg-
lepé a kotetben? Onkényes lesz a vilogatds,
de hita tarisznydba sem tigy pakolunk, mint

a hajokofferba.

Az itt €6 kiilfoldiek 70%-a gazdasdgilag
aktiv (alkalmazott, vallalkozd), mig a helyi
lakossdgnal ez alig 40%-o0s, 4m 50%-uk ad6t
fizet, szemben a hazai szja-fizet8k 22%-dval.
Ez egyértelmiien gazdasigi elényt jelent, bar
20%-0s az itt adét fizetd, de nem ite él6 kiilfsl-
di ardny — addelkeriil6k? Mashol adéznak?

6x200 16s kérd6iv alapjdn hat, itt €6 mig-
réns csoport (hatdron tiili magyar, t6rok, arab,
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vietnami, kinai és ukrdn) 6sszehasonlité vizs-
galatabdl megtudjuk, hogy dtlagosan 914 éve

élnek itt, és mégsem lettek magyar dllampol-
gdrok, pedig zomiiknek mdr volt itt bardti,
rokoni kapcsolata. Ugyanakkor nem is akar

dllampolgarsdgot a csoportok 10—45%-a. Fz

jol magyarézhatja, hogy miért van 8—25%

kozott a tovabbvandorlasi szdndék ardnya, és

miért nem akar magyarul megtanulni mint-
egy otodiik. Mésfeldl, csak 7% volt az dtlagos

statusvesztés a magyar munkaerépiacon.

A migransok (asszimildcids, szegregaciés
vagy transznaciondlis) migrdciés stratégidja
osszeftigg azzal, hogy kit és mit tekintenek
referenciapontnak, amikor a migrdcié anyagi
sikerességét mérlegre teszik.

Az itt él6 arabok, muszlimok nem érzik
magukat diszkrimindlt csoportnak, pedig az
el6itéletességi skaldn régota el6l dllnak. Ugyan-
akkor a Kdrpdataljardl jové magyarok érzik a
megkiilonboztetést, f6leg a hivatalokban, mi-
vel jol értenek magyarul, és céljuk a magyar
dllampolgarsig megszerzése (erés kotddés).
Az ellenmondasra j6 magyarézat lehet Csepe-
li Gy6rgy magyaros érzelmekre és a szélssé-
ges nézetek magas latencidjira vonatkozd
adatsora, miszerint 2009-ben ez mr a lakos-
sag otodét foglalta magdban; mdsrészt a na-
pokban tett dllamtitkdri nyilatkozat, misze-
rint a kettés dllampolgdrsdg tigyében a koz-
igazgatds jol vizsgazott. Igaz, e nyilatkozatban
nem hasznalta a kutatéi megkiilonboztetést
alathatd, aldthatatlan (példdul a jogdlldsban)
és a hallhaté idegenség (nyelvtudds) szerint.
A kinaiak és a vietnamiak idegenkednek egy-
mést6l, de a vietnamiak legaldbb biznak a
magyarokban — jobban, mint sajit honfitdr-
saikban — holott az eléitéletességi skaldn a
kinaiak is el6kel6 helyet foglalnak el ndlunk.

A gyokértelenség érzése fliggetlen a mig-

rdns anyagi sikerességétl, dm a transznaciond-

lis migrans stratégidja az, hogy nem dllampol-
garsagot akar, hanem életszinvonalat, és igy
Magyarorszdg nem végéllomds, hanem csak

egy feltételes megdll6 a kinaiak harmada, az

ukrdnok 44%-a, az arabok 32%-a szdmdra.

A bizalomnak abban az 6sszefliggésben
van szerepe az integraciéban, amennyiben
azt mobilizdlhat6 tdrsadalmi t6kének tekint-
jiik, a térsadalmi javak részének. A vindornak
a sajdt csoportjahoz és a tobbséghez val6 vi-
szonyédban elemezték a bizalom szerepét, és
kidertilt, hogy a migrdnsok a materidlis javak
helyett korldtlanul rendelkeznek ezzel, javitva
a tarsadalmi szint(i szolidaritast, a felek ma-
gatartdsanak kiszdmithatésdgit. Ilyen okbdl
sokkal tobb migréns kellene, mert példdul
Kopp Maria kutatdsai jelzik, hogy a magyar
térsadalomban a bizalom hidnycikk, amit
esetleg kiils forrdsbél lehetne pétolni.

Measteld] a bizalom identitdsképzd elem,
mert a csoporthoz valé mordlis kotddést ala-
kitja, mikézben lehet nem csak az integracié
elésegitdje, de egyben az integraltsdg eredmé-
nye és fliggvénye, azaz segit elfogadni a
migréns létet, jogdlldst, ellenstlyozva az egyéb
deficiteket. A migransoknak a magyarokba
vetett bizalmi mértéke nagyban filigg a beil-
leszkedés sikerétdl, az iskolai végzettségtdl,
életkortd, a kapesolati hil6 nagysdgatdl.

A kapcesolati hdlok jellege (tipusa: kapeso-
lathidnyos, heterogén, rokonsdg, diaszpéra
alapt) befolyasolja példdul a kinaiak, vietna-
miak piaci, foglalkoztatési integrécidjit, a
hélézati kooperdcids formdkat (pl. dregyez-
tetés, hitelezési médok, kedvezmények kol-
csonds biztositdsa, kozos beszerzés). Ugyan-
akkor ez a tipizdlds egyben a 2009-es kérdé-
ivezés (nyolc nagyvarosban, hat migrdns
csoportban) segitségével tesztelhetévé teszi az
addigi szocioldgiai irodalom konstrukcidit is.
A kapcsolati hal6 tipusmagyardzé elv lehet
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szdmos integrdcids jellemzore, az dllampol-
garsig akardsdtol egészen addig, hogy milyen
iskoldba jdrassa a migrdns a gyerekét, ha
egydltaldn ide hozza.
Hetven interju segitségével kidertilt, hogy
a huszonnégy orszdgbdl jott, dtlagosan har-
minchat éves migrdnsok szivesen, vagy sok-
szor kényszerbél alkalmaznak magyar dadét.
A dada képviseli ilyen helyzetben a tobbségi
térsadalmat, de nem tudjuk, hogy 6k ezzel
tisztdban vannak-e, és hogy 6k maguk egy-
dltaldn hogyan valtoznak e személyes kapcso-
lati haléba bekeriilve. Kdr, hogy a lakhatds,
lakdsbérlés — mely igazi prébdjaa beilleszkedés-
nek — nem keriilt bele az interjik témdi kozé.
Ugyanis e téren nagy gondokat érzékelhetiink,
évtizedek 6ta nincs fejlédés. A napokban egy
konferencia sziinetében a francia kovettand-
csos is panaszkodott, hogy vajon miért kell
neki a lakbért készpénzben fizetnie, miért
nem lehet dtutaldssal. ,,Uram, annak nyoma
van a bankszdmlan is, Magyarorszigon pedig
a bérbeadék nem szeretnek adét fizetni. Am-
bér nem litom be, hogy miért nem csokken-
ti a készpénzforgalmat egy olyan orszdg, ahol
a GDP 30—40%-a az informalis, fekete gaz-
dasdgban ragad benne. Bizonyos Gsszegeket
nem volnaszabad mar készpénzben kiegyenli-
teni” —valaszoltam, mire homlokdra csapott:
»hogy ez nekem eddig miért nem jutott eszem-
be?” A kisebb informalis gazdasdg a lakhatés
terén biztosan jot tenne a vandoroknak. ..
Hat orszdg (mellettiink a spanyol, a len-
gyel, a brit, francia, német vezetd, bulvir,
bal- és jobboldali) frott sajtéja négyheti termé-
sének elemzése jelezte, hogy a kisebbségek a
rasszizmus, integrdcid, a buiniigyek vagy a
terrorizmus Gsszefliggésében jelennek meg
legtobbszor, bar az Gsszes cikknek legfeljebb
3-11%-4ban bukkannak egydltalin fel. Magyar-

orszdgon az ardny 4%-os — de ezt ellenstilyoz-

za, hogy a cikkek cime ellenséges, kétértelmdi,
a cikkek meg dltaldban is azok, f6leg, ha
ndkrél van sz6. Tehdt oriiljiink, hogy csak
ekkora terjedelemben foglalkoznak veliik.
Megtudhatjuk, hogy a Budapesten tevé-
kenyked6 migrans szervezetek tdrsadalmi
tdmogatottsiga, ismertsége alacsony, még a
tobbi civil szervezethez képest is. Bar Sket is
sijtja a pénztelenség, a hullimzé palydzati
finanszirozis, a magdnadomdnyok éppen az
ismeretlenség és egzotikum miatt alacsonyak,
nehéz magyar (nem migrans) tagokat tobo-
rozni, és eleve kevés a kevert szervezet (jogal-
las, nyelv, vallds vagy egyéb alapon). Ezek a
szervezetek egymdssal is csak kevéssé formd-
lis, laza kapcsolatokat dpolnak, f6leg vidéken,
tobbiik szigetként iszik a nagy civil dcednon.
Aligha varhatd, hogy érdemi hatdsuk lehet a
politikai integriciéban —a hatdron tili magya-
rokat nem szdmitva ide. Akkor meriil csak
fel esély a tobbségi elfogadds névelésére, haa
t6bbség minél wbb tagjdt, példdul civil tandcs-
kozasok révén 6sszehozzdk, egy asztalhoz
tiltetik az dltaluk érdektelennek tartott, addig
esetleg utdle kiilfoldiekkel, azaz személyesen
taldlkoznak emberekkel, sorsokkal, arcokkal.
Ez ugyanis a kutatds szerint novelte a t5bb-
ségi tagok tolerancidjit. Csak hany ilyen civil
tandcskozds kell ehhez? Taldn az 4j, dltaldnos
nemzeti egytittmiikddési rendszer majd ezt is
elsegiti? Vagy inkdbb a jogszabalyok egyezte-
tésérdl sz0l6 vj szabdlyozds vezet a civil tandcs-
kozasokhoz? (2010. évi CXXXI. torvény)
A deliberatfv, déntés-elékészitésbe és
-hozatalba bevonds technikdja, a participacié
kiteljesitése dllitdlag a kiiszobon 4ll. .. Ez az
egyetlen j6 hir tehdt a migrdnsoknak, amire
még ihatnak egy pohdr joféle savas — azaz
gerinces bort, egyiitt az éslakosokkal. Ez a
borkézi dllapot pedig segithet, hogy a primor-
didlis, azaz a magyarsdgot belesziiletésként

038



Koényvszemle

értelmezékben is enyhitsék az idegenek be- A bevdndorlok integricidja. Budapest: MTA
illeszkedésének lehetetlensége felett érzett  NKI— Eorvis Kiadd, 2010)

stlyos aggodalmakat. (Orkény Antal— Széke- 1oth Judit
[yi Maria szerkesztok: Az idegm Mdgyarorsza'g. Szegedi Tudomdnyegyetem, docens
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Ajdnlds a szerzéknek

1. A Magyar Tudomdny elsésorban a tudomdnyte-
riiletek kozotti kommunikdci6t szeretné el8segi-
teni, ezért f6leg olyan dolgozatokat kézol, amelyek
a tudomdny egészét érintik, vagy érthetéen mu-
tatjak be az egyes tudomdnyrteriileteket. Kézliink
témaosszefoglald, magas szint(l ismeretterjesztd,
illetve egy-egy tudomdnyteriilet Gjabb eredmé-
nyeit bemutaté tanulmdnyokat; a tdrsadalmi élet
tudoményokkal kapcsolatos eseményeirdl sz6lo
beszdmoldkat, tudomdnypolitikai elemzéseket és
szakmai szempontd kdnyvismertetéseket, de la-
punk nem szakfolydirat, ezért a szerz8ktdl kozért-
hetd, egy-egy tudomédnyrteriilet szaknyelvét mel-
1626 cikkeket varunk.

2. A kézirat terjedelme dltaldban ne haladja
meg a 30 000 leiitést (ez szokdzokkel egyiite kb.
8 oldalnak felel meg a Magyar Tisdomdny fiizetei-
ben); ha a tanulmdny 4dbrakat, tdbldzatokar is
tartalmaz, kérjiik, ardnyosan csdkkentsék a szoveg
mennyiségét. Beszdmoldk, recenzidk terjedelme
ne haladja mega 7—8000 letitést. A teljes kéziratot
MS Word .docvagy .rtf formdtumban interneten
vagy CD-n kérjiik a szerkesztdségbe bekiildeni.

3. Masodkozlésre csak indokolt esetben, elé-
zetes egyeztetés utdn fogadunk el dolgozatokat.

4. Legfeljebb tiz magyar kulcsszot és a kozle-
mények cimének angol forditdsét kiilon oldalon
kérjiik. A ¢fm utdn a szerzd nevét, tudomanyos
fokozatdt, munkahelye pontos nevét, s ha kzolni
kivénja, e-mail cimét kell irni. Kiilén lapon kérjiik
azt a levelezési és e-mail cimet, telefonszamot is,
ahol a szerkeszt6k a szerzét dltaldban elérhetik.

5. Szovegkozi kiemelésként d6lt (ialic), (eset-
leg félkvér — semibold) formédzds alkalmazhaté;
ritkitds, VERZAL, KISKAPITALIS (SMALL CAPI-
TALS, KAPITALCHEN) és aldhizds nem. A jegyzete-
ket ldbjegyzetként kérjitk megadni.

6. Az dbrék érkezhetnek papiron, lemezen
vagy e-mail Gtjdn. Kérjiik a szerz8ket: tartsik szem
elétt, hogy a folyoirat fekete-fehér; formdruma
Bs — tehdt ne haszndljanak szineket, és vegyék fi-
gyelembe a fizikai méreteket. Altaldban: az 4brak

és magyardzataik legyenek egyszertick, dttekinthe-
k. A képeket lehetdleg .tif vagy .jpg formdtum-
ban kérjiik; fekete-fehérben, min. 150 dpi felbon-
tdssal, é nagysdguk ne haladja meg a végleges
(vagy annak szant) méreteket. A szévegben tiintes-
sék fel az dbrdk kivdnatos helyét.

7. A hivatkozdsokat mindig a kézlemény vé-
gén, dbécé-sorrendben adjuk meg; a ldbjegyzetek-
ben legfeljebb utaldsok lehetnek az irodalomjegy-
zékre. Irodalmi hivatkozdsok a szévegben: (szerzd,
megjelenés éve — Balogh, 1957; Feuer etal., 2002).
Ha azonos szerz6(k)tdl ugyanazon évben twbb
tanulmdnyra hivatkoznak, akkor a kézleményeket
az évszdm utdn irta, b, cjelekkel kérjitk megkiilon-
boztetni mind a szévegben, mind az irodalomjegy-
zékben. Kiilonésen tigyeljenck a bibliografiai
adatoknak a szévegben és az irodalomjegyzékben
valé egyeztetésére! Kérjitk: csak olyan és annyi
hivatkozdst {rjanak, amilyen é amennyi el8segiti
a megértést. Szdmuk ne haladja meg a 10-15-6t.

8. Az irodalomjegyzéket dbécé-sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kévetkezd legyen:

* Folyoiratcikkek esetében: Feuer, Michael J.

— Towne, L. — Shavelson, R. J. et al. (2002):
Scientific Culture and Educational Research. The
Educational Researcher. 31, 8, 4-14.

* Kényvek esetében: Rokkan, Stein — Urwin,
D. W. — Smith, J. (eds.) (1982): The Politics of
Territorial Identity: Studies in European Regio-
nalism. Sage, London

* Tanulmdnygytjtemények esetében: Haldsz
Gébor — Kovics Katalin (2002): Az OECD tevé-
kenysége az oktatds teriiletén. In: Bdbosik Istvan

— Kirpdthi Andrea (szerk.): Osszehasonlité peda-
gbgia — A nevelés és okratds nemzetkdzi perspek-
tivdi. Books in Print, Budapest

9. Havi folydirat 1évén a Magyar Tudomdny
kefelevonatokat nem kiild, de elfogadas el8tt min-
den szerznek elkiildi egyeztetésre kézleménye
szerkesztett példdnydt. A tordelés sordn sziikséges
apré valtoztatdsokat a szerzd idépontegyeztetés
utdn a szerkesztGségben ellendrizheti.
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