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Tanulmdny

KOLLEKTIV EMLEKEZET
FS EMLEKEZETPOLITIKA

Pataki Ferenc

az MTA rendes tagja
pataki.ferenc8@upcmail. hu

1. Hatalom és emlékezet

A politikai-hatalmi mezSben sokfajta versen-
gés folyik; nyomukban kiilonds fesziiltség-
gbcok tdmadnak. Ezek olykor — vélasztési és
népszavazdsi kampdnyok idején — latvinyos
kiilséségek kozepette pattannak ki. Maskor
a tdrsadalmi kozvélekedés és kozérziilet rej-
tettebb rétegeiben, kevésbé szembeszokden
zajlanak. E kiélezett kozéleti rivalizdci kitiin-
tetett fontossdgu terepe a tirsadalmi és nem-
zeti kozemlékezet birtokldsdért foly6 kitzdelem.
A tét nem kicsi: mire emlékezzék, és mit fe-
lejtsen el a tarsadalom , kollektiv emlékezete™
A vélaszok fesziiltségteli konfrontéciok koze-
gében sziiletnek. Olykor a kdizéleti tematizdciok
meghatdrozdsinak tirtigyén, mdskor a tdrsa-
dalmi-torténet szimbilumok érvényesitéséért,
s6t uralkodd helyzetéért, ismét maskor az
érvényes historiai hagyomdnyok megvalasztd-
sdért élez6dnek ki az indulatos polémidk.
Az dllampolgdrok nem mindig eszmélnek
14, hogy emlékezetiik sziintelen befolyasold-
si szandék targya, s olykor tudatos manipuld-
ci6, emlékezetpolitikai mandverek dldozata.

A magyar tarsadalmi kézgondolkodss és
kozérziilet évtizedek dta két stilyos zavartdl
szenved: a nemzeti emlékezet dsszekuszalodd-
sdtol és — ettSl nem fuggetleniil — az egyéni
identitdsképzés timpontjainak széthulldsatol.
Ez a két fejlemény meghitt médon 6sszekap-
csolédik; egyazon érem két oldaldt alkotjk.
A rendszervaltd fordulat, barmiként értelmez-
ziik is természetét és jelentSségét, hirtelen
lithatévd tette, majd fokozatosan kiélezte
ezeket akordbban lappangé vagy a nyilvanos-
sagbdl erdszakkal kiszoritott folyamatokat.

A tdrsadalom szimbolikus terében meg-
hokkentd iitem valtozasok torténtek; korab-
bi identitdsjelz$ kategdridk semmibe tlintek,
gyakran stigmatizilédtak. Helyiikon — rész-
ben a nemzeti hagyomanyviligbdl, részben
a globalizicids fejleményekbdl és a politikai
szereplék rogtonzéseibdl eredd — vadonatdj
identitds-timpontok jelentek meg. Koribban
nemzetinek nyilvénitott és ilyenné dekordlt
tinnepek tlintek el egyik naprél a masikra
(@prilis 4., november 7.); helyettiik Gjak jelen-
tek meg (oktdber 23.), vagy nyerték vissza
hagyomanyos tartalmukat (augusztus 20.). A
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régi rend jelképes jelentéseit hordozé szobro-
kat erre a célra létesitett parkba szdmiizeék,
vagy leromboltik. Mdig zajlik az ,,emléktab-
lak csatdja” (lisd a Sagvari-emlékedbla tigyét!).
Folyt az utcdk tomeges dtkeresztelése. S ha
mindehhez hozzitessziik a , biintetd” aktuso-
kat is, mint a szobrok lelocsoldsa voros fes-
tékkel (ebben Karolyi Mihdly, Lukacs Gyorgy
és Antall Jozsef egyarant részesiilt), vagy Kd-
ddr Jénos sirjanak meggyaldzisa (holott nem
ismertink olyan kulttirit, amely ne tartand
tiszteletben a holtak nyughelyé), viligossa
valik, mily szerves része volt a rendszervaltds-
nak a tdrsadalmi emlékezer viliga.

S tistént tegyiik hozza: a mai polarizdlt
viszonyok kézepette, amikor regenerdlédott
az elmult évszdzad szinte minden eszmeti és
politikai dramlata, s amikor lassanként az
elmult hisz év is az emlékezet birodalmdba
hanyatlik, még kiélezettebb lesz a kiizdelem
az emlékezet feletti uralomért. Ennek kétség-
teleniil lehet egy nyomaszt6 hdtranya: a mule
rételepszik a jelenre, és felfalja a jovét.

Kordbban elhallgatott, de mindig is sajgd
nemzeti fijdalmak Gjra fellobbantak. A Tria-
non-trauma — valédi gydszdval és tjkelet(i
illtzidival — Gjra dtszovi mindennapi eszmél-
kedéstinket, s tipldlja azokat a kozéleti torek-
véseket, amelyek a nemzeti sérelmeker a poli-
tika aprépénzére Shajtjak valtani. A kiilonfé-
le inditéku és jogosultsdgti szindékok tiinetei
szinte dttekinthetetlenek: egyarant meglelhe-
téek kozottiik a matricak és a székely him-
nusz, a kettSs dllampolgdrsdg igénye és a ,,64
varmegye” illazidja, ,,Nagy-Magyarorszdg”
helyredllitasa, a dunaszerdahelyi futballcsata
és a révkomdromi szoboravatis, a szurkolék
haboruaskoddsa, a szomszédos fiatal nemzetal-
lamok nemzeti euféridjanak és a magunk
vesztes cstiggetegségének kontrasztja. Szva-

topluk, Decebal és Arpéd verseng az ,ittét”

el6jogdért. Sok tekintetben a holokauszt tra-
gédidja is feldolgozatlanul, némiképp ,.idegen
testként” ékelédik a nemzeti torténelembe.

A rendszervéltds egytttal a torténeti emlé-
kezet perspektivavdlidsa is volt: események,
kozszereplok, értelmezések kontextusa vélto-
zott meg, mivel gySkeresen megvéltoztak az
értékelés mércéi. Eza folyamat azonban mdig
sem fejez6dott be. S6t— mint litni fogjuk —a
modern témegtarsadalmakban a kollektiv
emlékezet aktudlis ,hangszerelése” mindig
magdn viseli a politikai befolydsolds megha-
tdrozé kézjegyét.

Hazénkban a historizdls mitltba feledkezés,
a torténelem megismételhetSségének és a
sérelmek, bukdsok, tévedések usdlagos ,korri-
gildsinak” hiedelme a nemzeti mentalités
jellegzetes vondsa. Ezért kovetelik sokan az

Higazi rendszervaltist”; ezért bizakodnak Nagy-
Magyarorszig , feltdmaddsdban”, vagy abban,
hogy talin nem is tartozunk a mdsodik vildg-
hébort veszteseinek tdbordba. Ebben a lég-
korben azutdn kénnyen megfogannak, és
béven tenyésznek a kiilonféle mitolégidk, ér-
zelmi szinezet(i itéletek és gondolati sémdk.
fgy hihetd lesz az is, hogy 1956 dontdtte meg
a szovjet birodalmat.

Ha a mult az dnigazolds és a politikai legi-
timitds ,tilstlyos” forrdsava valik, akkor en-
nek legfébb kockézata az lesz, hogy kalodba
zdrja a jovore irdnyul6 képzelderSt. Nem a
lehetséges és kivanatos jové gyakorlatias esz-
méje koriil teremt egységet, hanem a male
értelmezési kisérlete koriil. Marpedig ez utdb-
bi reménytelen vallalkozds; egyébként sem
rejtheti magdban a kozos cselekvés program-
jat. Aligha véletlen, hogy az Gjabbkori magyar
wrténelem legnagyobb reformere, Széchenyi
Istvan emlitette: ,A mi hazdnkban ily nagysag,
melyet siratni lehetne, még nem volt. S héla
az egeknek, hogy nem volt! mert igy még
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lehet! S 6rvendjiink, hogy régebben nem
éltiink, s még el6ttiink napjaink!” (Hitel) S
ez anndl is meglepSbb, mivel korotte az , i
homalyban kés6” régi dicséség felett borong-
tak a kortdrsak. Nem sz(int meg hirdetni: a
multelesett hatalmunkbdl, de a jovnek urai
lehetiink. S a Hitel zarészavai akdr nemzeti
hitvallassd is valhatndnak: ,,Sokan azt gondol-
jak: Magyarorszdg volt; — én azt szeretem
hinni: lesz!”

Az emlékezet és az identitdsképzés szorosan
és szétvélaszthatatlanul 6sszekapesolodik. Az
egyén azonossigtudatinak mindkét— csupdn
logikailag elkiilonithetd — Gsszetevdje, vagyis
az individudlis minGségét, egyszeriségét kép-
visel$ személyes identitds (,Ilyen az ember,
egyediili példdny” irta Kosztoldnyi Dezsd),
illetve a tdrsadalmi mindségét (kategoridlis
csoportokba sorolhatésdgit) megjelenitd
szocidlis identitds egyardnt torténeti jellegfi.
Ennélfogva elkertilhetetlentiil az emlékezet
teljesitményén nyugszik. El6bbi esetben az
onéletrajzi emlékezet, az utdbbiban a csoport-
torténeti (tirsadalomtodrténeti) emlékezet
teljesitményén. Erthetd, hogy az identitdsku-
tatds is mélységesen érdekelt a kollektiv em-
Iékezettel sszefliggd kérdések vizsgalatdban.

Ugyancsak egyértelmi a hagyomidny és az
emlékezet kapcsolata. Minden tradiciéban
visszaemlékezési aktus lappang; ritudlis- és
szokdscselekvések alakjdban jelenitik meg a
kollektiv emlékezet tartalmait; gyakorlati
miiveletekké alakitjdk elvont-jelképi jelenté-
stiket és kohézidteremtd funkcidjukat. Ezért
ftizi 6ssze oly meghitt kapcsolat a kollektiv
emlékezet, az identitds, valamint a hagyo-
mdny- és konvenciérendszer miikodését.
Egyes szerz6k (Hobsbawm — Ranger, 1983)
teljes joggal mutatnak rd, hogy éppenséggel
e kapcsolat magyardzza a tradicidk és a hara-
lomgyakorlds lehetséges érintkezési pontjait.

Eleddig aggly nélkiil, dgyszélvan 6nma-
gdt magyardzo fogalomként éltiink a , kollek-
tiv (vagy masként szocidlis, kulturalis, nyilvd-
nos) emlékezet” fogalmdval. Holott azt mind
tudomdnytoréneti eredetét és stdtusdt, mind
pedig jelenkori értelmezését illetGen szdmos
bizonytalansig terheli. Megkiséreljikk ezek
t©mor elemz6 drtekinését. Enélkiil aligha
lehetne érdemleges szavakat mondani az
emlékezetpolitikdrdl.

2. Kozelitések

Az emberi emlékezet rejtélyei — mindenek
elétt fejlesztésének esélyei és technikdi — mar
a szaktudomdnyos, kisérleti pszicholégia
létrejotte eldtt is hevesen foglalkoztattdk az
elméket. Az emlékezetfejlesztd tréning (a
mnemotechnika) az antikvitds 6roksége; f6-
képpen a szénokképzésben éltek eszkozeivel.
Az érdeklSdés teljességgel megérthetd: az
emlékezéképesség az alkalmazkodni képes
él6 szervezetek lédfeltétele. Tet6zépontjdt az
emberi idegrendszer teljesitményében éri el.
De ennek ismerete nélkiil — a filozéfiai spe-
kuldci6 utjan — is konnytszerrel belathaté
volt, hogy ez a képesség minden mas pszichi-
kus alapfunkcié mikodésének eléfeltétele.
Nélkiile nem létezhetnék sem tanulds, sem
jelhaszndlat vagy szimbolikus viselkedéssza-
bélyozds és célkittiz-célelérd tevékenység;
nem létezhetnék on- és éntudat. Roviden:
egy emlékezéképességétdl megfosztott lény
életképtelen lenne, mivel elveszitené alkalmaz-
koddképességét. Az Alzheimer-kéros betegek
viselkedése szemléletesen tantskodik errdl.
Mindez érthetévé teszi a kutaté6 pszicholégu-
sok heves érdeklédését az emlékezet jelenségei
irant.

Az érdeklédés azonban a miivészetek —
kivalt az irodalom — miveldit is flitotte; ele-
gend6 a Marcel Proust emlékezése dltal te-
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remtett kiilonos vildgot megidézni. Csingiz

Ajtmatov kirgiz-szovijet irot személyes tapasz-
talata és a valdsdg szoritdsa ébresztette rd: ha

az embert erészakosan megfosztjik emléke-
z0képességétdl és emlékeitdl, kiszolgaltatottd

és egy idegen akarat jawékszerévé vélik. Az

évszdzadndl hosszabb ez a nap cimi regényé-
ben egy képzeletbeli t6rzsrél, a mankurtokrdl

ir. Ennek tagjait szornyt koponyanyomorité

torturakkal megfosztottak emlékezetiiktdl és

ezdltal énjiiked] is. Az emlékek nélkiili lény

rabsdgra {télt lény; csak a patolégiai vagy a

mivészi fikcié hozhatja létre. A mankurtok

orokos szolgasorban, tompa éntudatlansdg-
ban tengddnek; eszményi alattvaléi a hatalmi

onkénynek. A ,mankurtizdcié” az emléke-
zettdl valé megfosztds szinonimdja lett a késéi

szovjet szamizdat vildgdban.

Az antikvitds 6rokségét Aurelius Augus-
tinus (1982) foglalta 6ssze. Bimulatos érzék-
letességgel s olykor mdig hat6 érvénnyel irt

,,az emlékezet hatalmardl”, az ,,emlékezet tér-
ségeirdl” és ,dgas-bogas sitortdbordrdl”. Elem-
zései soran finom distinkciékkal él; ezek ma
is taldléak.

Vildgosan rieszmél az emlékezés és felejtés
kolesonds feltételezettségére, egymésba hato-
l4sara. ,, Tehat emlékezetiinkben van a feledés.
Jelen van, hogy ne feledjiik, ami ha jelen van,
felediink”. (Augustinus, 1982, 299.)

A szaktudomdnyként emancipalédott
pszicholégia kezdeteinél mar ott taldljuk az
emlékezet kisérleti kutatdsinak elsé nagysza-
bést véllalkozését (Hermann Ebbinghaus).
Ezt azutdn mind t6bb irdnyban szertedgazé
kutatdsi hullim kévette. Az emlékezés-felejés
jelenségkore felettébb alkalmas volt a jél el-
lendrizhetd és formalizalhaté-mérhetd adat-
szerzésre, még olyan feltételek mellett s, hogy
magidt az emlékezés pontos mechanizmusit
homaly fedte. A sokat emlegetett ,kognitiv

forradalom” a dolog természeténél fogva
Ujabb lendiiletet adott a kutatdsi eréfeszité-
seknek, s f6képpen a mult szézad 70-es és
80-as éveiben hozott jelentds eredményeket.

Am manapsig némi csalédottsag lengi be
az dttekintS-elemz6 Osszegzéseket: nem telje-
siiltek a magasra szitott vdrakozdsok. Szinte
maradéktalanul rendelkezésiinkre 4ll az em-
1€kezet leird fenomenoldgidia s a kezeléséhez
sziikséges fogalmi appardtus. De alig tudunk
valamitarrdl, mi is torténik valéjaban, amikor
emlékeziink vagy felejtiink; mifajta idegéletta-
ni mechanizmusok kozvetitik a bevésési, ta-
roldsi és hozzdférési-felidézési folyamatokat.

Ennek ellenére remekiil kezelni tudjuk
az emlékezet idéi jellemzdit (rovid és hosszi
tavi) minGségét (epizodikus, szemantikus és
procedurilis), képszerti elevenségét (fotogra-
fikus és vakuemlékezet) és sematizal6 hajla-
mdt, normélis és patologikus miikodését,
valamint egyéni kiilonbségeit (a fenomenlis
emlékezettd] a teljes amnézidig). Tanulsdgos
esettanulmdnyok sziilettek mind fenomens-
lis meméridjti egyénekrdl (Lurija, 1968), mind
pedig az emlékezet patolégidjardl: azamnézia
kiilonb6z8 valtozatairdl. Szaporodtak az
emlékezet és egyéb pszichikus funkcidk (érze-
lem, 6nreflexid, én-képzet) kapesolatait fir-
taté vizsgalédasok.

Részben az emlékezetkutatis differencii-
l6ddsdnak, részben pedig az imént emlitett
integrativ — vagyis egészlegesebb ldtdsmédra
torekvd — erdfeszitéseknek eredménye lett,
hogy kiilonés ,jelz6s” kutatdsi irdnyok (és
kutatdsi targyak) alakultak ki. Az dnéletrajzi
(autobiografikus) emlékezer, mint viszonylag
ondllé kutatési irdny jérészt az én-pszicholé-
gia és az identitds-kutatds Gsztonzésére s vele
szoros kapcsolatban 6ltott alakot. Majd ter-
mékenyen miivelt 6ndll6 — taldn tilsigosan
is onallésult — kutatdsi dramlat lett az emlé-
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kezet-kutatds tigas hatdrai kozott. Egytttal
azonban az én-pszicholégia tartomdnyéban
is feltiint, és a narrativ (élettorténeti) identitds-
elméletek kiindulépontja lett (McAdams,
1988, 1999).

Az emlékezeti teljesitményen nyugvé
Elettorténeti modszer (6néletirds, élettdrténeti
interju, én-elbeszélés) behatolt mds tudo-
ményteriiletekre is, mindenekel6tt a torténet-
tudomdnyba (oral history, mikrotorténetiras),
akulturdlis antropoldgidba és a szocioldgidba.
Ennek nyomdn termékeny tudomdnykozi
diskurzus alakult ki; légkore kedvezett egy
korabbi — eredendéen inkdbb szociol6giai,
mintsem pszichol6giai — hagyomdany (jjaé-
ledésének: a ,,kolleketiv emlékezer” iranti érdek-
16dés felpezsdiilésének. Ebben persze t5bb
tényezd egytittes hatdsa érvényesiilt, egyebek
kozt tudomdnyon kiviili hatdsoké is.

A legstlyosabb dilemmdt egy meglehetd-
sen régi keletli pszicholégiai kizegyetériés
okozta. A modern pszicholégia a mult szizad
20-as éveinek elején hosszas polémidkban
kiizdotte le azokat a felfogdsokat, amelyek
6ndllé entitasnak tekintett ,kollektiv pszichi-
leumok” 1étét tételezték fel, amilyen a ,,tomeg-
1élek”, ,,néplélek”, ,csoportlélek”, , korszellem”
(Idsd Gustave Le Bon, William McDougall,
Wilhelm Dilthey munkdssigat!). Kozegyet-
értésen nyugvé sarkigazsiggd valt, hogy az
egyéni pszichikumon kiviil vagy felett semmi-
nem( masfajta, tartalmas-tudatos, 6nreflexi-
6raés emlékezésre képes kollektiv pszichikum
nem létezik. Legfeljebb hasonlatként vagy
metaforikus utaldsként lehet réla beszélni.

A kollektiv emlékezet fogalmdban rejlé
valésdgos probléma azonban messze tilmu-
tat a szitkebben vett memériakutatds kerete-
in. Végs4 soron annak mechanizmusit firtat-
ja, hogy a bioldgiai sziikségszertiségek folytin

véges élett generciok monoton viltakozdsa

ellenére miképpen dll el6 a wdrsadalmi lét és a
keultiira folytonossdga: a folyamatos nemzedék-
valtas és adaptdci6. Mas széval: hogyan épiil
rd a biol6giai reprodukciéra a tdrsadalmi-kul-
turdlis reprodukcid? Ehelyt éppen csak jelezzitk
a témdnak ezt a legdltalinosabb vonatkozta-
tdsi keretét. Fontossdga azonban kdnnyen
beldthatd, valamint az is, hogy a kérdésfelte-
vés mds perspektivit igényel, mint a szokdsos
szocializécios tdrgyalasméd. Bizonydra ezzel
is magyardzhatd, hogy a kollektiv emlékezet
— mint mdr utaltunk rd — egy egész tudomdny-
csoport érdeklédésének fékuszdba keriilt
(szociolégia, pszicholdgia, torténettudomany,
antropoldgia, filozofia, kultdrhistéria). Mind-
egyik sajitos nézépontbdl kozelitett a jelen-
ségekhez. Ezek gyakran wjszert és friss latds-
modot képviseltek, de novelték a diskurzusok
fogalmi tarkaségt és tobbértelmuiségét is.

Meér Emile Durkheim is nyomatékosan
hangsulyozta, hogy a kollektiv médon meg-
szerkesztett miiltkép kulcsfontossagu szerepet
jatszik a tdrsadalom egységének, integraltsa-
gdnak fenntartdsiban. A megosztott mult
nélkiilozhetetlen tényezdje a tdrsadalmi szo-
lidarités létrej6ttének és meg6rzésének.

A modernizdcids folyamatok és az Gjszer(i
politikai kultdra kibontakozdsdval mind
nyilvanval6bb lett e tény politikai jelentdsége.

»Amint a valldsi és politikai tevékenység szin-
terei kibviiltek, és egyre tobb alapvetd kérdés
valt vitatottd, az emlékezet birtokldsdért folyé
versengés és annak eldontése, hogy kinek a
multvizidjdt illessék tiszteletaddssal az emlék-
helyek és emlékmiivek, elsérend(i politikai
kérdéssé vélt, el8szr Anglidban, utébb pedig
valamennyi modern tdrsadalomban”. (Misztal,
2003, 37.)

Olykor véletlen tényez6k is kozrejétszot-
tak az érdekl8dés felszitdsdban. A malt szdzad
utolsd két évtizedében ldtott napvildgot angol
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nyelven Maurice Halbwachs (1980, 1992)
frasainak két kotete a , kollektfv emlékezetrdl”,
pontosabban az ,emlékezet szocidlis keretei-
18l”. A néci koncentrécids tiborban elpusz-
titott szerz6nek, Durkheim tanitvanydnak és
részben szellemi 6rokdsének hatdsa évtizede-
ken 4t lappangott. Inkdbb a francia tdrsada-
lomtudomdny ,beliigyének” szimitott, br
Frederic Charles Bartlett (1932) nevezetes
mivében még élénk eszmecserét folytatott
Halbwachs 1925-ben megjelent alapveté mun-
kdjaval (Les cadres sociaux de la mémoire). Am
ezt kovetden néma csend honolt, eltekintve
a ,csalddon beliili” Henri Bergson — tdlnyo-
moan spekulativ — memoria-elemzéseitdl és
hipotéziseitdl.

Az G kiaddsok divatot teremtettek, mdr-
pedig a tudomdnyos divar mindig kétarct.
Serkenti az érdeklédést, koncentrdlja az erd-
ket, de tipldlja a konjunkturdlis buzgalmat
és a konnytkezl elméletképzést is. A 20-as
évek vitdi lezdrtdk ugyan az eltdrgyiasitott
kollektiv pszichikum tételezése felé vezetd
utakat, de a sz6 sugalmazé jelentése révén
bdséges teret hagytak a tobbértelmiségek és
fogalmi bizonytalansigok szdmdra.

Mir Halbwachs fejtegetéseiben is felbuk-
kannak kovetkezetlenségek. F& magyardzé
kategéridja eleve feltételezi, hogy az egyéni
emlékezés csakis a maga ,szocidlis (tdrsas)
keretei” kozott értelmezhetd. Ez a keret pedig
mindig valamely konkrét tdrsadalmi csoport
latészoge. Felfogisa szerint, tiszta individud-
lis emlékezet nem is létezhet; e tekintetben
radikalisabb, mint mestere, Durkheim, aki
lehetségesnek vélte annak létezését. (Ezért
Halbwachs szociolégiai redukcionizmusdt
joggal tekintik szélsGségesebbnek.) Az emlé-
kezés keretének funkcidja az, hogy dltala ,a
tobbiek szemével nézziik a tirgyakat”. Es
minél t8bb csoport 14tdsz6gébdl szemlélddik

(és emlékezik) az egyén, annal szimosabbak
az emlékezését befolydsolé szocidlis keretek.
A visszaemlékezés csak akkor lehet sikeres, ha
a felidéz8 erdfeszités a megfelelé keretben
(vagyis a bevésésnek megfelel§ kontextusban)
zajlik le. Halbwachs {6 mivében azt mutatja
be, hogy a csaldd, a valldsi csoportok és a
tarsadalmi osztdlyok miképpen mikodnek
memdriakeretként.

A mégoly egyéni élmény, az intim vildg
is szocialis termék. M4r csak azért is, mivel a
trgyak nyelvben rogzitett jelentése is sziik-
ségképpen kollektiv produktum. Emellett
mdr az elemi észlelés sem lehetséges emléke-
zet hijdn; a tdrgyak, események kategoridlis
besorolasit (a jelentésaddsi miveletet) nyelvi
konvencidk alkalmazdséval — vagyis kommu-
nikdcids aktusokkal — végezziik. Ezeket 6rzi
a ,kollektiv meméria”. Mint mondja: ,Mi-
helyt egy emlék kollektiv észleletet idéz fel,
maga is csak kollektiv lehet” (Halbwachs,
1971, 126.). A kollektiv emlékezet itt minde-
nek el6te gy jelenik meg, mint a csoport
tagjai kozott megosztort, kozisen birtokolt — s
ilyen értelemben kollektiv — tudis. Ennek a
kozos tuddstarnak a médiuma pedig a nyelv:
anyelvi jelentések kozos birtokldsa teszi lehe-
16vé az emlékezd kizosség (mnemonic com-
munity) létezését.

Mis alkalommal viszont Halbwachs a
visszaemlékezés aktiv-dinamikus, rekonstruktiv
jellegét hangstilyozza. Mint mondja, ,,...so-
hasem veszitjiik azt a képességiinket, hogy
emlékeinket reprodukdljuk. De a reprodu-
kalds nem azt jelenti, hogy véltozatlanul Gjra
megleljiik a dolgokat, hanem sokkal inkibb
azt, hogy rekonstrudljuk éket” (Halbwachs,
1975, 92.). Ez az emlékezeti rekonstrukcid anndl
gazdagabb, annal béségesebb ,,nyersanyaghdl”
épitkezik, miné] tobb memériakeret egymdst
atfedd keresztezddésében zajlik le. ,,A felejtést
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e keretek vagy egy résziik elttinése magyardz-
za...” (Halbwachs, 1971, 131.) Természetesen
maguk a tdrsadalmi csoportok is véltozéko-
nyak, ezért ,,...emlékezetiink keretei egyik
korszakrél a masikra megvéltoznak” (Halb-
wachs, 1971, 131.).

Végiil is Halbwachs nem tudja elkertilni
valamifajta kollektiv pszichikum (csoportlé-
lek) térgyiasitdsanak zsdkutcdjit. Leszogezi:

». . .egészen természetes, hogy gy véljiik, ma-
ga a csoport képes emlékezni, s hogy emlé-
kezetet tulajdonitunk, példdul, a csalddnak,
akdrcsak bdrmely mds tdrsas egyesiilésnek”
(Halbwachs, 1971, 146.) Ez ugyan vildgos
beszéd, 4m egyittal arrdl is tantskodik, hogy
a témakor kritikus pontja a ,kollektiv” jelzé
értelmezése. Halbwachs kovetkezetlenségei
is ennek médjdbol erednek.

Pedig mdr mestere, Durkheim is tudatd-
ban volt a kérdés bonyolultsdgdnak: sem az
emlékezés kollektiv-szocidlis jellegét, sem az
emlékezd egyén individualitésit nem lehet
eltiintetni, vagy egymdsra maradéktalanul
visszavezetni. ,Abbél, hogy ezek a kollektiv
jelenségek nem léteznek az egyéni tudatokon
kiviil, nem kovetkezik, hogy abbdl szdrmaz-
nak; ellenkezéleg, a kozosség miivei. Nem az
egyénbdl indulnak ki, hogy elterjedjenck a
tarsadalomban, hanem a tirsadalombdl
dramlanak ki, s aztdn oszlanak szét az egyé-
nekben” (idézi Némedi, 1996, 41.). Ezért
mondja, hogy a tdrsadalom bizonyos szem-
pontbdl nem mds, mint ,a kollektivitds tu-
data”; ezt pedig meg kell 8rizni az emlékezet-
ben. Ebbdl az is kovetkezik, hogy val6jiban
annyi emlékezet létezik, ahdny tdrsadalmi
csoportot azonosithatunk. Az egyén oly mér-
tékben részesiil a kozos emlékezet ,,szétoszla-
sdban”, ahdny csoportnak a tagja.

A korszak tirsadalomtudomdnya még
nélkilozi, a ,zdrsadalmi szerep” fogalmdt,

amely utébb — a korotte zajlé vitdk ellenére
—jelentdssé vélta tdrsadalmi viselkedésszabdlyo-
zds mechanizmusainak vizsgalatiban és ér-
telmezésében. Itt elegendd csupdn arra utalni,
hogy az egyén szerepviszonyai és szerepélmé-
nyei kitlintetett fontossigiak az emlékezeti
tartalmak strukeurdldsaban. Ha valaki orvos,
apa, politikus és intézményigazgaté élete je-
lentds szakaszdban, szerepemlékei ennek
megfeleld, viszonylag 6nallé tomboket alkot-
nak; ezek kozott koherens vagy stilyosan el-
lentmondé, disszondns viszonylatok egyardnt
létrejohetnek. E szempont viszonylag sziikos
figyelemben részesiil napjaink kutatdsaiban.
Frederic Charles Bartlett (1932-1985) emlé-
kezésrél sz616 nevezetes és Gjabban megnéve-
kedett figyelemben részesiilé munkdja osz-
totta Halbwachs dltaldnos szemléletmédjit.
De hatdrozottan elutasitotta a mégoly meta-
forikus utaldst is birminemd szubsztantiv,
ondlld pszichikus entitdsként szemlélt kollektiv
meméria”, kozelebbrdl egy effajta emlékezet-
tel rendelkezd kollektiv pszichikum létére.
Szdmdra sem volt kétséges, hogy ... .a felidé-
zésnek mind a médjdt, mind az anyagdt
dontden meghatdrozzdk a térsas hatsok |[....]
(A) csoport valtozd divatjai, a tédrsadalmi verbs-
lis klisék, az dltaldnosan elfogadott érdeklédés,
az dllandé tdrsadalmi szokdsok és intézmé-
nyek alakitjdk ki a kereteket, irdnyitjdk az
akci6t” (Bartlett, 1932/1985, 347.). Mindemel-
lett mintegy Halbwachs-szal polemizalva
hatdrozottan leszogezi: ,,. . .a csoportban folyé
emlékezéssel foglalkozunk, s nem a csoport
dlrali valamiféle feltételezett vagy kimutatha-
t6 emlékezéssel” (Bartlett, 1932/198s, 350.).
Vagyis a csoportnak mint olyannak nem lehet
a sz6 eredeti értelmében vett emlékezete.
Egy effajta analogikus beszédmid azonban
— mint ldjuk — mégis lehetséges. A kérdés
csupdn az, hogy miképpen. Miként lehet
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értelmes terminus a , kollektiv emlékezet”?

Napjaink tipikus valasza igyekszik elkertilni

akategorikus definidlds kényszerét, s e helyett

a targy leird jellemzéséhez folyamodik. Ennek
kovetkezményeit ismételten médunk lesz

még szemiigyre venni, most csupdn a dolog

lényegét érzékeltetjiik. A témakor egyik ter-
mékeny szerzdje, James Wertsch (2002,
Wertsch — Roediger, 2008) 6v az elsietett és

végérvényesnek szdnt definiciék szorgalmazd-
satol. Ugy véli, hogy célszer(ibb a jelenségkor

empirikus kezelésére alkalmas fogalmi mezi
kérvonalazdsa, mintsem a mindenkit kielé-
gité meghatdrozds felkutatdsa.

Ez a tendencia a pszicholédgia szimos
teriiletén érvényesiil: kivinatosabb magit a
tdrgyat megragadni, és kimeritden lefrni,
mintsem absztrakt meghatdrozdsdval bibe-
16dni. ,,Ugy véljiik, hogy egyetlen elegdns
definicié felkutatdsa helyett termékenyebb
lesz, ha egy olyan fogalmi mez$ mintdzatdt
korvonalazzuk, amelynek keretei kozott
megyvitathatjuk a kollektiv emlékezet kérdé-
seit” (Wertsch — Roediger, 2008, 319.).

Ennek jegyében a szerzék harom alapve-
t6 fogalmi szembedllitds alakjiban vdzoljdk
fel e fogalmi mez6 dltal lefedett jelenségtar-
tomdnyt, nevezetesen: a kollektiv emlékezet
szemben a kollektiv visszaemlékezéssel; a
kollektfvvisszaemlékezés szemben a torténet-
tudomdnnyal; az egyéni visszaemlékezés
szemben a kollektiv visszaemlékezéssel. Ezek-
nek a szembedllitdsoknak a médszeres elem-
zése sok tekintetben valéban kimeritheti a
kollektiv emlékezet jelenségvildgat, bar nem
zérja ki mds megfigyelési és vizsgdlodasi
perspektivik lehetdségét sem.

Mind a kollektiv, mind az emlékezet jelen-
tés- és jelenségtelisége béséggel kindl tovabbi
elemzési sikokat. Mar Halbwachs és Bartlett
vildgosan érzékeltette a kollektiv emlékezet

két lehetséges ltalinos modelljét. Egyfeldl a
statikus zsmeretrakirképzetét (mondjik kon-
téner-szemléletnek is), ahol — miként a rakedr
polcain — valamiképpen elfekiisznek a mult
emléknyomai, amelyeket szitkség esetén ,.egy
azegyben” el6htizunk (reprodukalunk). Nem
mindig valik kell6képpen viligossd, hol is
lelhetd ez a raktdr: vajon kizdr6lag az egyén
fejében vagy alkalmanként valahol kiviile is?
Misfel6l a kollektiv emlékezet elgondol-
hat6 olyképpen is, mint a mult sziintelen —
helyzettdl fiiggd — dinamitkus rekonstrukcidjd-
nak folyamata: mint visszaemlékezési aktusok
ldncolata. Ezek az egyén valtozé ereji ellendr-
zése mellett és kiilonb6z6 tudatossdgi szinte-
ken mehetnek végbe. Természetesen ezek sok
tekintetben mesterkélt szembedllitdsok.
Nincs visszaemlékezés elraktarozott, bevésett
emlékek nélkiil, amiként aktiv eléhivasi-fel-
idézési erdfeszités nélkiil sem gondolhaté el.
Az emlékezetnek lényegét illetéen van egy
megdrzi-konzervativ, illetve egy dinamikus,
kreativ-rekonstrudlé funkcidja; ezek koleso-
nosen feltételezik egymast, s egytitt alkotjak
az emlékezet pszicholégiai univerzumat.
Mint mér emlitettiik, a kollektiv emlékezet
és az identitdsfolyamatok egyiittidrdsa az Gjabb
kutatasok fontos altaldnos felismerése; ebbé-
li mindségében pedig mind az emlékezetpo-
litika, mind az identitdspolitika kiindulé-
pontja. A rdeszmélés sokféle alakban megfo-
galmazédik; hadd szemléltessiik egyetlen dj
kelet(i megallapitdssal: ,,...a kollektiv vissza-
emlékezés szitkségképpen feltételez valamely
identitastervet; visszaemlékezésiink annak
szolgdlatdban 4ll, hogy megszerkessziik, mi-
fajta emberek is vagyunk, és ettdl kezdve el-
lendlljunk annak, hogy megvaltozzunk, még
akkor is, ha ellentmondé evidencidkkal szem-
besiiliink. A kollektfv visszaemlékezés értel-
mez3 médon kotddik a jelenhez, s ha sziik-
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ségesnek mutatkozik, a multrél sz6l6 beszd-
mol6 némely részlete megvaltozik, vagy el-
torzul a jelen sziikségleteinek szolgdlatdban”
(Wertsch — Roediger, 2008, 320.).

Erthetd hdt, hogy a szerzék egyike
(Wertsch, 2002) miért beszél a kollektiv em-
lékezet ,,funkciondlis dualizmusdrél” vagy
mésként annak kettds perspektivajarol, neve-
zetesen: az emlékezés pontossdganak kritériu-
mardl, illetve az emlékezés révén eléallithatd

»haszndlhatd milt” (usable past) eszméjérél. A
kétfajta funkcié nem elszigetelten fejti ki
hatdsdt; egymdsba jdtszanak, s egytittesen —
bér a helyzettdl fiiggéen eltérd hangsillyal —
lépnek mikodésbe. A torténettudomdny és
az egyéni (6néletrajzi) visszaemlékezés inkabb
torekszik a pontossdgra. Mig a politika haté-
korébe vont kollektiv emlékezet befolydsold-
sét inkdbb a pragmatikus politikai hasznossdg
elve vezérli: hivek toborzisa és identitdsuk
erGsitése. Wertsch (2002, 35.) figyelemre
méltdan irja: ,...a kollektiv emlékezet kuta-
tdsa inkdbb annak vizsgilatdra Gsszpontosit,
hogy a haszndlhaté mult létrehozdsdra irdnyu-
16 erdfeszitések miképpen szolgalnak politikai
és identitdsképzési sziikségleteket, mig az
egyéni emlékezet tanulmdnyozésa arra hajlik,
hogy a pontossig kritériumdt tekintse alap-
vetének.”

A kollektiv emlékezet eme gyakorlati-
politikai érdekeltsége nem 4j felismerés;
kezdeteitd] fogva kiséri a téma kutatdsdt. Mdr
Bartlett (1985, 425.) is arrdl beszélt, hogy a
mult—allandéan, GjrateremtSdvén — a jelen
érdekeinek megfelel6en” rekonstrulédik.
Jan Assman (1999, 234.) aforisztikusan fogal-
maz: ,,...atorténelmi emlékezés éppen amule
Jelhaszndldsa, nem pedig rogzitése”. Vagy
méshelyt: ,,Az emlékezet nemcsak a multat
rekonstrudlja, hanem a jelen és jov6 tapasz-
taldsat is szervezi” (Assman, 1999, 42.). Ezzel

magyardzhatd, hogy a kollektiv visszaemlé-
kezésben mindig benne rejlik a prezentizmus
kockdzata: az a tendencia, hogy a jelenkor
eszméinek, értékeinek és érdekeinek megfe-
leléen idézze fel és értelmezze a multat, s
glorifikdlja a mindenkori ,gySzteseket”.

A kordbban megszokott megkésettségi
tiinettdl eltéréen a hazai tirsadalomtudomd-
nyi gondolkodas ezittal idejekordn bekap-
csolédott a nemzetkozi diskurzusba. Kozre-
adta tekintélyes szerzok irdsait (Paul Ricoeur,
Pierre Nora, Eric Hobsbawm, Frederic
Charles Bartlett), reflekedlt a vitatott kérdé-
sekre (Kovics Ménika; Feischmidt Margit;
Gyéni Gdbor; Er6s Ferenc). Az ujjdalakult
Térsadalomtudoményi Térsasdg vitdt rende-
zett az ,emlékezetkulttra és emlékezetpoliti-
ka” kérdéseirdl (Magyar Lettre, 2008 8sz); az
idézett folydirat 2007 8szén tematikus szdmot
szentelt az emlékezetkultira vitatdsinak. A
téma ilyenformdn a magyar szellemi életben
is izgalmakat tdmasztott: az akadémikus tu-
domdnyossdg koreiben csakigy, mint a
professziondlis politikusok vildgaban.

Mindemellett alaposan melléfognénk, ha
tgy vélekednénk, hogy kizdrélag az érintett
tudomdnyok belsé mozgdsa vezetett el a
kollektiv emlékezet kutatdsanak feliveléséhez.
Misfajta nagy erejli mozgatérugdk is hozza-
jarultak ahhoz, hogy — mint Pierre Nora
(2007, 35.) irja — a malt szdzad utols6 évtize-
deiben ,egy mélyrél jov6 emlékezethullim
zddult rd a vildgra’.

E hullim felszokésében magdnak Pierre
Nordnak is kulcsszerepe volt. 1984 és 1993
kozott szerkesztésében jelent meg a hétkote-
tes Les lieux de mémoire cim(i munka, amely
szdz — f6ként torténész — szerzd 134 tanulma-
nyat adta kozre a francia nemzeti emlékezet
kérdéseirdl. Am hamarosan (1996-ban) meg-
jelenta munka révidebb, hdromkotetes angol
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nyelvii valtozata (Realms of Memory), amely
az angolszdsz tudomanyos korokben is U
lendiiletet adott a tdrsadalmi emlékezet ku-
tatdsinak, valamint az azzal kapcsolatos vitdk-
nak, hogy milyen lehet a térténettudomany-
hoz fiz6d6 viszonya. A vitdk és vizsgdldddsok
mind szélesebb kérben gyfirtiztek tovabb.

De vajon mi vezetett ehhez a visszaemlé-
kezési boom-hoz? A tirsadalomtudomdnyok
ontdrvényd (immanens) mozgisa 6nmagd-
ban erre nem ad vélaszt; més fejleményekkel
is szdmot kell vetniink.

A tényez8k egy csoportja kozhelyszertien
emlegetett eseményekre, kozelebbrél a tobb
— gazdasdgi, politikai, kulturlis és informati-
kai — stkon zajlé globalizicids folyamatokra
utal. Ezek kibontakoz4si iiteme és tirsadalmi
lathat6sdga kordntsem azonos. Legldtvanyo-
sabb a kép- & hirszdnds globalizdcidja: a korszak
minden eseménye — a helyi hiborikedl a
riasztd tdmegkatasztréfikon 4t a politikai
fordulatokig — tiistént hozzaférhetd a vildg
minden zugdban. A szertesugdrzott képek
meg6rzédnek, és barmikor felidézhetéek. A
kutatdsok kedvelt témdja annak firtatdsa,
hogy a megkérdezett személyek hol voltak a
Kennedy-gyilkossdg vagy a két torony ossze-
omldsa idején, és mifajta képszerti élményt
6riznek réla. llyenformdn sajdtos globdlis él-
ménykizosség jon létre; szaporodnak az emlé-
kezet azonos , hatdrkd eseményei”: névekszik
a helyi és a globilis kollektiv emlékezet kzos

élményhacttere.

Gyokeresen tjszer(i jelenség a globdlis
fenyegetettség érzete és szorongasa. A bulvirsaj-
t6 és az ezotéria egyszerre taplal6ja és haszon-
élvezdje az effajta hangulatoknak. A valdsigos
problémilkra kilonés hiszterizalt és szenzdcio-
hajhdsz réteg rakédik rd, s Gjra és tjra kivale-
ja a tomeges borzongdst. A hivészavak jol
ismertek: fenyeget$ klimavéltozds, viligmé-

ret(i jarvanyok, demogréfiai robbands, koz-
mikus katasztrofa, ellenséges kultirdk pusz-
tité Osszecsapdsa, foldonkiviiliek ldtogatdsa,
ezoterikus tanok hirdette viligvége hangulat.
Az atombomba léte el6szor tette valdsigos
lehetSséggé az emberiség onelpusztitdsdr.

Mindekézben koribban soha nem l4tott
mértékben felgyorsult a tudomdanyos-tech-
nikai és tirsadalmi-életmddbeli viltozdsok
siteme. Ez pedig azzal jar, hogy egyre novek-
szik az egymds nyomaba 1ép6 generdcidk ko-
zotti szakadds; egyre zaklatottabb és fesziilt-
ségtelibb lesz a nemzedéki folytonossdg. A
szocializdcids és életviteli mintdzatok érvé-
nyiiketvesztik; megneheziila tekintélyvezérelte
spontdn mintakdvetés. Mindez noveli a tdr-
sadalmi bizonytalansdgot, s ezdltal sziikiti a
személyes autonémia érvényesitésének moz-
gasterét; stlyos alkalmazkodasi nehézségeket
tdmaszt. Mannheim Kéroly (1925/1969) mar
igen kordn rédeszmélt a generdcidvdltds és az
eltérd generdcids emlékezet jelentGségére a mo-
dern tdrsadalmakban. Az azéta lepergett —
immidron csaknem egy évszizadnyi—id6 alatt
még inkdbb kiélezddtek a nemzedéki emléke-
zet élménymintézatainak kiilonbségei.

A bizonytalansdgérzet fogékonnyd tesz
minden olyan 6nmeghatdrozisi timpont
(identitds-kategéria) és érzelmi odatartozési
kotelék irdnt, amely éppenséggel az identitds
megerdsitésével csokkenti a bizonytalansdg-
érzetet. llyenkor — kivélt a fiatalok korében

—megné a radikalizmus rfolyama; a treénel-
mi koriilmények szabjak meg, hogy vajon a
jobb vagy a baloldali radikalizmus lesz e a
helyzet haszonélvezdje. Megnd a fanatizmus-
kozeli ,egydimenziés™ identitisképletek szd-
ma, s az Sket tpldld, nagy érzelmi-indulati
kapacitdsii eszmék (mint a nacionalizmus, a
kiilonféle messianisztikus remények) befolyd-
sa. Ezek legitimaldsdban kitiintetett szerepet
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jatszik a megidézett s 6nigazoldsul és magya-
rézatul szolgdlé mult. A Nora dltal emlegetett
ezredvégi ,emlékezethullim” feltorl6ddsaban
bizonyosan kézrejtszott a jovdképzet elbizony-
talanoddsa, s6t a jov6 kompromittalédésa.

De a j6v6 eszméje nemcsak a messianiz-
mus igézetének kudarcdban, hanem a prag-
matikus perspektivatlansdg taposémalmaban
is felmorzsolédhat. A malt emiatt is rtele-
pedhet a jelenre, mindinkdbb kiemelvén az
emlékezetpolitika jelentdségét.

Az identitdshidny, a nélkiilozott pozitiv
identitds felerGsitheti a verseng identitds-
mintdk harcit, a ,negativ identitdsok” (,ilyen
pedig semmiképpen sem leszek!”) gytlolko-
dé elutasitasat, s6t diabolizalasat és kiiktatdsi
szandékdt. Ennek nyomdn johetnek létre a
modern, fejlett tirsadalmakban is belsd , gyar-
matositott teriiletek’ etnikai gett6k, lepusztult
ovezetek, underclass telephelyek, szegregilt
csoportok. Ezért feltimadhat és hédithat a
jelszé: ,legyen Ggy, mint régen volt!” Ez az
6haj gyakorta hajdan volt dicsséget és nyu-
godalmas biztonsdgot, kiszimithatdsigot
remé| visszahéditani. Olykor azonban més-
fajta g6z0k is kavarognak benne: a Kozép- és
Kelet-Eur6pdban oly gyakran békétlenséget
szitd nemzeti-etnikai szupremdciakivagyisiga.
A két habort kozotti kor egyik irredenta
miidala hangzott igy:

»Legyen tigy, mint régen volt!

Stivegelje meg a magyart

Mind a német, mind az olih é a tét”.

Ahhoz, hogy barki barmily csekély valé-
sagértéket tulajdonitson az efféle dalok sugall-
ta érzelmeknek, ,, zrténelmi” igazoldshoz kell
folyamodnia, vagy pedig vakon hinnie a 724-
gyar mivolt szilletéssel szerzett, inherens éreé-
kében. Mérpedig aki igy vélekedik, aligha
érthet egyet Tamési Aronnal: aki embernek
hitviny, magyarnak is az.

A 20. és az eddig lepergett 21, szizad bé-
velkedett drimai erejti, olykor foldrengéssze-
18 torténelmi-tdrsadalmi fordulatokban és
kollektiv traumdkban. Két vilighdbord, egy
virtudlis (hideg) hdbort és t6bb szdz helyi
hdborti zadult rd a korszak népességére. Fel-
iveltek és széthullottak birodalmak és vildg-
méret(i gyarmati rendszerek; politikai forra-
dalmak és dllamcsinyek zajlottak; 4j nemzet-
dllamok tucatjai sziilettek; rendre dtszabtak
az orszdghatdrokat. Szimos orszdgban és ré-
giéban gySkeres — olykor ismételt — rendszer-
valtisok zajlottak le. Minden ilyen esetben
tomeges identitdscserék (vagy kényszer( ,iden-
titdsmimikrik”) mentek végbe. A trianoni
sokk, a spanyol polgarhdbord, a Szovjetunié
és Jugoszlavia széthulldsa utin a nemzeti
azonossdgtudat mintdzata mindenhol gySke-
resen atalakult, nem is szdlvan a romokon
létrejott 4j nemzetdllamokrdl. Ennek forrd-
saként pedig nem nytlhattak mdshoz, mint
a maltjukhoz, a kollektiv emlékezet vjfajta
értelmezésébdl levezethetd lehetdségekhez. A
példdk szama korlddanul szaporithaté. Az 0j
Oroszorszdg tjra felfedezi a pravoszlav tradi-
ci6t, az immdr a népre ruhdzott honvédd
heroizmust és a martirrd emelt cdri csaldd
kultuszdt. Szerbia szdmdra Koszovd —akdrcsak
szamunkra Erdély — mérhetetleniil gazda-
gabb szimbolikus jelentést hordoz, mint
pusztin egy foldrajzi elnevezés. Dél-Afrikd-
ban az apartheid felszdimoldsat kovetéen tjra
kellett irni az orszdg torténetét. A spanyol
nemzeti emlékezetben és a torténetirdsban
egylitt és egymdssal tusakodva létezik a ,,voros”
és a kék” dramlat, mégis képesek voltak a
polgdrhdbort véres tragédidjac— jollehet nem
fajdalmak és érzékenységek nélkiil — szervesen
integralni a nemzeti torténelem menetébe.

A fratal nemzetdllamolknak olykor mester-
séges tton kell megteremteniiik tulajdon
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multjukat és ondllé 1étiik szimbolumuildgdir,
hogy azok hivatkozasi alappa vélhassanak.
Yael Zerubavel (1995) Ujrafelfedezett gyikerek
cimmel adta kizre azt a monografidt, amely
az izraeli nemzeti hagyomdny céltudatos
létrehozdsat vizsgdlja az dllamalapitdst kove-
t6en. A messzi maltbol két ,alapité eseményt”
szemel ki a kollektiv emlékezet pilléreiként:
Bar-Kochba felkelését és Maszada véddinek
hésies harcdt, majd — elkeriilendd a rémai
fogsagot — kollektiv ongyilkossdgdt. (Izrael
dllam tjoncai mindmdig Maszada fennsikjin
teszik le katonai eskijjiiket.) Az 4j hagyomdny-
képzésnek és miivi multteremtésnek szerves
része volt a foldrajzi nevek hebraizdciéja.
Kelet- és Kozép-Eurépdban ez a nyelypo-
litifea ma is £3j6 sebeket tép fel, és viszdlyokat
szit. Elegendd a szlovik nyelvtorvény koriil
tdmadt konfliktusokra utalni. A Trianon
kovetkeztében elveszitett teriiletek birtokba
vételének elsé aktusa a helynevek megvéltoz-
tatdsa volt. Az 1938-1941 kozotti dtmeneti
teriileti revizié mindig ,visszakereszteléssel”
jart egytitt. Ezekkel a miveletekkel a kollektiv
emlékezet miikidésének folyronossdgdr kivanjak
befolyasolni: megszakitani vagy fenntartani.
Mert valdban nem lehet tartdsan kézombds
az, hogy egy vdrost vajon Kolozsvirnak vagy
Cluj-Napocinak hivnak. A hajdani elnevezés
elttinte azt a benyomast keltheti, hogy vele
egylitt elenyészett a mult, az egykori hovatar-
tozds érziilete és az elnevezés nyelve. Az effé-
le fesziiltségek keresztiil-kasul dthatjdk région-
kat és a volt szovjet birodalom ifji utédalla-
mait. Tégjitk a legkevésbé sem pusztin
nyelvhaszndlati kérdés; mélyen érint a nem-
zeti emlékezet és a nemzeti lér égetGen idGsze-
1li Osszefliggéseit. E fejleményeket az egyko-
1i gyarmati rendszer felszdmoldsa nyoman is
meghigyelhetjiik. Az elnevezések a kollektiv
emlékezés kitlintetett helyei (Nora, 1989).

Az elmult két évtizedben tobb, Zerubavel
munkdjihoz hasonlé esettanulmdny latote
napvildgot a kollektiv emlékezet tartalmas
vizsgalatardl: a koreai és a vietnami hdbort
emlékezeti képérdl, a Watergate-tigyrél, az
amerikai patriotizmus megjelenitésérél a nyil-
vanossgban, a holocaustrdl. Wertsch (2002)
érdekes monografidban vizsgdlta, hogy a
Szovjetunié fennéllisa idején milyen volt a
Honvédd Hébort kanonizalt és hivatalosan
kultivéle, dllamilag ellenSrzott képe, s mellet-
te mifajta kiszoritott, tilalmas nézetek rejt6z-
kodtek. A rendszer széthulldsa utdn a kép
jelentésen dtalakult és pluralizdlédott; meg-
sziint a kotelezd, ideoldgiailag szankciondlt
kanon; felszinre tortek és legitimitdst nyertek
az alternativ magyarizarok. Az dllamilag el-
lendrzott értelmezési méd monopdliuménak
megsziinte végighullimzott a tdrsadalmi
nyilvdnossigon, a mindennapi diskurzusok
vildgdn, a torténettudomdnyon és az iskola-
tigy6n. A szembesiilések és polémidk nyilted
valtak. Effajta esettanulmdnyt a posztszovjet
térség minden orszdgardl lehetne frni.

Wertsch érdekes és tanulsdgos kisérletet
tesz arra, hogy az orosz kollektiv emlékezet
torténelmi narrativumaibél kihdmozzon egy
olyan mintdzatot (template) amely rejtett
torténetszervezd sémaként mindegyikben meg-
mutatkozik. Ennek lényegét ,,az idegen erék
feletti diadal” eszméjében véli felfedezni.
Legyen sz6 barmely trténelmi korszakrol, a
cselekmény mindig azonos elemekbdl épiil
fel. Ezek logikdja igy dbrdzolhaté:

1.) az indul6 helyzet: az orosz nép békében
él; nem fenyeget masokat;

2.) idegen er8k (ligynokak) dltal timasztott
zendiilés vagy agresszid, amely

3.) vélsdghoz és nagy szenvedéshez vezet;

4.) az egyediil is hésiesen kiizdd orosz nép
végiil diadalt arat.
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Ez a mintdzat nem csupan a Nagy Hon-
védé Haborti magyarézatdban érvényesiil, de
Napéleon betorésében, Nagy Péter svédek
feletti diadaldban, a tatdr fenyegetésben is. A
szerzd gondolatmenete Viagyimir Jakovlevics
Proppnak a népmesék struktiraclemzésével
foglalkozé miivére tdmaszkodik.

Eljétszhatunk a gondolattal, hogy a ma-
gyar torténelmi emlékezetben vajon felfedez-
hetnénk-e hasonlé trténetsémat, s ha igen,
milyen is lenne az. Taldn ilyen:

1.) kiils6 fenyegetettség és/vagy belsé szo-
rongatottsig; a régi dicsség gydszoldsa;
2.) lelkesiilt szembeszegiilés; tiltakozas és a
wvéres kard” korbehorddsa: talpra magyar;
3.) kiizdés akkor is, ha reménytelen; a dics6

elbukas vigasza;
4.) illuzérikus remények dédelgetése: ,Lesz
még egyszer innep...”

Persze mindez csupdn gondolati jdték, de
életszertien jatszhatd. Amiként annak latol-
gatdsa is, hogy a jelenlegi magyar tdrsadalom
a jatszma mely szakaszdban leledzik.

Feltessziik, hogy az elmondottak nyomdn
taldn kézzelfoghatébb és vildgosabb lett az a
tdrsadalmi-torténeti és tudomdnyos hdttér,
amelyen kirajzolédott a kollektiv emlékezet
kategoridjdnak 1 iddszerdisége.

A mult kiilonés jelenség: egyszerre zdrgy-
szertl & irreverzibilis, am egytttal képlékeny,
értelmezhetd és jraértelmezhetd; az egyén
személyes perspektivdja révén szubjektiv él-
ménnyé tehetd. Ameddig az irott és fratlan
emberi hagyomdny messziségébe vissza tu-
dunk pillantani, Gjra és Gjra rdeszmélhetiink:
az ember mindig is tudatdban volt, hogy sze-
mélyes és torzsi (kollektiv) multja szervesen
és lényegileg hozzd tartozik: az 8sok kultikus
tiszteleteként; a ,,vének” autoritdsaként; ere-
detmitolégidk képében; a felmendkkel foly-
tatott dial6gusokként; cselekvési paradigmék

és ritusok forrdsaként; jovoképzetek inspird-
l6jaként. S a mi szempontunkbdl most toké-
letesen kiozombas, hogy ezt vajon a mitolégia,
a folklr, a filozéfia, a szaktudomanyok vagy

a politika alanyaként tette-e. A multnak eza

kiilonds kettdssége, hogy t. i. egyszerre befeje-
zett, zart és hozzaférhetetlen az emberi cselek-
vés szdmara, illetve hogy a réla alkotott értel-
mezd kép gyakorlatilag tetszés szerint alakit-
hatd, felettébb alkalmass3 tette a bevezetében

emlitett célra: a céltudatos befolyésoldsra—az

aktiv rdemlékeztetésre és a kikényszeritett

amnézidra, az intenciondlt felejtésre.

George Orwell nevezetes konyvét, az
1984-et Ugy szokds szimon tartani, mint a
totalis diktatirdk, kozelebbrdl a sztalini tipu-
s, vezérelvli partdiktatdra kiméletlendil le-
leplezé kritikdjat. Am lehetetlen nem észlelni,
hogy a vészjosl6 tiinetek — enyhébb alakban

— akkor is megjelenhetnek, ha egyetlen ural-
kodé part helyett tobb (vagy akér sok) part
buzgélkodik a kozélet szinpaddn. A sokat
idézett jelsz6 nem vlt érvénytelenné a Nagy
Testvér és a birodalom elttintével. ,,Aki uralja
a maltat — hirdette a Pért jelmondata -, az
uralja a jovét is; aki uralja a jelent, az uralja a
multat is”.

Vajon nem vagyunk-e lépten-nyomon
tandi, hogy a jov6 uraldsanak becsvdgya mi-
képpen terjeszkedik ki a mult célzatos birtok-
ba vételére?! A kivitelezés médjai széles skdlin
mozognak. Orwell megfigyelése nem veszi-
tette el iddszertiségét. ,,A miltat naprél nap-
ra, s6t szinte percrdl percre a jelenhez igazi-
tottdk [...] Az egész torténelem palimpszest
volt, amelyet annyiszor vakartak tisztdra és
irtak djra tele, ahdnyszor csak sziikségessé
valt”. Nincs r4 okunk, hogy Orwell aggodal-
mait a multba utaljuk.

A dolog dltaldnosithaté lényegét alkalma-
san megfogalmazza Assman (1999, 42—43.):
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LA tovahaladé jelennel véltozé vonatkoztats-
si keretek feldl szakadatlanul folyik a mule
Gjjaszervezése. .. Az emlékezet nemcsak a
multat rekonstrudlja, hanem a jelen és a jové
tapasztaldsdt is szervezi”. Ez pedig nem fligg
a mindenkori hatalom jellegétdl, jéllchet a
korldtlan hatalom mindig arra torekszik,
hogy a mdlt felett is osztatlanul uralkodjék.
Normalis viszonyok kozott a mult értelme-
zése szabad versengés tdrgya az emlékezd
(mnemikus) kozosségben.

3. Az emlékezet , kollektivitdsa”

Célszerti lesz, ha fejtegetéseinknek ezen a
pontjan alaposabban is szemiigyre vessziik a
wkollektiv emlékezet” értelmezési tartomdnyuit.
Mivel — mint mér [dttuk — semminemti em-
lékezni képes kollektiv pszichikum nem -
telezhetd, a kollektiv emlékezet csakis tgy
gondolhaté el, mint egyéni pszichikumok
meghatdrozott halmazénak egyiittes és egyide-
ju emlékezeti teljesitménye. A, kollektiv”
jelz6 az emlékezd egyén pszichikumanak mii-
kodésmddjara— tarsas-tdrsadalmi bedgyazott-
sgdra és helyzeti kontextusdra—utal, éspedig
mind genetikus, mind aktudlis értelemben.
Ennek kozelebbi konkretizildsaként rendsze-
rint hdrom tényezSt szokds emliteni (ldsd
Yadin Dudai in: Wertsch — Roediger, 2008,
318.): egy kozos tuddsdllomdnyt, egy jellegzetes
tulajdonsdgot és egy aktiv folyamatot (a vissza-
emlékezési aktust).

A kozos (megosztott) tudds azt jelenti,
hogy a térsadalmi csoport (vagy kulttira) tag-
jai egyardnt birtokolnak meghatdrozott isme-
reteket (informdacidkat). Sajdtos emlékezetheo-
zisséget képviselnek, amelynek tartalmaival

— léthelyzeteiktdl fiiggéen — élni is tudnak. A
megosztott s ennek kovetkeztében egytitt-
mikodésre és kolesonhatdsokra képes kogni-
ci6 (distributed cognition) az utébbi idében

élénken foglalkoztatja a kutatdkat. Egy tanul-
mdny szerz6i alahtizzdk: ,,A valédi megosztott

kognicié nem mds, mint eredd (emergent)

kognicié. Valaki val6jiban akkor rendelkezik
megosztott kognitiv rendszerrel, ha birtokol

egy olyan rendszert, melynek elemei kozotti

kélesonhatdsbdl dj kognitiv tulajdonsdg ered
(emerge); ez maga is kognitiv rendszer lehet”
(Poirier — Chicoisme, 2008, 27.).

Némiképp leegyszertisitve a dolgokat, azt
mondhatndnk, hogy a kollektiv emlékezet a
lényegét illetéen a megosztott tuddssal rendel-
kezd egyéni memoridk emergens tulajdonsdga
(teljesitménye) vagy terméke. Ily médon fel-
oldhat6 az az ellentmondds ama két megdl-
lapités kozott, hogy az egyéni pszichikumon
kiviil nem létezhet masfajta pszichikus entits,
illetve hogy a ,kollektiv emlékezet” értelmes
és tartalmas kategoria lehet.

A kollektiv emlékezet tovabbi jellegzetes
attribiituma ,a multnak az adott csoportra
jellemzd egészleges megkiilonboztetd képe”.
Ez leginkdbb a korszakmindsitésekre (mint
példdul a reformkor, a Kddar-rendszer, a rend-
szervaltas kora) vagy a generdcids alapélmé-
nyekre érvényes. A folyamatként szemléle
kollektiv emlékezet f6képpen az egyéni- és a
csoportemlékezet sziintelen kélesonhatdsait
s mindkettd dllandé valtozdsit hangsilyozza.

Mindebbél az is kivetkezik, hogy a kol-
lektiv emlékezet kettds emlékezeti tdarral (vagy
Nora kifejezésével élve ,az emlékezés helyei-
nek” kétfajta létmddjdval) rendelkezik: az
egyéni memdridval é az informdcidtdrolds in-
tézményeivel é szimbolikus rendszereivel. Az
utébbiakhoz tartoznak az emlékmiivek, ma-
zeumok, kdnyv- és irattdrak, modern kép- és
adattdroldsi eszkozok, tovdbbd a nyelvek és
jelrendszerek, hagyomanyok és ritusok, nor-
madk és szabdlyrendszerek és egyéb szellemi
objektiviciok. Az egyéni emlékezet tartalmai
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kozvetleniil hozziférhetéek az 6nreflexiét
provokald kikérdezéses technikak (példdul az
oral history) vagy az 6nbemutaté személyes
dokumentumok révén (6néletirdsok, naplok,
levelezés).

Az emlékezés ,kiilsé” helyeinek intézmeé-
nyesiilt formdiban tdrolt tudds hasznositdsa
forrasfelkutaté és forrasértelmezd eréfeszitést
kovetel. Ez a torténettudomdny miikodési
terepe. Az emléktartalmak mindegyikéhez —
intuitiv médon —hozzdrendelhetiink megha-
tdrozott élménymindségeker. valami lehet em-
lékezetre érdemes (memorable), illetve felejt-
hetd (forgettable). Ezek jellege az eseményél-
mény személyes vonatkozdsdtol és sorsszerti-
ségétdl, valamint érzelmi intenzitdsdtdl fligg.
Az emlékezetre mélté mivolt szorosan Ossze-
fligg a felidézés, a visszaemlékezés konnyed-
ségével és gyorsasdgival.

A, kettds lehorgonyzottsdg’, vagyis az egy-
idejti ,,odabent” és ,,odakint” 1ét, a személyhez
kotote élményemlékek és az objektivilt-in-
tézményesiilt emlékek, valamint szimbolikus
emlékeztetSk egytittlétezése a kollektiv em-
lékezet miikodésének alapjellegzetessége. Ezt
adualitdst alkalmasan tiikrozi Assman (1999)
kiilonbségtétele a ,kommunikativ emlékezet”
ésa, kulturalis emlékezet” kozott. Nem min-
dig eszméliink r4, milyen messzemend kévet-
kezményekkel jir az a tény, hogy hozzd tu-
dunk férni a misik ember emlékezetének
tartalmaihoz. A tdrsadalomban sziinteleniil
zajlik az emiékek cseréje, s ennek hulldimzasdban
folyik a kizos emlékek szerkesztése. A kommu-
nikativ emlékezet kozvetlen, személytdl sze-
mélyig terjedd kapcsolatokat tételez fel. Alta-
liban hiaromnemzedéknyi idészakot fog 4t.

A kulturélis emlékezet idétlen, s az egyén
ésaforrds (szoveg) viszonyan nyugszik. Fogal-
ma kozel 4ll a kulttraéhoz; sajdtsigos ,,mmém-
raktdrnak” is tekinthetd. A kollektfv emléke-

zet eme vonulatinak roppant terjedelm
Adantiszai vannak, amelyek sohasem tdmad-
nak életre valamely individudlis elmében;
mind6rokre hallgatagok maradhatnak. Szé-
pen és érzékletesen ir errdl az emlékezés gé-
niusza, Proust: ,,...minden egyes régi nap
letétbe helyezddik benniink, mint egy hatal-
mas konyvtdrban, ahol a legdregebb kony-
vekbdl is van egy-egy példany, amit nagy
val6szintiséggel soha senki nem fog kikérni.
Meégis, ha ez a régi nap 4utér a ra kovetkezd
id6szakok dttetsz$ rétegein, a felszinre emel-
kedik, és agy széttertil, hogy egész valénkat
elboritja...”

Az egyén azonban — lehetSségei és erdfe-
szitései szabta hatdrok kozott — hozzaférhet
a kulturdlis emlékezet , raktiraihoz”; ezért
lehetséges a torténettudomany. Amint John
Lukacs toméren frja: ,A torténelem az em-
lékezetben Srzott malt”. Viszont joggal pa-
naszolja, hogy a modern dllamigazgatdsi és
egy¢b biirokricia irdatlan irattermelése mar-
mdr reménytelenné teszi a forrésok teljes korii
ttekintését és kiakndzdsit. Ezért nehezen
kertilhetd el azok célzatos szelekcidja és ten-
denciézus bedllitdsa. Larry Ray Barbara A.
Misztal (2003) kényvéhez irott el6szavaban
lényegre toréen foglalja 6ssze az iménti fejte-
getések lényeges mozzanatit: ,A kollektiv
emlékezetet tigy tekinthetjiik, mint a kézos
tapasztalatok interszubjekiv médon létreho-
zott eredményeit: eszméket, ismereteket és
kulturdlis gyakorlatokat, amelyek révén az
emberek megteremtik mdlthoz f(iz6dé vi-
szonyukat”. A kollektiv emlékezeti tér sajdtos
dualitésdt Assman (1999, 234.) jogosult kii-
l6nbségtétele is megjelenitette: a,,forrd” tudds
az életre keltett, aktualizalt és dtszemélyesitett
ismereteket, miga , hideg” tudds az el6hivatla-
nul tdrgyiasult ismereteket jelenti. Ez utéb-
biak csak potencidlisan valhatnak a személyes
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visszaemlékezés tartalmaivd; 4m gyakran el6-
fordul, hogy soha senki sem ,kéri ki 8ket” a
Proust emlegette virtudlis kdnyvedrbol.
Akollektiv emlékezet tobb Ssszeftiggésben
is megnyilvanul6 kettéssége gyokeresen ki-
terjeszti kazvetlen és kizvetett befolydsoldsanak,
valamint tobbé-kevésbé dnkényes konstrudli-
sdnak lehetdségeit. Hiszen az uraldsi szandék
egyarnt célba veheti az elméket és az emléke-
zés helyeit: nemzeti tinnepeket és megemlé-
kezéseket, tradicidkat, emlékmiiveket, elne-
vezéseket, ez utdbbiak megvaltoztatdsival
remélvén hatni az elmékre. Amint arra mar
utaltunk, az elmult évtizedek honi torténel-
me ldtvanyosan szemlélteti, hogy a gyokeres
tarsadalmi fordulatok hogyan képezédnek le
a kollektiv emlékezet alakzataiban, és mikép-
pen élezik ki az emlékezetpolitikai konfliktu-
sokat: az ,,emlékek hdabordjds”. S minél pola-
rizdltabbak éskiméletlenebbek, indulattelibbek
a tarsadalmi megosztottsdgok, anndl kildtds-
talanabb e habori kimenetele, annal remény-
telenebb valamifajta — akdr csak részleges —
nemzeti emlékezeti egynemiiség 1étrejotte.
Olykor nem is ébrediink ra, hogy milyen
stirtin befonjik mindennapi eszmélkedésiin-
ket az emlékezi kizisség megosztottsdgaibil
eredd kollizidk. Mit is tinnepliink a nevezetes
napokon? Melyek a legfontosabb nemzeti
szimbSlumok, és mi a jelentésiik? Kinek a
sitja lehet nemzeti zarindokhely? Ki érdemel
szobrot, utcanevet és ki nem? A mult mely
alakjai tarthatnak igényt a nemzeti példakép
rangjara? Melyek a honi torténelem korszak-
fordit6 eseményei, és miért éppen azok? Ki-
nek és minek az emlékezetét kell mizeum-
alapitdssal megdrizni? S mindez csupdn ize-
litd a szoba johetd kérdések tomkelegébsl. A
kérdésekben rejlé dilemmaknak pedig nincs
egyetértést sugdrzo, egyértelmi kimeneteliik.
Jobb esetben vitatkozi-diskurils, legtobbszor

azonban a gy(il6lkodésig menden szembefor-
dulé értelmezési valtozatok, emlékezeti kul-
tuszok fesziilnek egymdsnak. Ezenkdzben
természetesen mindegyikiik igényt tart a
torténelmi és erkolesi-politikai igazolhatdsdg-
ra, sGt az egyediili jogosultsdgra.

A rendszert vélt6 tdrsadalmakban sajitos
médon egymdsra torlédtak a nemzeti emléke-
zet folytonossdgdt erészakosan megszakito,
majd regenerdlédésa el6tt hirtelen szabad utat
nyité torténelmi események. Eurépa nyu-
godtabb régidiban (példiul a skandiniv or-
szagokban) a nemzeti emlékezetnek nem kell
ilyen stlyt traumdkat, generdcidk életét fel-
zaklatd, kényszer(i fordulatoknak az emléke-
it feldolgoznia. Ennek kovetkeztében itt az
egyének is mindegyre identitds-dilemmakkal
szembestiltek: alkalmazkodjanak vagy rejt6z-
kodjenek, szembeszegiiljenek vagy cinizmus-
ra kényszeriiljenek, ,,hivokké valjanak” vagy
Iépjenek a konverzié ttjdra?

Az emlékezet és az identitasképzés zavarai
mindig egyiitt jarnak, amiként kedvezd ko-
rilményeik is feltételezik egymdst. ,,Pontosan
ugy, ahogyan az 6néletrajzi emlékezet a maga
elsédleges funkciGjaként az individudlis én
meghatdrozdsit szolgdlja, [...] a kollekdv em-
lékezet tartja fenn egy kozosség valodi iden-
titasat, s ezaltal teszi lehetévé a tarsadalmi élet
és a kulturdlis kohézi6 létének folytonossdgit.
[...] A csoport szintjén ez gyakran olyan fej-
leményekben is megmutatkozik, mint a na-
cionalizmus és a politikai manipuldcié”
(Wang, 2008, 307.).

Akozos emlékek ,, koztulajdont”alkotnak,
akdr a szavak jelentése vagy éppen divé kon-
noticiéik. Bar inkdbb a szavak konnotativ
jelentéséhez hasonlatosak: nagyobb az érselme-
zési szabadsdgteritk. Az emlékek egyetemes
elfogadottsdganak, egyontetti értelmezésének
illizidjdr tapldlja sajétos siiriisodeési effekrusuk.
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Minden emberi egytittes — csaldd, falu,
szervezet, nemzet — rendelkezik olyan emlé-
kekkel, amelyeket csakis 6k birtokolnak:
csakis az d , torténeteif’. Még akkor is a sajdt-
juk, ha megosztjak ket médsokkal. A egyéni
emlékezetnek ezek az dtfedései képviselik a
kordbban mar emlitett ,,megosztott tuddst”.
E ténynek az érintettek nincsenek sziikség-
képpen tudatdban. A kollektiv emlékezet
minden mozzanatiban — elédlldsdban, egyé-
ni és kulturdlis rogzitésében s megbrzésében,
valamint helyzeti el6hivdsdban — zdrsas-tdrsa-
dalmi bedgyazottsdgn kozvetitésével 1étezhet
egyltaldn. De sohasem feledkezhetiink meg
arrdl, hogy mindennek feltétele az individu-
alis szervezet emlékez6képességének bioldgiai-
idegrendszeri adomdnya.

Altaldnossigban mar utaltunk rd, hogy a
kollektiv emlékezet legalkalmasabban dina-
mikus folyamatként — stiris6d6 egyéni vissza-
emlékezési aktusok ldncolataként — irhatd le.
James Wertsch (2002, 17.) szemléletesen és
pontosan fogalmaz: ,,Ahelyett, hogy az emlé-
kekrél beszélnénk, amelyeket ,,birtokolunk”,
ahangsulyta visszaemlékezésre tessziik, mint
olyasvalamire, amit ,,csindlunk”. Bartlett szel-
lemében fejtegeti, hogy a visszaemlékezés
sajdtos aktivitdsmod, cselekvés (rekonstrukcio),
amelyet mindig valamilyen sz6veg kozvetit.
Ennélfogva mindig kézvetitett szimbolikus
aktus. Mint ilyen — Nora kifejezésével élve —

»permanens evoltcié” képviseldje.

Wertsch elgondoldsaiban kitiintetett sze-
rephez jut a tigan felfogott sziveg és a vissza-
emlékezd kozosség szovegértelmezése, vala-
mint a szovegalkotds és szovegkezelés kultu-
ralis eszkdzeinek és technikdinak rendszere.
Sziveg lehet minden (szébeli vagy irésbeli)
nyelvi alakot oltott narrativ termék a tudo-
ményos miitdl egészen a szobeszédig és az
anekdotdig. Val6jaban minden tdrsadalmi

csoport egyuttal szovegalkotd kizisség is. A
modern tdrsadalmakban a szévegek sziikség-
képpen pluralizdlédnak; targyaldsok és vitdk
gyujtépontjiba keriilnek, és aldrendelédnek
az értelmezés szitkségleteinek, vagyis a gya-
korlati-politikai célszerdiség érdekeinek. Ezt a

kovetkeztetést nem lehet elégszer hangsulyoz-
ni.” [...] [A] kollektiv emlékezet tanulma-
nyozasa ama feltevésre vezetett, hogy a visz-
szaemlékezés a nyilvanos szféra kiizdelemmel

és alkudozdssal teli folyamata, amelyet annak
sziiksége mozgat, hogy haszndlhaté maltat

hozzanak létre” (Wertsch, 2002, 40.).

A, haszndlhaté muilt” 1étrehozdsa minde-
nek el6tt a kollektiv emlékezet szovegeinek
létrehozasa feletti ellendrzést, valamint a
szovegek ideologikus és historizdl6 legitimd-
lasét (olykor egyenesen szakralizdldsdt) jelen-
ti. (Assman ennek egyik viltozataként emli-
ti a szovegkanonizdciés miveleteket.). A to-
talitdrius, keményen centralizdlt rendszerek-
ben és intézményekben (pdrtokban, szerve-
zetekben, politikai mozgalmakban) jellemzd
tendenciaként érvényesiil a kollektiv emlékezet
szovegeinek monopolizdldsa és a tilalmas vagy
nemkivdnatos emlékek kinyilvanitdsinak
meggitldsa (tabusitdsa). Elegendd csak a ma-
gyar 1956 vagy az orosz oktdberi forradalom

Jhivatalos” értelmezési véltozatinak fenntar-
tésdra, majd érvényvesztésére, valamint a
holocaust és Trianon korabbi tabusitisinak
napjainkban megfigyelhetd emlékeztetdpoli-
tikai visszacsapdsdra utalni.

Nem tdmaszt kétséget, hogy a kollekriv
emlékezetet és a professziondlis torténetirdst
gyokeresen meg kell kiilonbéztetni egymés-
t6l, jollehet nem kevés kozottiik az érintke-
zési feliilet. A tudomdny ,nyersanyagként”
bdségesen merit a kollektiv emlékezet tartal-
maibdl (egyebek kozt az oral history eszko-
zeivel), mig a tudomdny eredményei leszivé-
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rognak a hétkéznapi torténelmi tudatba, s ily
médon befolydsoljdk az emlékezet elbeszélé
seit. (Persze a sumér rokonsdg eszméje épp
tgy ,leszivdrog”, mint a valédi tudomdnyos
megdllapitdsok).

A kollektiv emlékezet véllalt vagy nem
vallalt médon mindig csoporthoz kitot, rész-
leges perspekrivir képvisel, ennélfogva elfogult,
legyen bar sz6 csalddokrdl, etnikai csoportok-
10l vagy nemzetekrdl. Ezért oly nehéz kon-
szenzusra lelni a szlovdk nyelvtorvény feletti
vitdkban, a ciginykérdés megitélésében, a
melegek mindsitésében vagy a politikai fele-
16sség odaitélésében. Wertsch (2002, 66.)
nyomatékosan alihtzza: ,,...a kollektiv em-
lékezet elkotelezett perspektivit képvisel, és
mindig valamely meghatdrozott csoporthoz
tartozik, nem pedig valamelyik masikhoz”.

A kollektfv emlékezet ebben az értelem-
ben mindig , pdrzos’: részleges—bar lehetséges
és indokolhaté — dlldspontot képvisel. Ha a
orténész is igy jarna el, megfosztand magdt
a tudomdnyos objektivitds igényének lehetd-
ségétdl. A kollektiv emlékezet valédi funkei-
bja nem a tudomdnyos megismerés, hanem a
csoportlét folytonossdgdnak és kohézidjdnak
kontextusdban nyeri el értelmét. A francidk

— jollehet a torténészeik merdben kiilonbozd
mddon vélekednek a nagy forradalomrél —
egységesen, nemzeti tinnepként és népiinne-
pélyként emlékeznek julius 14-re.

Pontosan ezzel a kozisségreremtd eszkizi
rendeltetésével magyarazhat6 a kollektiv em-
lékezet hajlama a célzatos sémaképzésre, az
események és szereplSk leegyszertisitésére:
jelképpé és jelszéva alakitdsdra. (, Tessék va-
lasztani Nagy Imre és Kaddr kozott!”) A rész-
letek vagy az ilyennek itélt események kihul-
lanak; merében mdsfajta hangsulyok jelennek
meg; az epizddok jelentése megvaltozik. Ef-
téle dltalinosité sémdk kizdelme zajlott és

1

zajlik mindmdig 1956 koriil: nemzeti forra-
dalom, népfelkelés, sajndlatos események,
nemzeti tragédia, ellenforradalom, nemzeti
szabadsdgharc, antikommunista ldzadas, az
onigazgaté szocializmus kisérlete, nemzeti
forradalom és szabadsdgharc. S nincs kézvet-
len 6sszefliggés a kozote, amit a torténettudo-
mdny 4llit, s ami a kozemlékezetben kering.
De hasonl6 sémék élnek és versengenek
a rendszervaltas jellegérél, az elmult két évti-
zed megitélésérdl, a korszak politikai erdirdl
és f6szerepldirdl. Gyanithatd, hogy ezek a
vitak a kozeljovében aligha fognak letileped-
ni és elvezetni egy kozos nemzeti emlékezet-
hez. Inkdbb a mindenkori hatalmi konstelldcié
erévonalai fogjak megszabni a hivatalosan
keultivdlt, éppen érvényes emlékezeti sémdt,
legyen sz6 a 20. szdzad korszakainak megjté-
1ésérél vagy az épp id6szer(i ,orszdgimazsrol”.
A kollektiv emlékezet nyelvezete, érzelmi-
indulati fiitottsége és érvel§ ereje mindig is
gyokeresen kiilonbozni fog a torténészek dis-
kurzusdtdl. A t6reénész érvel és bizonyit, az
emlékezd kijelent és érez; az el6bbi azt mond-
ja, »igy gondolom”, az utébbi inkabb azt, ,,igy
érzem”. Peter Novick nagyszabdst vizsgdlatot
végzett a holocaust utééletérdl és hatdsdrdl az
amerikai tdrsadalomban. Ennek kapcsin
jelentette ki: ,,Valamit torténetileg megérteni
annyit jelent, hogy tudatiban vagyunk a
dolog komplexitdsinak, és elegendd tdrgyi-
lagossdggal rendelkeziink ahhoz, hogy azt
tobbféle perspektivabdl szemléljiik, és tudo-
mdsul vegyiik a cselekvSk inditékainak és
viselkedésének ambivalencidit, beleértve er-
kolcsi ambivalencidikat is. A kollektfv emlé-
kezet egyszertisit; az eseményeket egyetlen
elkotelezett perspektivabdl szemléli; tiirelmet-
len bérminem kétértelmiiséggel szemben;
az eseményeket hajlamos mitikus archetipu-
sukra visszavezetni” (Novick, 1999, 3-4.).
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A kollektiv visszaemlékezés lételeme a
dialdgus: a trsadalmi kommunikéciés hals-
zatok muikodése. A kozos emlékezet szovegdl-
loménya telitve van tobbé vagy kevésbé ki-
dolgozott elbeszélésekkel. Egy-egy nemzedék
kozosen 4télt ,,nagy eseményeit” valésigos
narrativumfizérek 6vezik (vilighdborts, fel-
szabaduldsi-megszdlldsi, 1956-os, rendszerval-
tdsi torténetek). Novick taldlé kifejezésével
élve, szinte kényszeritve vagyunk a torténelmi
események — legyenek azok személyesen 4t-
éltek vagy pusztdn hallottak — ,radikélis nar-
rativizdci6jira® és az egyes narrativumok ko-
zotti koherens kapcsolatok megteremtésére.
(Vajmi nehéz fenntartani 1956 ellenforradal-
mi ériékelését és egyidejileg lelkesen tidvo-
zolni a rendszervaltast.)

Az egyiittes emlékek kozotr megkiilon-
boztetett helyet foglalnak el a kollektiv trau-
mdk és a kollektiv euforidk. Ezek minden
emberi csoportban drdmai ereji egyiittes
élményekként raktdrozédnak el, lett légyen
sz6 tinnepld vagy gyaszol6 csalddrol, katarti-
kus élményt 4tél6 iskolai osztdlyrél, diadal-
mas vagy elbuké politikai partrdl, mércius
15-re vagy Trianonra emlékezd nemzetrdl. A
koztiik lepergd id6szakokat a hétkdznapisig
dltaldnosithaté rutinélményei t6ltik ki (isko-
laba jartam, katondskodtam, lakdsra és ko-
csira gytjtottiink és effélék). A kollektiv —f6-
ként nemzeti méret(i — traumak és euféridk
jelentSségét érzelmi-indulati intenzitdsuk szél-
sGséges mértéke szabja meg; hatdsuk sokfajta
rejtekiton szétsugdrzik a tirsadalomban, és
gerjesztdje lesz a meglehetdsen taldnyos
kozérziiletnek és kézhangulatnak. Fzek csak
kozvetve — olykor meglehetésen tdvol esé
tiineteik révén — vdlnak megfigyelhet6vé és
mérhet6vé.

Ujabbkori térténelmiinkben mindkét
kollektiv élménytipusbdl kirajzolédik né-

hdnynak a markans konttrja, jollehet jelle-
giik, hatdkoriik és kovetkezményeik alaposan
kiilonboztek. Az 1938—40-es teriiletvisszacsa-
tolds, a ,,vége a hdbortinak” lelkendezése, a
Nagy Imre nevéhez kot6d6 ,,4j szakasz meg-
hirdetése” 1953-ban Sztdlin haldla utin 1956
elsé napjai a maguk médjin kétségtelentil
ilyen euforikeus kozesemények voltak.

A rendszerviltds szdimos tomeglélektani
gyengesége szirmazott abbdl, hogy nem volt
jelképes ceztiraeseménye, mint a berlini fal-
bontis, a prégai barsonyos forradalom vagy
akdr utébb a bukaresti felkelés. A fordulat

selrejtozon” a kerekasztal kulisszdinak és a
véltozdsokat betetéz6 elsd szabad vilasztdso-
kat el6készité miveletek homdlyaban. Egy
viszonylag sztk, politikailag aktiv csoport
héta mégiil hidnyzott a valddi népmozgalom.
Ezért lehet hihetd sokak szemében az ,4j
rendszerviltds” kovetelésének dhaja, vagyis a
torténelem kivinsig szerinti ,Ujrajatszhaté-
sdgdnak” illizidja.

Nem kevésbé kézzelfoghatdak a kolleksiv
traumdk szerepére szinhaté torténelmi ese-
mények. A 20. szdzadi sort bizonyosan Tria-
non nyitja; a belle taplilkozé bonyolult él-
ménymintdzat — a lemondé kesertiség, a
szolidaritds, a revansvagy, s6t bossztiérzet, a
csakazértis elszdndsa, az olykor tudatlansig
sziilte magyar felsébbségtudat, a ,soha nem
adjuk fel, ami a miénk” kiilonos elegye —
hozzétérhetetlen, mivel a valédi vagy vél
igazsdgérzet is megtamasztja. Emellett Gj és
ifji nemzetdllamok mohé és 6nn6n maljae,
kollektiv nemzeti emlékezetét most felépitd
nacionalizmusaval 4ll szemben. A magunk
szivesen emlegetett ezeréves multjgval nem
mindig vagyunk megért6ek azzal a ténnyel
szemben, hogy mig nekiink Trianon a gyasz
és a fdjdalom jelképe, nekik a diadal és a

nemzeti fliggetlenség forrdsa. Ez nem a népek
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btine, hanem sorsa; a sors balvégzeteit pedig
csakis egytitt lehet feloldani, egyarant tisztel-
vén az egyik fijdalmadt és a mdsik 6romét. A
birodalmuk romjain gydszolé szerbekkel ezt
taldn kdénnyebb lesz megértetni.

A tbbi nagy trauma feldolgozasa és meg-
tartdsa a kozos emlékezetben ugyancsak nem
egyszer(i, bar indulati erejiik és politikai dtfor-
dithatésdguk sajdtos vondsokat mutat: job-
ban megosztja a véleményeket és érzelmeket
(vilighdborts részvételiink és vereségiink, a
holocaust gyaldzatiban val6 részességiink, a
szovjet megszdllds és a nemzeti fiiggetlenség
hidnya, 1956 veresége és megtorldsa).

A heves egyiittes élményeknek —akér eufori-
kusak, akdr traumatikusak — igen nagy az
emlékrigzitd és elbeszélésszervezd ereje. A kol-
lektiv emlékezet tematizdlé gécainak tekint-
hetjiik 6ket, egyebek kozt azért is, mert
gyakran az egyéni biogréfidkban is sorsesermeé-
nyek kotédnek hozzdjuk. Az euférikus élmé-
nyek igen gyakran a kdzos — vagy ekképpen
atéle — sikerekhez- kotddnek. A magyar tir-
sadalom — meglehet Trianon 6ta — kiil6nos-
képpen szomjihozza a sikert. A Bib6 Istvan
dleal dllandé nemzeti ondokumentdcids kény-
szernek nevezett jelenség, amely az egész tér-
ségre jellemz6, ndlunk kiilonésen termékeny
talajra taldl. Puskds és az ,aranycsapat” legen-
ddja a legsotétebb Rakosi-korszakban sziile-
tett — taldn kompenzdcidképpen. Egy-egy
sportolét gyorsan beemeliink a nagyok kozé,
hogy ennek terhe mihamar agyonnyomja 6t.
Az olimpiai érmek szdma id6rél-id6re a leg-
fontosabb nemzeti teljesitménynek tiinik fel.
Egy érdemes versenylobdl nemzeti tigy lesz.
(Bele is betegszik.) Mindennek és a hasonl6
melléfogisoknak az a ,,mellékhatdsuk”, hogy
megbillentik a nemzeti ardnyérzéker és a dol-
gok valddi fontossdgi hierarchidjet. Ilyenkor a
val6sdg a bulvérsajté viligképére kezd hason-

litani: a bennfentesség és a tdrsasigi jolértesiilt-
séglép a val6sdgismeret és a bel6le taplalkozd
képzelberd helyére. Ez pedig vajmi kevéssé
célravezetd, bar kétségtelentil szérakoztatd.

Ennél fontosabb azonban, hogy a tdrsa-
dalmi visszaemlékezési folyamatok dltal td-
masztott kozhangulatok kemény” tdrsadalmi
tények alakuldsdt is befolydsolhatjdk. Hadd
szemléltessiik ezt egyetlen tanulsdgos példaval.
Emlitettiik a teriiletvisszacsatoldsokat kiséré
nemzeti euforia érzelmi hullimverését. Nos,
egyetlen év alatt — 1938-16 1939-re — 29,3 szdz-
ezrelékrél 23,6 szazezrelékre csokkent hazdnk-
ban az 6ngyilkossdgok szima. Ilyen mértékii
évi csokkenésre nem akad nemzetkzi példa.
Az ,0j szakasz” teremtette enyhiilés idészaka-
ban, 1953 és 1956 kozott ugyancsak alacsony
volt (20 szdzezrelék ald esett) az ardnyszdm.
Ezzel szemben a Kddar-korszak végére meg-
kett6z8dott, és elérte a 45 koriili szazezreléket.
A rendszerviltds utin némi csdkkenés volt
megfigyelhetd, majd véltozatlanul magas
szinten (30 szdzezrelék felett) stagndlds llt be.
Mindez csupdn azért figyelemre érdemes,
mivel jelzi, hogy a tdrsadalom mentdlis dllapo-
ta s benne a kozérzet és kozhangulat gyorsan
valtoz6 dramlatai miképpen jelennek meg a
tdrsadalmi 6t és a tomeges emberi viselkedések
kiilonb6z6 teriiletein.

Midén Paul Ricoeur (1999, 61.) arrdl
beszél — , Nincs emlékezettel rendelkezd 1ét,
amely ne lenne egyben jovére irdnyul lét is”

— ravildgit az emlékezéspolitika egyik fontos
rugéjdra. A kollektiv emlékezet azonban csak
tgy dllithat6 a tudatos jovSalakitds szolgdla-
tdba, ha a kozélet szerepldi rendelkeznek olyan
pragmatikus technikai eljdrasokkal, amelyek-
kel érvényesiteni tudjak az emlékeztetés és a

Jelejtésre készretés szandékat. Ricoeur figyelem-
re méltéan kiilonbozteti meg az aktiv és
passziv felejtést, aldhtizvan ezzel, hogy a felej-
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tés nem csupdn szandéktalan, spontan folya-
matként mehet végbe.

A modern tomegpolitika kényszerei és
tapasztalatai napjainkra elvezettek az emléke-
zetpolitika — hol tudatos, hol 6szt6nds — gya-
korlatdnak kialakuldsdhoz. Az utat a reklim
és a reklampszicholdgia torte. A rekldm végiil
is nem mds, mint folytonos, monoton em-
lékeztetés és ennek szolgalatiban a perceptudlis
mez8 lefoglaldsa. A rekldm eszmélt rd a vizu-
dlis és nyelvi figyelemfelkeltés perdontd fon-
tossdgdra, valamint a jelszdnyelvezer id6gaz-
ddlkoddsi 6konémidjdra. A jelsz6 nem gon-

dolat; ink4bb indulatel6hivé ,,nyomégomb”
vagy a gondolkoddsi sémdkat mozgdsitd

nyelvi klisé. Az emlékezetpolitika fegyvertira

azonban mérhetetleniil sokrét(ibb, mint
pusztan jelszavak kiagyaldsa, dmbdr a rekldm

sszlogenkultirdja” mindinkdbb behatolt a

tomegpolitika vildgaba is. Ez a kiilonds tenyé-
szet mélto lehet megkiilonboztetett érdeklé-
désiinkre.

Kulcsszavak: emlékezet, kollektiv emlékezet,
hatalom é emlékezet, emlékezet és torténelem,
emlékezet és felejtés
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Mindazok szamadra, akik ismerik Szilard Led
munkdssdgdt, a fenti cim megleps, mert
Szildrdot éppen arrdl ismerték, hogy kivild
volt a helyzetfelismerése, és a jovét is meg
tudta jésolni. Voltak azonban kivételek, és ha
ezeket szimba vessziik, azzal nem emléke
irdnt vagyunk tiszteletlenek, hanem el6reld-
tésinak pontosabb kérvonalazdsival még
jobban kiemeljiik itél6képességének erejét.

Szildrd 1964-ben halt meg, és irdsaiban
nyomdt sem taldljuk annak, hogy elképzelte
volna a Szovjetuni6 Gsszeomldsdt, bar hozzd
kell tenni, hogy ezt az 6sszeomlést a szovijet-
szakért6k még hisz évvel késébb sem tudtak
volna elképzelni. Eréfeszitései inkabb arra
iranyultak, hogy el8segitse a két nagy tdbor
békés egymds mellett élését, és az 1950-es—
1960-as id8szakban ez sokkal el6remutatdbb
volt, mint akkor a Szovjetunié dsszeomldsa-
ra szamitani.

Szildrd eddig szdimon tartott legnagyobb
tévedése az volt, hogy nem ismerte fel
Marshall Nirenberg felfedezésének fontossa-
git. Nirenberg tette meg az elsd 1épést a ge-
netikai kéd feltorésében azzal, hogy munka-
tarsaval egytitt a poliuracilbél kimutathatéan
polifenilalanint allitott elé. Ezzel megallapi-
tottaazt, hogy az UUU nukleinsav-bdzis tridd
a fenilalanin aminosavat kédolja, és ezutdn
mdr inkdbb kitarté munkdra, mint Gjabb

nagy gondolatokra volt sziikség a teljes gene-
tikai kdd dsszedllitdsahoz.

Nirenbergnek azonban nem volt kénnyti
anyilvinossig elé [épnie felfedezésével. Isme-
retlen kutaté volt olyan témdban, amellyel a
biokémia tbb jél ismert kutatdja foglalko-
zott abban az id6ben. Rdaddsul munkahelye,
aNemzeti Egészségiigyi Intézetek (National
Institutes of Health —NIH), abban az id6ben
még messze nem volt olyan tekintélyes kuta-
t6hely, mint ma. Nirenberg az USA Nemze-
ti Tudomdnyos Akadémidja folyéiratiban, a
Proceedings of the National Academy of Sciences
of the USA (PNAS), szerette volna kézolni
felfedezését, de ahhoz meg kellett nyernie egy
akadémikus tdmogatdsdt, és ekkor gondolt
Szildrd Ledra.

Szildrdot nem sokkal azelStt (1961 dprili-
sdban) vilasztottadk meg az USA Nemzeti
Tudomédnyos Akadémidja tagjdul, és azt is
tudtdk réla, hogy kivalé fizikuskénta modern
biolégia irdnt is érdeklddik, érzékeny ez irdnt
a teriilet irdnt, s6t maga is végzett elismert
kutatdsokat ezen a teriileten. Szildrd ebben
az id6ben — 1961-18] van sz6 — Washington-
ban lakott, szokdsa szerint egy szdllodaban,
és Nirenberg ott, a Dupont Szdlléban keres-
te fel, hogy beszdmoljon neki felfedezésérdl,
és segitségét kérje a kéziratdnak megjelente-
téséhez.
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Nirenberg sajit elmonddsa szerint egy
teljes napot wltott Szildrddal, aki hatalmas
forgalmat bonyolitott le taldlkozasuk alatt is
az iroddjdul kinevezett szdllodai el6csarnok-
ban. Ebben az id8ben, John E Kennedy el-
noksége idején, tgy tlint, hogy ,van vevd
Szilrd sokszor meglepé javaslataira”. Viszont
vagy nem eléggé tudott Nirenbergre figyelni,
vagy Nirenberg nem tudta elég jol el6adni
eredményeit, mert a végén Szildrd nem vdl-
lalta a kézirat tovabbitisit a PNAS felé, mond-
van, a téma tdl tdvol van sajit teriiletétdl.
Nirenberg végiil még ugyanabban az évben,
a moszkvai nemzetkozi biokémiai kongresz-
szuson ért el 4tiitd sikert felfedezésének be-
mutatiséval, és attél kezdve egyenes t veze-
tett a genetikai kéd megfejtéséhez és Niren-
berg 1968-as Nobel-dijihoz.

Vezér Erzsébet, a Pet6fi Irodalmi Muize-
um egykori kivdlé munkatdrsa 1982. méjus
2-4n, Chicagéban rogzitett beszélgetést Fa-
ludy Gyorggyel, és a beszélgetés egyik részle-
tében sz6lt Faludy Szildrd Le6rdl. Szildrddal
kapcsolatban tjdonsdgot tartalmaz Vezér
interjtja, amennyiben kideriil, hogy milyen
elképzelései voltak Szildrdnak az atomrobban-
tasok békés felhasznalsat illetéen, kozvetle-
niil a médsodik vildghabort befejezését kove-
tden. Itt tehdt nem a nukledris energia ter-
melésérdl van sz6, amely Szildrd elképzelései-
ben attdl kezdve szerepelt, amidta el8szor
felvet6dott benne a nukledris lincreakcié
gondolata, hanem kifejezetten atomrobban-
tdsok alkalmazdsdrdl.

A Vezér—Faludy-beszélgetésben Faludy
elmondja azt, milyen (tdvoli) rokonsig kotot-
te Ossze Szildrddal, é miben 4llt egyébként
kapcsolatuk. Itt Faludy enyhén téved, amikor
arrdl beszél, hogy Szilard Berlinben Einstein
asszisztense volt, mert bar dolgoztak egytitt,
és szamos kozos szabadalmuk is sziiletett,

nem voltak intézményesitett kapcsolatban.
Faludy téved, amikor arrdl beszél, hogy Szi-
lard a fasori evangélikus iskoldba jért—ahov
kés6bb Faludy is— mert Szildrd nem oda jért;
kézépiskolaita VI. Kertileti Féredlgimnazium-
ban végezte. Az pedig egyenesen fantdzidlds-
nak tdnik, hogy amikor Szildrd ,a hiboru
alatt nyugatra ill. keletre ment a frontok
miatt, akkor dllandéan alltak a vonatok, mert
keresztbe jottek az urdnium-szdllitmdnyok.”

Viszont mindenképpen redlisnak tlinik
Faludy elbeszélésében, hogy Szildrd illusztris
magyar tdrsasdgnak szamolt be Poldnyi Lau-
ra manhattani otthondban az atombomb4rél
és esetleges jovobeli békés alkalmazasardl,
minddssze hetekkel az elsé atomrobbantdso-
kat kovetden. Faludy itt megjegyzi, hogy
szdmdra, személy szerint valészintileg életmen-
t6 volt a Japdnban ledobott két atombomba.
Az amerikai hadsereg katondjaként részt
kellett volna vennie a partraszllisban és a
szigetorszdg elfoglaldsdban, ami hatalmas
veszteségekkel jdrt volna mind amerikai, mind
japdn részrol.

Faludy beszdmoldjdnak részleteivel nem
foglalkozunk, mert bar érdekesek, ellendriz-
hetetlen, hogy valdban az 1945-6s beszélgetés
résztvevli, beleértve Szildrdot, pontosan azt
mondtdk-e és tigy, ahogy arra Faludy har-
minchét évvel késébb emlékezett. Van azon-
ban az elbeszélésnek egy vonatkozdsa, amely
teljesen hitelt érdeml6nek tiinik, fliggetlentil
att6l, hogy az idézett dllitdsok sz6 szerint Ggy
hangoztak-e el vagy sem, ahogyan azokat
Faludy elmondja. Szildrd az atomrobbanti-
sokra utalva kézolte, hogy ilyen ,atom-napok”
lesznek , Fszak-Szibériaban és Fszak-Kana-
ddban, hogy ott pilmaerdd meg datolya fog
néni, hogy elolvasztjik az Eszaki—tenger jegét,
megvéltozik a Fold éghajlata, és igy tovabb,
amit a jelenlevd tudésok, Jdszi [Oszkdr] is,
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dertis nevetéssel fogadtak, mondvdn, hogy
akkor a tenger hiisz méterrel magasabb lesz
és elonti New Yorkot, Mildnét stb. Rettenetes
veszekedés volt.”

Akkori szemmel nézve, Szildrd elképzelé-
se nem tdnik rendhagy6nak, mert az elsé
euf6ridban sokan vértak sokkal tobbet a nuk-
ledris lehetdségektdl, mint ami végiil megva-
l6sult. Ennek fényében inkdbb meglepd és
elismerésre mélt6, hogy az akkor mar hetven-
éves Jaszi Oszkdr abban a pillanatban felis-
merte az emlitett [épések veszélyes kovetkez-
ményeit. Jaszi tdrsadalomtudés volt, 1875-ben
Nagykarolyban sziiletett, tagja volt Kérolyi
Mihaly kormdnyanak, majd 1919 4prilisdtSl
emigricioban élt, és az Ohio dllambeli Ober-
lin College politolégia professzoraként dol-
gozott. Oberlinben halt meg 1957-ben. Az
atombomba megjelenésének hatdsaira gon-
dolva, Faludy szerint Jaszi a kornyezeti kéro-
soddsoknal is tovdbb ment kovetkeztetései-
ben: ,Jdszi, aki mindig nagyszertien tudott

nagy vonalakban gondolkozni, ha jél emlék-
szem, azt mondta, hogy ez a bomba a foldi

életet provizérikussd tette. Nekiink eddig a

Fold egy ronda, kényelmetlen, huzatos szdl-
loda volt, nem volt elég ennivalé, stb., de 4llt

és biztos volt. Most barmelyik pillanatban a

levegébe ropiilhet, és ez megvdltoztatja az

emberi viszonylatokat. Az emberi pszihézis

mostdllandé pszichotikus 4llapotta lesz. Hogy
lehet ezek utdn azt kivinni, hogy példdul

vigydzzanak erre a vérosra, szépitsék, hogy
még az unokdknak is legyen. ..”

A Szovjetunibban, és még kordbban,
Oroszorszigban, mar foglalkoztak azzal a
gondolattal, hogy a nagy szibériai folydk ird-
nyét északirdl délire forditsak, és ezzel meg-
valdsitsdk a kozép-dzsiai haszontalan foldek
ontozését és igy hasznositdsit. A nukledris
robbantdsok lehetésége a haborti utin meg-
erGsitette ezekhez az elképzeléseknek a tdimo-
gatdsat, de azutdn fokozatosan mégis elhaltak
az erre irdnyulé torekvések.
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Az Egyesiilt Allamokban az 1950-es évek
misodik felében Teller Ede volt a z4szlévivé-
je az atomrobbantdsok békés céla alkalmaza-
sainak, amelyeket, tobbek kozott, Gj alaszkai
kikstdk [étesitésére forditottak volna, amihez
6rigsi foldtomegek mozgatdsdra lett volna
sziikség. Kiilfoldi projekteket is terveztek. Az
USA Atomenergia Bizottsiganak keretében
megvaldsitandé programnak az Ekevas Pro-
jekt (Project Plowshare) nevet adtdk, utalva
abibliai idézetre: ,, Ok 1meg ekevassd kovdcsoljdk
kardjukat, és landzsdjukat szdlémetszd késsé.
Nemzet nem emel kardot nemzet ellen, é& nem
tanul t5bbé hadviselést” (Izajés 2. 4.)." Hogy
fogalmunk legyen az elképzelésck megvalé-
sitdsdhoz szitkséges robbantdsok nagysdgdrl,
a Hirosima és Nagaszaki folott felrobbantott
atombombakndl ezerszer nagyobb erejli
hidrogénbombdkat alkalmaztak volna, és
nem egyet-egyet, hanem sorozatban.

Szildrd nevét sehol sem taldljuk ezekben
a projektekben, mert addigra mdr rég letett
arrdl, hogy ilyen terveket sz6jjon. Realista-
ként felmérte a nehézségeket, amelyek ter-
mészetesen nem egymdstol fliggetleniil, dea
kornyezeti sugdrszennyezésben és a népesség-
nek a sugdrszennyezéstdl valé félelmében
jelentkezett. Teller sokaig kitartott a tervek
megvaldsitdsa mellett, és azzal is megprébal-
kozott, hogy kiilfoldi sikerekkel teremtsen
nagyobb kedvet a hazai véllalkozdsokhoz, de
ebben sem jart eredménnyel. Ennek megfelel6-

' A kiilsnbozd lehetséges idézetek koziil valasztdsomat
ittaz hatdrozta meg, hogy melyik haszndlja az ,.ckevas”
sz6t, hogy az idézet dsszhangban legyen az emlitett
program elnevezésével.

en a nukledris robbantdsok békés épitési cé-
lokra t6rténd hasznositasa, kiilonbszd okok
miatt, valéban csak elképzelés maradt. Azt
mdr sohasem tudhatjuk meg, hogy Szildrdot
vajon Jdszi és a manhattani magyar térsasdg
reagdldsa ébresztette-e rd arra, hogy e vonatko-
zdsban is kovesse sajdt jol bevdlt receptjét:
Szilird ugyanis arrdl volt hires, hogy barmi-
lyen esemény vagy kutatdsi eredmény érté-
kelésében mindenkinél kordbban foglalko-
zott a hosszatavi kovetkezményekkel.

Ma, amikor az emberi tevékenységnek
olyan lehetséges hatdsai is napirenden vannak,
minta globalis felmelegedés, szinte megnyug-
tat6 arra gondolni, hogy még egy olyan zse-
nialis természettudés szamdra is, mint Szilard
Led, hasznos lehetett ellenvéleményeket mér-
legelni, barmilyen irdnyu is lehetett sajt és
vitapartnereinek meggondoldsa.

Megkdszoném William Lanouette-nek, Szi-
lard Le6 kivdlé életrajza szerzéjének, hogy
felhivta a figyelmemet Faludy Gyorgy Szi-
14rdrdl sz816 visszaemlékezésére, és elkiildte
nekem Vezér Erzsébet feljegyzését, valamint
Peremiczky Szilvidnak, hogy segitett kivalasz-
tani a megfelel6 bibliai idézetet.

Forras: Vezér Erzsébet alig tobb mint kétolda-
las feljegyzése 1982-ben késziilt Faludy-beszél-

getésérol.

Kulesszavak: Szildrd Led, Jdszi Oszkdr, Teller
Ede, Marshall Nirenberg, genetikai kd, atom-

bomba, nukledris robbantdsok, kornyezetditala-
kitds, globilis felmelegedés
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Szabé Gébor

az MTA doktora,
Debreceni Egyetem Orvos- és Egészségtudomdnyi Centrum

Biofizikai és Sejtbioldgiai Intézet
szabog@dote.hu

A vildg és benne magunk megismerése nem-
csak hasznos, hanem a megismerés folyama-
ta—azon beliil sajdt gondolataink taldlkozdsa

médsokéival — 6rdmot okoz.! A Semmelweis

Genomikai Hélézat keretében tartott el6adé-
somra késziilve 4lltak egyféle gondolati rend-
szetbe egy izgalmasan fejl6dé tudomdnyte-
rillet egymdstdl esetenként tévol esd megalla-
pitésai. Itt arra véllalkozom, hogy e gondo-
latvildg 4ltaldnosithaté elemein keresztiil ki-
séreljem meg kozvetiteni a tertilet miivelésé-
nek tétjeit és 6romét, mds tudomdnydgak
miivel8i szdmdra.

' Szabé Gébor akadémikus (1927-1996) — édesapdm
— igy fogalmazta meg ezt az 6romét: ,Olvasok/és a
millidrdnyi/ember kdzdtt/megtaldlom/a gondolatot,/
mely Ssszekot./Jérhatsz/az északi/vagy déli/sarkon,/a
Himaldja/orman/vagy lent/az écedn/fenekén,/nincs
lelkes{tébb,/csoddsabb kaland,/mint/rétaldlni/masban/

egy/benned éré/\j gondolatra...”

Hdrtér

A lehetséges tulajdonsigainkat kédolé embe-
ri genom dezoxiribonukleinsav (DNS)

molekuldi és a hozzdjuk kapcsol6dé fehérj¢k

alkotta kromoszémék egyenként dtlagosan

tobb centiméternyi DNS-t tartalmaznak. A
nagyjabol szazadmilliméter 4tmérdji embe-
ri sejtmagban negyvenhat kromoszéma

zstfolodik Gssze. Felépitésiik sajdtos, hierar-
chikus rendszert kovet (7. dbra), mely bizto-
sitja a kiilonbozd kromoszémdkhoz kotote

funkcidk, tobbek kozott az altaluk hordozott

Osszesen tobb tizezernyi gén kifejezddésének

kell§ szabélyozhatdsdgt.

A DNS fehérjékbdl 4ll6 magokra, a k-
leoszémdkra feltekeredve gyongysorszeri
képzédményt formal. Ez a — génfunkcidkat
dltaldban gatlo, repressziv —strukttira a koriil-
ményektd] fliggben tovabbi pakolédasi szin-
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[ szupertekercselt kromatin hurok

%/ nukleoszdmabadl kinyulo hiszton farok

I. dbra * A kromatin hierarchikus feltekeredése a sejtmagon beliil

teket hoz létre, melyek mikroszkdpids és mis,
indirekt médszerekkel meghigyelheték.

A sejtekbdl a genomi DNS egyszertien
izoldlhatd: a sejteket olyan pufferoldatban
felvéve, mely detergenst és fehérjeemésztd
enzimet is tartalmaz, és amelyben a sejtfeltd-
ras soran felszabadulé DNS-t bonté enzimek
nem tudnak mikodni, ép DNS-molekuldkat
és a sejt fehérjekomponenseinek lebontdsi
termékeit is tartalmazé oldatot kapunk. Eb-
bél szerves oldészeres kezelést kovetéen a
DN vizes oldata nyerhetd, melyben a hosz-
szt nukleinsavmolekuldk sokaséga felhdsze-
1 képzédményként szabad szemmel is lat-
haté és egy tiveg kapilldrissal kihaldszhaté. A
kapilldrisra rdszdradva példdul egymillié em-
beri sejt Gsszesen kb. hat ezredgrammnyi
DNS-e alig észrevehetd, finom réteget alkot,
amely vizben ismét konnyen feloldédik.

A DNS-talkoté négyféle bazis (jelolésiik:
A -T-G-C) sorrendje dltal kédolt amino-
sav Osszetétel(i fehérjék megjelenése — vagyis
asejt tulajdonsdgainak megjelenése, kifejezd-
dése—attdl fligg, hogy az adott gén aktiv vagy
inaktiv dllapotban van-e. Ezt a DNS és a
hozzd kapcsolddé fehérjék egytittesének — ezt
nevezziik festddési tulajdonsdgai miatt
kromatinnak— dsszjatéka dond el, vagyis egy
szekvencidk folotd, epigenetikus szabalyozds
(Rando — Chang, 2009).> Az informécié t-
irasa azokon a DNS-szakaszokon — géneken
— val6sulhat meg, melyek kezdet, vezérld sza-
kasza (prométer) nincs nukleoszémdra teke-
redve (nukleoszéma-mentes) és igy az 4tirds-

> Az idézett irodalmak a témakor dttekintésére kozvet-
lentil vagy az idézett tovébbi referencidk révén alkalmas,
illetve szempontunkbdl gondolatébresztd kézlemé-
nyek, 4ltaldban nem a megfigyelések elsd kozlései.
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ban szerepet jdtsz6 fehérje-komplexek kony-
nyen hozzéférnek a DNS-hez. A mdr elkez-
dédote drinds (transzkripcid) anukleoszomakra

tekercselt DNS-en folytatédik. A nukleoszd-
mdkat alkot fehérjék (hisztonok) kinyld

farkainak enzimatikus (fehérjék dltal katali-
zdlt) médosuldsai hatdrozzék meg, hogy az

adott kromatinteriileten milyen folyamatok
rténhetnek. Egy adott gén szabalyozo régidi-
hoz a megfelel6 DNS-szekvencidkat felisme-
16 fehérjck, transzkripcids faktorok kotédnek,
és ezek toborozzdk ide a modifikal6 enzime-
ket — azokat fehérje-fehérje kapcsolédasra

szakosodott doménjeikkel megkotve. A kro-
matinfonalak gy6ngysorszert, illetve maga-
sabb rendd szervezddési formdi dinamikus

képzédmények, lehetévé teszik nemcesak a

génkifejezdést, hanem a sejtosztddas sordn

a DNS kettSs-spiral széttekeredését és a szdlak
lemdsoldsat (DNS-replikdcid), illetve a gene-
tikai valtozatossigot biztosité folyamatok
keretében DNS-szakaszok cseréjét (rekombi-
ndcid), és a két szdl killonbségében megnyil-
vanulé hibdk, valamint a ldnctorések javitasi

folyamatait (reparicid). A sejtosztédas sordn

a génkifejezddési mintdzatot meghatdrozo,
eredeti nukleoszémadlis szerkezet is 6roklédik

— propagdlédik — sejtgenerdciérél-sejtgeners-
ciéra (Groth et al., 2007).

A gyongysorokbdl épitkezd, tekercsszerti-
en formal6dé kromatinfonalak funkciondlis
hurkokba rendezédnek. Ezek dinamikusan
szervezddd, lényegében ismeretlen médon
kihorgonyz6dé strukeirdk, melyeken beliil
a DN kettds-spirdl 6nmaga koriil is felteke-
redett Gn. szupertekercselt dllapotban van
(ahhoz hasonléan, ahogy a telefonzsinér vi
selkedik a telefon ismételt haszndlata utdn).
Ezen szupertekercselddés a DNS-en zajlé
folyamatok akaddly4vd vilhatna, ha a DNS
egyik szdlinak folytonossdgdt dtmenetileg

1

megsziintetni képes enzimek nem relaxalnak
ahurkokat. Az enzimcsalid mds tagjaia DNS
mindkét szaldnak dtvigdsra és Gjracgyesité-
sére, illetve a keletkezett 4tmeneti ldncszaka-
ddson egy mdsik DNS-fondl dtbujtatisira
képesek, és biztositjdk a hossztt DNS-fonalak
osszegubancol6déstdl mentes dllapott.

Az egyes fehérje faktorok a zstifolt magi
vildgban passziv diffizié révén kézlekednek
(Misteli, 2007), de példik vannak sejtmagi
mozgat6 fehérjék dltal kozvetitett vekroridlis
mozgisokra is (Dundr et al., 2007). Jellem-
z6nek latszik az is, hogy az egymdsra talalt
faktorokbdl kialakult, kiilonbozd feladatokat
ellitd hatalmas fehérje-egytittesek vonzzak
magukhoz a kromatin hurkait. Az igy létre-
jov transzkripcids, illetve replikdcids gya-
rakban ” egyszerre tobb gén tirdsa, illetve
replikdci6ja zajlik (Cook, 2010). A kiilénbo-
6 egyéb funkcidkban (példdul az dtirds elsé

—RNS — termékének processzélésa, génelhall-
gattatds, génhibak kijavitdsa) szerepet jétsz6
fehérjék egy része is mikroszképpal vizuali-
zdlhat6 fehérje-aggregitumokat képeza mag
belsejében (Malyavantham et al., 2008).

A gének dltal kédolt fehérjék a magon
kiviil, a citoplazmdban szintetizdl6dnak, az
oda kijutott, a DNS-rdl 4tirt és igy annak
kédolé szakaszaival azonos bdzissorrend(i
kiildonc RNS (ribonukleinsav, mely kémiai
vazaban egy oxigéntobbletben kiilonbézik a
DNS-t8l) molekuldkrél. A citoplazmdbdl a
magba a génszabdlyozé fehérj¢k a magmemb-
rdn pérusain dt transzportalédnak, szabalyo-
zott médon. A sejtet kiviilrél ér6 jelek a —
szdmos gént szimultdn szabdlyozd — transz-
kripciés faktorokat érintd transzportfolyamat
robbandsszerti, hullimokban zajlé beindu-
lasét valgak ki. Bizonyos esetekben a jelek
intenzitdsdval a transzporthullimok frekven-
cidja mutat ardnyossagot. A frekvenciakédo-
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lasnak a szabdlyozott gének 6sszehangolésé-
ban tulajdonitanak jelent6séget (Hager etal.,
2009).

Rész és egész problematikdja:

molekuldris szervezidési szintek viszonya

A tudomdnyos megismerés jol elkiiloniile
szintjei azt a benyomast keltik, mintha az
egyes természeti jelenségek, megnyilvanuld-
sok csak az azokat célszeri funkciéik révén
észlelé megkozelités dltal lennének megért-
hetéek, mintha kiilon torvényszertiségek
szabdlyozndk a fizikai, kémiai, biokémiai,
sejtbioldgiai stb. szervezddési szinteken a je-
lenségeket.* Bér a hatdrok ma madr kezdenek
elmosédni (példdul egy fehérje viselkedését
az él6 sejten beliil molekuldris dinamikai
szamitésokkal egész jol megjésolhatjuk), més
kérdéseket tesz fel, mdsképp ldt, aki az erd6t
figyeli tavolrdl, és mast, aki a fikat alkotd
novényi sejt tulajdonsdgait vizsgdlja.’

3 A magszerkezet globilis, egyszer(i morfoldgiai vizsgd-
l6médszerekkel is észlelhetd kiilonbségei sokkal ko-
rdbban vdltak ismertté, mint az egyes gének szintjén
megmutatkozé lokdlis killonbségek. A kromatinon
zajl6 folyamatok konvenciondlis molekuldris biolégi-
ai megkozelitésének sziikségszerlien ,miép” voltra
George Klein (Karolinska Intézet) mdr évtizedekkel
ezeldtt felhivta a figyelmet.
+ Az aldbbi bekezdés Werner Heisenberg A #é5z és az
egész. Beszélgetések az atomfizikdrdl. (Gondolat, 1975)
9. fejezetébdl vald. A szerz8 Niels Bohrt idézi: ,Egy
él6 organizmust leirhatunk el8sz6r is olyan fogalmak-
kal, melyeket az ember az él8lények tdrsasigiban el-
toltott évezredek sordn alakitott ki. Ez esetben szok-
tunk »létrdle, organikus funkcidkrél, metabolizmus-
16l, 1élegzéstdl, gydgyuldsrol és hasonl6krdl beszélni.
Misrészt azonban megtehetjiik, hogy csak az oksdgi
folyamatok irdnt érdeklédiink. Ekkor a fizika és a
kémia nyelvét fogjuk hasznalni, kémiai vagy elektro-
mos folyamatokat tanulmdnyozunk példdul az
idegmiikodés titkait fiirkészve; és feltételezziik, még-
pedig szép sikerrel, hogy a fizika és kémia torvényei
— maradéktalanul érvényesek az él§ organizmusok

Akromatin egyes teriileteinek funkciond-
lis dllapota meghatdrozza a sejt aktudlis tulaj-
donsdgait, emlékezik, sét a sejt perspektivit
is kijeloli. A sejtek megnyilvanuldsait, tulaj-
donsagait, sorsit meghatdrozd/alkoté génki-
fejez6dési mintézatok a modern genomikai
stratégidk (példdul a kiilonb6z6 szoveteink-
ben kifejez6d6° génekrdl dtirt RNS-molekuldk
mennyiségének an. chip-mddszerekkel torté-
ndé meghatdrozdsa) segitségével megismerhe-
téek. Bar az ilyen analizisck egyszerre adhat-
nak részletes és globdlis képet, az igy nyert
informdci6ozon egyelére és Gnmagdban rit-
kdn mutat tdl az érintett sejtbiolégiai jelenség
kialakitdsiban, szabalyozdsdban részt vevd
gének listdjdn. Hasonl6an egyre részletesebb
képet alkotunk az egyes sejtillapotokra jel-
lemz6, a génkifejez6dést meghatdrozé epige-
netikai mintdzatokrél” (a nukleoszémdk
hisztonmolekuldihoz enzimatikusan kapcsolt
metil, acetil stb. csoportok gének menti elren-

viszonylatdban is. Nos, e két szemléletmdd ellent-
mond egymdsnak. Az els§ esetben ugyanis azt feltéte-
lezziik, hogy az eseményeket a céljuk, a rendeltetésiik
determindlja. A mdsik szemléletmdd szellemében vi-
szont azt valljuk, hogy az egyes eseményeket az Sket

kozvetleniil megel6z8 események determindljdk.
Miérmost merében valdszin(itlen, hogy a kétféle meg-
kozelités csak mintegy véletlentil vezessen nyilvinva-
16an azonos eredményre.” Méshol, ugyanebben a fe-
jezetben, szintén Bohrt idézve: , Kénnyen meglehet,
hogy a kvantummechanikdban rejlé matematikai

formak végtelen gazdagsdga feldlelheti a biolégia

wrvényszerliségeit is.”

s Ennek a kett@sségnek a metafordjaként kivankozik

ide: ,, Az §jjel raszélltak a fakra, mint kis lepkék, a le-
velek.” (Jozsef Attila: Eszmélet)

¢ Az egyes sejtféleségekben nagysigrendileg tizezernyi

kiilénbozd gén fejez8dik ki, részben dtfedé kombina-
cidkban.

7 Az epigenetikai jelz6 a génkifejez6dési mintdzat sejt-
oszt6dds sordn megfigyelheté propagaléddsdra utal —
melynek mechanizmusairél még csak feliiletes isme-
reteink vannak.
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dezddésérél, vagy a génszabalyozé régidk
akdvitdsit meghitsitd DNS-metildcids térké-
pekrdl) de csak lassan bontakozik ki az adatok

tengerébdl a rendszer egészének viselkedése.
A szervezidési szintek osszeftiggései

Régi tapasztalat, hogy a kromatin 6sszetomé-
rodési (kompakealédasi) foka —fest6désének
térfogategységre jutd intenzitisa a mikroszké-
pos prepardtumon — forditott ardnyossigban

dll a tertiletén taldlhat6 gének aktivitdsaval. Ezt
a régi felismerést hagyomanyosan azzal ma-
gyardzzuk, hogy a tobbszorosen feltekeredett
kromatinon beliil a génszabalyoz6 fehérjék
(transzkripcids faktorok) kotShelyei valdszi-
ntileg kevésbé hozzétérhetéek. Ezt az egysze-
1} feltételezést azonban mikroszkSpos vizs-
galatok nem egészen tdmasztottdk ald: egészen

nagyméret(i molekuldris komplexek a mag
bdrmely régiéjaba bejutnak. Tovabbd, a pilla-
natnyilag néma gének nagy része is ,ugrds-
rakész” dllapotban van, a génkifejez8dést
kivitelez fehérje-komplexek mdr a gén inak-
tiv dllapotdban is jelen vannak a promoterhez

kototten, nem kell odadiffundélniuk (Hager
etal., 2009). Ugy ttinik, hogy a hozzaférhetd-
ség kérdése mdr a gyongysorszer els hierar-
chikus szinten eldél. A génaktivécié szabélyo-
zasdban tipikusan azadott gén egymistdl tdvol

esd szabdlyozd régidihoz kotddd fehérjefak-
torok kolcsonhatasa is szerepet kap a kozbe-
es6 kromatinszakaszok kihurkoléd4sa révén,
és a feltekeredés magasabb rend szintjei e

tavolhatdsokat jelentésen korldtozhatjak. A
tovabbi emeletek elsdleges szerepe tehdt

val6szintileg a tavolhatdsok gétldsaban fogha-
t6 meg. Utébbiak jelentdsége talmutat egy-
egy gén aktvitdsinak szabdlyozasin, ilyen

kolesonhatdsok tobb gén miikodésének
osszehangoldsdban, illetve komplex véltozd-

sok kivitelezésében is szerepet kapnak. Tébb

gén és kozos szabalyozd régiok esetén a kro-
matin tivol es tertileteinek dsszehajldsa révén

megvalésul6 funkciondlis hurkok egyméssal

vetélkedve formalédnak, a génkifejezddési

mintdzatok kiilonboz8 alternativdit érvényre

juttatva. Hurkokon beliili tdvolhatésok azok
szupertekercselési dllapotdnak modulécidjin

keresztiil érvényesiilhetnek — az pedig vissza-
hat a géndtirds folyamatdra, részben a hurkok
kihorgonyzédasit befolyasolva (Gluch et al.,
2008; Székvolgyi et al., 2007).

A génszabdlyozasnak a kromatinszerkezet
egymdsra épiilé emeletein zajlé, egymdsra
szuperpondlt mozzanatai azt sugalljdk, hogy
olyan reguldciés ttvonalaknak is léteznitik
kell, melyek kromatintertiletek sokasdgat
egyszerre érintd valtozésokat idéznek el6.

A kromatin nagyobb teriileteit érinté
szabdlyozdsi mechanizmusok

A magasabb rend(i szerkezeti emeletek vi-
szonylagosan 6ndll6 szabalyozdsi jelentGségét
szemlélteti az a jol ismert jelenség, hogy a

kromatin erésen fest6dd, az dbrin mutatott

hurkos szervezédés folotti kompakeal6dési

emeletet képviseld, inaktiv (heterokromatin)

és gyengébben fest6dd, lazabb, aktiv (exkro-
matin) régi6i hatdrinak pozicidja a sejtosztd-
dds sordn ugrdsszertien valtozhat, déntéen

befolyasolva a hatdr menti gének aktivitasat.
A jelenségen keresztiil a heterokromatin for-
malédasit kozvetleniil szabélyozé mechaniz-
musok vizsgdlhaték. A kromatin jelentds ré-
szét egyszerre érint$ valtozdsokra példa az

embriondlis dssejek valamilyen behatdroltabb

funkciéra torténd specializilodasa (differencid-
loddsa) kapcsdn bekovetkezd, a teljes kroma-
tinrakiterjedd, mélyrehat6 kromatinszerkezeti

valtozés is, mely a nukleoszémdkon beliil a

kiilonboz6 hisztonok kohéziéjanak méreékée

is érintik (Meshorer et al., 2006).
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Emlésok sejtjeiben a gének az Sket vezér-
16 DNS-szekvencidk metildciéja dltal (bizo-
nyos fehérjék kotdhelyéiil szolgdlva) elhallgat-
tathatdk, igy a metilicidban részt vevé enzi-
meknek az egész kromatinra kiterjedd szabé-
lyozé hatdsuk van. A hisztonfarkak modifiké-
cidi is a gének jelentés hanyadat érinthetik.
Az egyes mbdositdsokat végrehajté enzimek
hibas — példul tilzott vagy szabalyozatlan —
miikddése, az ket kddold gének egyes daga-
natos folyamatokra jellemzé megvéltozdsa
miatt, hozzdjérul a patolégids helyzet kialaku-
lasdhoz és fenntartdsdhoz. A géndtirast szabé-
lyozé fehérjék dltaldnos (nem bdzissorrend-
specifikus) DNS-kot6 tulajdonsaggal is ren-
delkeznek. Az ilyen aspecifikus kétShelyek
szdma és hozzaférhetdsége a globdlis kroma-
tinszerkezet fliggvényében médosulhat, ami
a specifikus kétShelyekre kotédni képes fak-
torok szimdt befolyasolhatja (Misteli, 2008).

A citoplazmatikus és magi kompartment
kozott kapesolatok révén szintén a teljes kro-
matindllomdnyt potencidlisan érint6 hatdsok
érvényesiilhetnek. A magban a makromole-
kuldk 6ridsi — kb. roo mg/ml-es — koncentri-
ciéban vannak jelen. Ennek kisérletes befolyd-
soldsa egyes magi funkciok reverzibilis vélto-
zdsdt vonja maga utdn, ami arra utal, hogy a
magmembranon dt folyé transzportfolyama-
tok révén ennek a tényezdnek is fontos, globé-
lis szabélyozé szerepe lehet (Hancock — Hadj-
Sahraoui, 2009). A magmembrinban szimos,
a sejthdrtydra jellemz6 ioncsatorna, memb-
rankotott enzim és jeldtvivé zsiroldékony
kismolekula taldlhat6, ami a sejthdrtydn ke-
resztiil zajlé jeldtvitellel analég folyamatok
magi szerepére utalhat (Bustamante, 2006).*
Egyelére nehezen itélhetd meg, hogy milyen

$Taldn e kérdéskor vizsgdlatdt neheziti leginkdbb egy
,biolégiai Heisenberg-reldcid”: csak nagy koriiltekintés-

globdlis vagy génspecifikus szabdlyozdsi jelen-
t6sége lehet a citoplazma véz elemei és a mag
dinamikus bels6 viza kéz6tt a magmembré-
non dtivel8 fehérje-fehérje asszocidcidkon
keresztiil megval6sulé kapcsolatnak.

Globrlis valtozasok hétterében akér egyet-
len géntermék domindns szerepe érhet tetten.
A kromatint a sejtosztddds céljaira mikro-
szképban jél felismerhetd kromoszémakba
szervezd fehériék egyikének genetikai hibdi
példdul stlyos és komplex fejlédési rendelle-
nességeket eredményeznek (Gard etal., 2009).
A magon beliili topolégiai viszonyok megha-
tdrozdsdban onszervezddési elv ldtszik érvé-
nyesiilni, melynek eredményeként elédllé
rendkiviil dinamikus struktdra vizként is
funkciondl (ezt szokas magmdtrixnak nevez-
ni [Gluch et al., 2008]); ennek alkotdsiban
a magmembrant béleld hdlézat, a lamina is
részt vesz, melynek génszabalyozdsban betol-
tott dltaldnos szerepe abban is megmutatko-
zik, hogy az 6t alkot6 fehérjék hibas szerkeze-
tét okozd genetikai rendellenességek, mutd-
cidk igen komplex kivetkezményekkel jarnak
(példdul a korai 6regedés-szindrémak egyes
formdiban [Hale et al., 2008]).

Az el6bbi jelenségek tobbféle optikdn
keresztiil is tanulmdnyozhatdk: vizsgalhatok
egy adott gén aktivaciés dllapotdt meghatd-
roz6 molekuldris szerepl6k a DNS-szekven-
ciaclemek, melyek részt vesznek az adott hatds
kivéltdsiban; a fehérjék, melyek a kromatinte-
rillet szerkezetét meghatdrozzak; az egyes
molekuldk kozott kolesonhatdsok stb. A ma-
gasabb rendi szervezédés torvényszertiségeit
azonban egyelére nem ismerjiik kellSképpen
ahhoz, hogy az adatokat ebben az 6sszefiig-

gésben értelmezni tudjuk.

sel nyerhetd valédi biolégiai tizenetet tartalmazé infor-
mécid a rendszerbe vald jelentds beavatkozds nélkiil.
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Szabd Gabor e Rész és egész viszonya a génszabalyozasban

Az egyetlen metafora felé?

A természettudomdnyok maveldi egy-egy
jabb jelentds, a tertiletiikon tett felismerésrél
tudomdst szerezve azt egyfajta evidenciaél-
ményként élik meg;, és ezzel Gsszefliggésben
ugy is tlnik, mintha beldthaté kozelségbe
kertilne a kérdéskor lényegi megolddsa. Még-
is egyre merSben vératlan felfedezések sziilet-
nek; vagyis paradox médon a , részek” (egyes
laborok) el6rébb tartanak, mint a kollektiv
egész (a kutatdi kozosség). Ugyanakkor a
kollektiv munka egyre 6sszehangzobb vildg-
kép felé vezet, a hatalmas puzzle megfejtett
részeivel egy, a bevalt természettudomdnyos
fogalmakkal és modszerekkel megfeleléen
leirhaté torténet kdrvonalai rajzolédnak ki.
A kiilonbozd szervezddési szinteken érvé-
nyesiil6 hatdsok és véltozdsok egymashoz val6
viszonyaban foghaté meg a magi szabélyoza-
si folyamatok eddig talin legkevésbé feltart
és legizgalmasabb aspektusa. Az eszkoztdr e
viszonylatok megismerésére val6szintileg mér
rendelkezésre 4ll. A magasabb rend(i kroma-
tinszerkezetet példdul kézvedentil lithatéva
és kvantitative is jellemezhet6vé teszik a kii-
16nboz8 kromoszémalis régidk fizikai kap-
csolatdt (kémiai keresztkothetdségiikon, il-

letve térbeli kozelségiikon, ko-lokaliziciéjukon

9 Utalds Szentkuthy Miklés hasonlé cimi konyvére
(Szépirodalmi Konyvkiadd, 1985) — a végsd Ssszegzés-
re torekvés metafordjaként.

keresztiil) kimutatni képes molekuldris bio-
l6giai és mikroszképos technikdk. A DNS-
hez k6t6d6 fehérjék , vildgitévd tétele az él6
sejten beliil (fluoreszcens fehérjét kddold
DNS-szakasszal megtoldott génjiik bevitele
dltal) a kiilonbozd koélcsdnhatdsokban részt
veve fehérjék szerepérdl ad — sz6 szerint — fel-
vildgositdst. Segitségiikkel a genomikai tech-
nikdk nyujtotta adatok topolégiai Osszefiig-
gésbe helyezhetSk, megérthetd lesz az egyes
szervezOdési szinteken (z. dbra) érvényesiils
lokalis és globdlis hatdsok egymasra épiilése,
megtudjuk, hogy miként szervezédnek azok
astrukeirdk, melyhez a kiilonb6z6 funkcidk-
raszervezéd6 kromatinhurkok kihorgonyzod-
nak, ez hogyan val6sul meg és szabélyozédik,
miként alakulnak ki a kiilonb6z6 feladatok-
ra specializdlédott fehérjeegytittesek, ,gydrak”,
hogyan vezérlédik és realizalédik ezek kap-
csolata a kromatin megfelelé elemeivel stb. A
biokémiai, molekularis biolégiai, genetikai
kutatdsok keretében felfedezett molekuldris
szerepl6k és mechanizmusok is egyre gyara-
pitjak azt a ,municiét”, mellyel ezek az Gssze-
fliggések és kérdések célba vehetSk. Ebben a
megismerési folyamatban részt venni szellemi
kaland, 6romforrds és kihivds, mely alapvetd
megfigyelésekkel kecsegtet sokféle kutatoi

indittatdsa és stilusti megkozelités szamdra.

Kulcsszavak: kromatinszerkezet, sejrmag, gén-
szabdlyozds
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MIT TUD AZ IMPAKTFAKTOR:?
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a biol6giai (informatika) tudomény kandid4tusa,
Szegedi Tudomdnyegyetem Egyetemi Konyvtdr
jmarton@bibl.u-szeged.hu

Az impaktfaktor nem sziinik meg a tudomany-

metria fekete bdrdnya lenni. (A névalak szen-
tesitdje Braun Tibor, a magyar és nemzetko-
zi tudomdnymetria vezéralakja [Braun, 2008]).
A téma évenként szdzra mend cikkeinek tobb-
sége kritikai hangvétel(i. Paradox médon
ennek egyik f6 oka, hogy egyre szélesebb kor-
ben hasznaljék az impaktfaktort a tudomany
irdnyit6i és szponzordléi a cimek, dijak, td-
mogatdsok odaitélésénél (szemle: Marton et
al., 2004, 2006), de mivel az érintett kutatdk,
intézetek tilnyomé t6bbsége dtlag alatti telje-
sitményt nyujt (szemle: Seglen, 1992), a fo-
gadtatis ennck megfeleld.

Az impaktfakrort eredetileg a folydiratok
kortél és cikkszamtdl tobbé-kevésbé fligget-
len idézettségi mutatSjdul javasolta Eugene
Garfield (szemle: Vinkler, 2003), 4m ebben
aminGségben sem aratott sok babért, jollehet
bérmely szakteriilet folyéiratainak impakt-
faktor rangsora a lehetd legszorosabb korre-
lacidban 4ll az olvas6k szerinti szakmai tekin-
téllyel. Philip Campbell, a Nature {8szerkesz-
téje irt nemrégiben (2008) cikket sokat
mondé cimmel: Escape from the Impact Factor.
F6 kifogdsat sokan és régdta emlegetik: az
impaktfaktor nem a cikkek tobbségét képvi-
sel6 dtlag, hanem néhany erésen idézett cikk
jérul hozzd legnagyobb mértékben, azaz a
cikkek tilnyomé t6bbségének idézettsége

Pap Kornélia
konyvtaros,

Szegedi Tudomdnyegyetem Egyetemi Konyvtdr
npap@bibl.u-szeged.hu

alatta, s6t jelentSsen alatta van az dtagnak.
Ugyanazt dllapitja meg tehdt, amir6l Per O.
Seglen emlitett szemléje szol. Nem érthetd
azonban, s nem is kapunk indokldst arra
nézve, hogy miért alkalmatlan az ilyen elosz-
ls az dtlagoldsra.

A misodikként emlithet§ kifogds: az im-
paktfakor szaktertiletfiiggd. Ez egyenes ko-
vetkezménye az idézettség szakteriiletftiggdsé-
gének. Az sszehasonlithatésdg javitdsdra
szdmos médszert javasoltak, kielégitd eredmé-
nyességgel (szemle: Marton—Hulesch, 2000).

Van egy sokat emlegetett harmadik kifo-
gs is: az impakfakror alkalmas lehet nagyobb
egységek (kutatécsoportok és intézetek) ér-
tékelésére, de nem alkalmas az egyénekére.
Ennek a kijelentésnek nincs ismeretelméleti
magyardzata, anélkiil pedig nyilvinvaléan
nem 4ll meg.

A negyedik kifogast tartjdk a legstilyosabb-
nak: az impaktfaktor nem tiikrozi az egyes
cikkek tényleges idézettségét, jollehet, ha
belegondolunk, a nagy idézettség és a magas
impakdfaktor feltételezi egymdst. Sokkal in-
kabb arrél van sz6, hogy nehéz alkalmas
mintit és dsszehasonlité médszert taldlni az
impaktfaktor és az idézettség Osszevetésére. A
megfelel6 mintikon, megfeleld médszerek-
kel készitett 6sszehasonlitdsok jol titkrozik ezt
(Marton, 1982; Marton et al., 2006). A kii-
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16nboz6 kort cikkek idézettségi Gsszehason-
litdsa gyakorlatilag képtelenség, egy ilyen
heterogén mintdnak az impaktfaktorral val6
osszevetése pedig még nagyobb képtelenség,

Ez az ellenvetés ismeretelméletileg is el-
lentmonddsos: az idézettség és a szakmai érték
kozti Gsszefliggést ugyanis szintén szdmos
tdmadds érte (szemle: MacRoberts, M. H. —
MacRoberts, B. R., 1996; Lawrence, 2007).
MacRobertsék {6 kifogdsa, hogy a szerzok
nem hivatkoznak mindig valamely tudoms-
nyos eredmény felfedezire. Peter A. Lawrence
a masik oldalrdl kerit be: sajdt cikkének 48
kapott idézete koziil szerinte 37 (!) jelenték-
telen, margindlis a cikk érdeme szempontji-
bél. Ahogy irja: a 37 idézésben e cikk helyett
miasikat is lehetett, kellett volna idézni. Mind-
ebbdl az kovetkezik, hogy ha az impaktfaktor
jobban megfelelne a cikkek tényleges idézett-
ségének, még mindig csak a csoborben len-
nénka vodor helyett. (Rdaddsul akkor minek
az egyik egydltaldn?)

Miért terjed mégis az impaktfaktor mint
a tudomdnyos teljesitmény értékmérdje? A
16 ok a kényelmesség: az impaktfaktor azon-
nal hozzdrendelhetd a cikkhez, az idézettség-
re évekig, s6t évtizedekig kell varni.

Az idézettség mogott idézési motivumo-
kat, értelmezést kell keresni (6nidézet, ,,nega-
tiv” idézet stb.), az impaktfaktorndl ddéphet-
jik ezt, van egy kellemes 6sszemosé jellege,
amit fokoz az is, hogy hdrom év kell a létre-
joteéhez, és az egyes évekkel valé kapcsolata
szinte értelmezhetetlen. Emlitsitk meg itt,
hogy bar az impaktfakror alapjaul szolgilé
cikkek kétévenként teljesen kicserélédnek, az
egyes folydiratok impaktfaktora meglepSen
dllando. E jelenségnek konnyen lehet isme-
retelméleti magyardzatit adni: minden folyé-
irat szakmai lektordldsnak (peer review) veti
ald a kéziratokat. Ennek szigortisdga inkabb

tobbé, mint kevésbé 4llandd. Sét: a szerzdk
maguk is mérlegelik kéziratukat akkor, ami-
kor valamely vezet$ folyéirathoz vagy kevés-

bé szigorthoz kiildik el.

Miért alkalmas az impaktfaktor
a tudomdnyos teljesitmény jellemzésére?

A szakmai lektorok értékelése a tényleges tar-
talomhoz, annak szinvonaldhoz kotédik: a
mindséghez — hogy mennyire jol, precizen
végezték el a munka, és a fontossdghoz — a
kozolt eredmények potencidlis jelentdsége a
szaktertilet szamdra (Martin, 1996). Szigortisd-
guk kozvetlen kapcsolatban 4ll a majdan
létrejovd impaktfaktor nagysdgaval (Opthof
et al., 2002). E kapcsolat egyirdnyd: mint
Seglen (1997) rdmutatott, a magasabb impakt-
faktort folydiratban valé kozlés nem hoz
extra idézeteket. Az impaktfaktor tehdt nem
afolyoirat kredlta miitermék, hanem a benne
1év6 cikktomeg tényleges kozos idézettsége.

Deadjuk itt dta szétalegilletékesebbnek,
a fent emlitett Philip Campbellnek: ,Miért
volt a legtébb (Nature) cikk idézettsége ala-
csony (a mi méreénk szerint)? Azért, mert
alacsony idézési potencidlti szakeertiletekhez
tartoznak, vagy ahol az idézetszam lassan nd,
vagy mivel kit(inéek voltak ugyan, de nem
tartoztak ,forr§” kutatdsi mezéhoz.” Helyben
vagyunk: a Nature-cikkek szakmai szinvona-
la— a mindség és a fontossdg hordozdja — ki-
vétel nélkiil magas, jollehet egyenetlen idé-
zettségiik nem titkrdzi ezt. Tiikrozi viszont a
mindegyikhez ugyanigy kéthetd (igen ma-
gas) impaktfaktor!

A Magyar Tudomdny, mint jelen cikkiink
irodalomjegyzéke (benne Vinkler, 2008) is
tanusitja, a magyar tudomdnymetriai szakiro-
dalom f6 féruma. Természetszertileg az im-
paktfaktor mint a tudomédnyos teljesitmény
értékméréje is kiemelten szerepel. A vildg
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legelsé ilyen cikke éppen a Magyar Tudomdny-
ban jelent meg (Marton, 1978).

Jelen munkdnk az impaktfaktornak a
tudomdnyos aktivitds finomabb (szerkezeti
ésid8beli tendencidlis) elemzésére valé felhasz-
nalasit célozza, csatlakozva korabbi cikkiink-
hoz (Marton et al., 2006). Az 1. tdbldzatban
a Szegedi Tudoményegyetem Altaldnos Or-
vostudomanyi Kara (AOK) cikk- és impakt-
faktor-adatait taldljuk az utols6 hat lezart
évbdl. [A mintdba azok a folydiratcikkek
(article) keriiltek bele, amelyekben AOK-os
szerz szerepelt.]

Az impaktfaktoros foly6iratokban meg-
jelent cikkek szdma mutat csekély emelked
tendencidt, de a cikkszdmok ingadoznak, az
emelkedés egydltaldn nem kifejezett.

Egyértelmiibb az impaktfaktor sszeg
emelkedése. A két széls6 év kozote csaknem
kétszeres a kiilonbség, igaz, hogy kdzben a
2005-6s kiugrds utdn két évig — ha nem is
nagymérték(i — csokkenés dllt be.

A cikkek impaktfaktor-dtlaginak emelke-
dési tendencidja még hatdrozottabb, itt csak
2007-ben volt egy kisebb esés. A 2007-es
évben minden tekintetben (cikkszdm, impakt-

2003 2004

IF-oscikk 277 284
IF-6sszeg 672 763
IF-dtlag 2,426 2,687

faktor-6sszeg, impaktfaktor dtlag) visszaesés
volt, mindegyiket béven kompenzéljik azon-
ban a 2008-as rekordok. Mindéssze az éves
id6sorokban megszokott kisebb ingadozds
Oreént tehdt 2007-ben, nem valédi megtorpa-
nds. Erdekes ezzel kapcsolatban, hogy 2008-
ban a cikkszdm nem lett kiugrd, anndl inkabb
az impaktfaktor-sszeg és az -dtlag. Bizvdst
mondhaté: mindségi ugras kovetkezett be.

Errél van-e sz6 tényleg? A vélaszt a sajit
rész vizsgilata adja meg. A sajdt rész elkiilo-
nités¢hez elhagytuk a mintdbdl azokat a
cikkeket, amelyeknél az AOK nem szerepelt
a cimadatokban, azaz valamely munkatdrs
AOK-on kiviili kutatdhelyen végzett munkd-
jérdl van sz, nem pedig intézményi koope-
réciérol. A eénylegesen sajét cikkekbdl, illetve
azok impaktfaktoraibdl a szerz8ardnyos részt
freuk j6vd az egyes AOK-kutatShelyeknek
(elméleti intézeteknek és klinikdknak). Ilyen
médon a kari 6sszteljesitmény megbizhatan
létrehozhaté a részegységek Gsszegzésével,
nincs redundancia.

A sajdt impaktfaktor-Gsszegek éves alaku-
lasét a 2. wdbldzatban taldljuk. Az emelkedés
csak 2007-ben szakadt meg, de a 2008-as

2005 2006 2007 2008
300 289 281 302
869 843 809 1020

2,896 2,917 2,880 3,378

1. tdbldzar » SZTE AOK-szerz8k részvételével késziilt folydiratcikkek

2003 2004
Sajdt [F-0sszeg 280 313
Elsd 10 intézet 180 213
% 64 68

2005 2006 2007 2008
332 346 303 387
235 217 216 274

71 63 71 71

2. tdbldzar * Az SZTE AOK szerzéaranyos IF-részesedése sajat cikkeibdl
(AOK a cimadatokban)
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nagy kiugrés béven kompenzilja ezt, joggal
mondhaté tehdt a felivelés tendencidja egy-
értelminek.

Negyvenhdrom olyan intézete van az
AOK-nak, amelyben rendszeres kutatémun-
ka folyik. A teljesitmények koztiik valé meg-
oszldsdnak jellemzésére kiilon egységként
vettitk az egyes években az impaktfaktor-
osszegek tekintetében az elsé tiz helyen 4ll6
intézetet. (Csekély kivétellel mindig ugyan-
azok szerepelnek koztiik, bar a helyezésekben
jelentésebb az ingadozds.) Erdekes, hogy szd-
mukra nemcsak a 2007-es, hanem a 2006-0s
év is gyengébben sikeriilt. 2006-ban nemesak
az osszteljesitményiik, hanem az AOK-6ssz-
teljesitménybdl val6 részesedésiik is visszaesett
(63%). 2007-ben sem nétt a teljesitményiik,
de ebben az évben a részesedésiik ismét 71%
lett, a 2007-es 4ltaldnos visszaesésben tehdt
az ers és gyengébb intézetek is ,ludasak”.

A 2008-as évet részletesebben vizsgaltuk,
kiilonos tekintettel arra, hogy hogyan része-
sedik az elsé tiz intézet, illetve a tobbi az
dsszes (szerzdi részhanyaddal nem korrigdlt)
impaktfaktorbdl a sajdr (szerzdi részhdnyad-
dal korrigdlt) impaktfakeor mellett. Az 5sszes
impaktfaktor képzésekor az egyes intézetek
munkatdrsainak részvételével késziilt sszes
cikket figyelembe vettiik. Ilyen médon az

elsé 10 tobbi

intézet intézet
Osszes IF 864 455
sajat IF 274 113
sajat IF % 32 25

3. tdbldzar * A sajét és az Gsszes
impaktfaktor 2008-ban

AOK-intézetek kézti kooperacioban késziilt
cikkek minden intézetnél beszdmitdsra kertil-
tek, ami miatt az AOK—ésszteljesitményt ez
esetben nem lehetett a részeredmények Gsz-
szegzésével képezni. Am az adatok alkalmasak
a két teljesitménykategéria jellemzésére.

A 3. tdblizatbol kideriil, hogy a sajit
impaktfaktor-teljesitésben vezetd intézetek a
kooperdciés munkaikbodl jéval nagyobb mér-
tékben részesednek, mint a tdbbiek, illetve
magasabb a tilnyomérészt 6nallé munkdk
ardnya. Az intenzitds és az effektivitds tehdt
ittis kéza kézben jér, ahogy azt més esetekben
is kimutattuk (Marton et al., 1998; Kiss —
Marton, 2006).

A tanulsig, hogy az intenziven dolgozdkat
kell és érdemes tdmogatni, az egész magyar
tudomdnyirdnyitds szdmdra relevdns.

Kulesszavak: tudomdnymetria, impaktfaktor
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EGYETEMEK A VILAGRANGSOROK
BUVOLETEBEN

Braun Tibor

az MTA doktora, c. egyetemi tandr, MTA alelnoki tandcsadd
ELTE Kémiai Intézet

Ahogyan Winston. Churchill szerint

a demokricia a legrosszabb kormdnyzdsi
Jorma, amellyel az emberiség idérd] idére
megprobdlkozik, nem szamitva a tobbit, 1igy
az egyetemek vildgrangsoroldsa az egyetemek
mindségének mérésére a legrosszabb  eszhiz,
tigyszintén nem szdmitva a tbbit, amelyeker
az egyetemek tekintetbe vesznek.

Marguerite Clarke (2002)

Elész6

2004-ben a Malaya Egyetemet (University of
Malaya), Malajzia legrégibb dllami nyilvinos
egyeteméta 7he Times Higher World University
Rankings (The Times, Egyetemek vildgrangsora)
avildg 89. helyére sorolta. A Kuala Lumpur-i
okratdsi és kutatdsi hatdsdgok, valamint a
napilapok 6romédakat zengtek. Az egyetem
rektorhelyettese hatalmas plakatokat rendelt
és helyeztetett el vdrosszerte, valamint a repti-
18térre vezetd autdszirdda mellett fekv egye-
temi campus bejdratdndl, amelyeken azt ki-
vanta tudatni minden Malajzidba litogaté
kiilfoldivel, hogy az egyetem egyike a vildg
szdz cstcsegyetemének. A The Times dltal
2005-ben kozolt tjabb egyetemi vildgrangsor-
* A cikk bévitett vltozata olvashaté a Magyar Tudomdny
honlapjan: www.matud.iif.hu

ban a Malaya Egyetem kinai és indiai hallga-
téinak identitdsdt a rangsorkészit6k nemzet-
kozir8l nemzetire valtoztattdk, és egyéb mo-
dositasokat is bevezettek a 7he Times Ssszetett

(kompozit) mutatészimaiban. Ezdltal a Ma-
laya Egyetem a vildgrangsor 89. helyérdl a

169.-re esett vissza. Kovetkezményként az

egyetem kiilfoldi és hazai hirneve zuhanérepii-
lésbe kezdett, amihez a rektorhelyettes kipel-
lengérezése tarsult. HozzaértSk eléttazonban

nyilvanvalé volt, hogy a helyezési visszaesés

a vildgrangsorban anélkiil trtént, hogy az

egyetem valds teljesitménye (kivéve a szdmos

plakdr koltségeit) a valésigban hanyatlott

volna. Ugyanis a Malaya Egyetem és rektor-
helyettesének hirnévdrimdjéban nem volt

2004—2005-te fellelhetd semmilyen val6s val-
tozés a teljesitmény, versengés és eredményes-
ség kozott. Ami toreént, az a The Times

rangsoroldsi metodikai véltoztatdsinak kovet-
kezménye volt, é semmilyen hasznos 6sz-
tonzést nem jelenthetett a jobb menedzselés,
oktatds vagy kutatds biztositdsdra.

A fentiek val6s, megtortént eseményt ir-
tak le (Marginson, 2007), de hasonlé elgjeld
és hdtter(i torténések a viligon barhol masutt
is el6fordulhattak volna, és elé is fordultak.

A kovetkezOk betekintést kivannak adni
az egyetemi rangsorok bonyolult viligiba.
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Bevezetés

Az egyetemek rangsoroldsa irdnt vildgszerte
novekvd érdeklédés tapasztalhatd, mint azt
a rangsorok médiavisszhangja bizonyitja. E
rangsoroldsok népszertisége tobbek kozott a
felséoktatds globalizaléddsdnak tulajdonitha-
t6, valamint annak is, hogy az egyetemek a
szakmai, gazdasagi és egyéb sikerekért nem-
zetkozileg is versenyezni kényszeriilnek. A
felsGoktatdsi intézmények ezeket a rangsoro-
kat népszertsitési célokra is felhaszndljak
f6leg oktatdsi, kutatasi és tizleti kivalésaguk
bemutatdsdra. A kiilonboz6 intézmények,
sajtéorganumok és mdsok dltal készitett
rangsoroldsi adatbazisok évi ldtogatottsdga az
interneten millidkra tehetd, tobbek kozote
példdul sok jovendébeli hallgaté irdnyadé-
ként kezeli ezeket ahhoz, hogy eldontse,
melyik hazai vagy kiilfoldi intézményt valasz-
sza tanulmdnyaihoz. A rangsorok reklimsze-
1 jellege a jobb anyagi tdimogatast és kivald
szinvonalt oktatdk és kutaték megszerzését
is célozzak, annak érdekében, hogy az egye-
tem helyzetét javitsak az oktatdsi piacon. Ve-
zetési, menedzselési szempontbdl maguk az
egyetemek is igénylik ezeket a rangsorokat,
azért, hogy a verseny példdul nemzetkozi
projektekben valé részvételre, doktori és egye-
temi hallgaték valamint kutaték megszerzé-
séhez 6sztondzze kutatdsi teljesitményiiket.
A kiilonb6z6 rangsorolasok készitéséhez
nagyon kiilonboz6 paramétereket, illetve
mutatészamokat vesznek igénybe. Tobbek
kozott példdul dllandé vitdk targydr képezik
a kategorizdlds kritériumai a mutat6k sulyo-
zdsa (a priori modellek), a valtozd koleson-
hatdsok (a mutat6k kozotti konvergencidk és
korrelaciok) vagy az egyetemek jellegének és
méretének kérdései. Mindezek ellenére, a
legmagasabb dontési hierarchidkon, mint

példdul az orszdgok kormanyzati szingein is,
jelentds igény tapasztalhaté arra, hogy az

orszag legjobb egyetemei elismerésben része-
stiljenek, és a tudomdnyos élvonalon miikod-
jenek. E torekvés jegyében dhatatlanul felme-
riil a kérdés, hogy melyek azok a koriilmé-
nyek, amelyeknek globdlisan eleget téve lét-
rehozhatdk vildgviszonylatban valéban kom-
petitiv egyetemek, amelyek elérhetik a ,,vildg-
szinvonal®” (world-class) elit” vagy ,zdszlos-
hajé” besoroldst és szinvonalat, és ezdltal

eredményesen vetélkedhetnek a , legjobbak

legjobbjaival” (best of the best). Ez persze rog-
on felveti azt a kérdés, hogy tulajdonképpen

hogyan jellemezhetd egy ,vildgszinvonala

egyetem’, ,elit egyetem” (World-Class Uni-
versity — WCU). Erre a kérdésre sajnos telje-
sen egyértelmdi, dltalinosan elfogadott vilasz

még nem sziiletett. Az 1. dbra foglalja Sssze

a szakirodalom alapjdn a felvetett szempon-
tokat, mig az 1. #dbldzat kbrvonalazza a fen-
tiekkel kapcsolatos jellemzdket.

Rangsorolds és rangsorolok

Egy rangsorolds 6sszehasonlithaté objektu-
mok sorba rendezése egy rangszam-skaldn,
amely ezekhez az objektumokhoz kapcsol-
haté mértékek vagy mérészimok, mutatdk
(statisztikai) fliggvényein vagy azok kombi-
nécidjén értelmezett gyenge (nem szigort)
rendezési relécion alapszik.

Az egyetemek vildgrangsorainak osszedl-
litdsdnal kiilonbozé mutatészimokat (indikd-
torokat) alkalmaznak és leginkabb a stlyozis
és szumma (weight-and-sum [WAS]) méd-
szert haszndljak, gy, hogy minden tekintet-
be vett mutatészimhoz (indikitorhoz) egy
bizonyos stlyt jelolnek, és utina a sulyok
dltal adott informdcié Gsszesitésével jutnak el
egy dltaldnos kombindlt (kompozit) rangsor-
értékhez (Scriven, 1991). Mikozben ez a méd-
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szer altaldinosan haszndlatban van, birdléi
szdmos hétranydt hangsalyoztak, tobbek ko-
z0tt azt, hogy a sdlyozisok kivalasztdsa 6n-
maga is egy onkényes a priori dontés ered-
ménye, és aszerint véltoznak, hogy kik a st-
lyozdk. A kritériumok és azok sulyatdl flig-
gben valamelyikiik sdlyozdsa uralhatja az
Gsszes tobbit, vagy néhdny trividlis mutaté
stlyozdsa elfedheti a fontosabbakat.
Azokban az esetekben, amikor a fenti el-
jaras alkalmazdsra kertilt, intézmények rangso-
rolsdnal a szakirodalomban ardnylag kevesen

vizsgaltdk a kiilonbozd mutatészamok kozot-
ti Osszefliggéseket és egymdashoz valé viszo-
nyuldsukat. Ez taldn nem is olyan meglepd,
ha tekintetbe vessziik, hogy a rangsorépitésnél
kvantifikdlni és stlyozni kell szimos komplex
okratdsi, anyagi, kutatisi jelenséget.

Rangsorbemutatd szemelvények

A rangsorolasok bemutatisdt érdemes a két
vildgszerte legismertebb adatbazis, a THES-
QS ésaSJTU 6sszehasonlitdsdval kezdeni. A
teljes THES-QS-vildgrangsor kétszdz egyete-

* kutatdsi eredményei miatt nemzetkozi hirneve van

* oktatdsa nemzetkozi elismertségi

* bizonyos szdmu sztdrkutatéval, illetve kutatdsi tertileteken vildgviszonylatban

vezet$ kutatokkal rendelkezik

* nemcsak a tobbi vildgszinvonalt egyetem ismeri el, hanem szdmon tartjik

a felsGoktatason kiviili teriileteken is

* bizonyos szdmuj, vildgviszonylatban elismert tanszékkel rendelkezik

* hasznositja eredményeit, és épit kutatdsai hatdsaira
* innovativ otleteket hoz létre, és bdségesen termel alap- és alkalmazsi kutatdsi

eredményeket

* Gteor6 kutatdsi eredményeket hoz létre, amelyeket a kutatdi tdrsadalom

nagy elismeréssel honoral (példdul Nobel-dij)

* vonzza a legtehetségesebb hallgatdkat, és kitermeli a legjobb diplomésokat

* vonzza, és meg tudja tartani a legjobb tanerket

* eredményesen toborozza a kival6 személyzetet és hallgatékat a nemzetkozi
piacrél

* nagyszdmu posztgradudlis hallgatét toboroz

* nagyon komoly anyagi alapokkal rendelkezik

* jelentds alapitvanyi t8kével és bevétellel bir

* kivlé mindségli kornyezetet hoz létre az oktatdshoz és kutatdshoz

* olyan diplomdsokat termel, akik végzés utdn magas gazdaségi és hatalmi
pozicidkba keriilnek

* nagy torténelmi hagyomadnyai vannak a kivélé teljesitmények terén, mint
példdul Oxford és Cambridge az Egyesiilt Kirdlysigban vagy a Harvard
az Egyesiilt Allamokban

* jelents hozzdjéruldsai vannak a térsadalomhoz és korszakunk fejlédéséhez

I. tdbldzat * Vildgszinvonalt (World Class University) egyetem jellemz6i (Salmi, 2009)
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met rangsorol. Mds az eljdrds a S]TU-adat-
bézis esetében, abban szdz egyetemet rangso-
rolnak, de a kovetkezd négyszdzat koriilbeliil
otvenes, illetve szdzas rangsor-klaszterekbe
rendezik (101-152; 153—202; 203300 stb.) és
azokban abc-sorrendben soroljdk fel az egye-
temeket.

Az dsszehasonlitdsbdl kitlinik, hogy a
vildg hisz top egyeteme kozott (de ugyanaz

Név

A vildg egyetemeinek vildgrangsora
ARWU (Academic Ranking
of World Universities)

Egyetemek vildgrangsora THES (The Times
Higher World University Rankings,
THES-QS), Anglia

Kutaté Intézmények Nemzetkizi Bajnokok
Ligdja, International Champions League
of Research Institutions

Azsia legiobb egyetemeinek rangsora
(Asia’s Best Universities Ranking)

The Performance Ranking of Scientific
Papers of World Universities

U. S. News and World Report
College Rankings (USNWR)

Vildg egyetemeinek webometriai rangsoroldsa
Webometrics Ranking of World Universities

SClmago intézmények vildgrangsora
SClmago Institution Rankings World Report

Felséoktatdsi intézmények nemzethkizi
szakmai alapii vildgrangsora
International Professional Ranking
of Higher Education Institutions

a helyzet a szdz egyetemnél is) elsoprd folény-
ben vannak az észak-amerikaiak elenyészé
eurdpai és japdn jelenléttel. Mi tobb, az is
megdllapithat6, hogy az elsd husz helyet ille-
téen még elfogadhatdan j6 az dsszhang, illet-
ve dtfedés a két rangsor kozott.

Ha azonban tovabb haladunk, az dtfedés
megsz(inik, mint a 2. #blizatban lithatjuk
immdr négy adatbazist 6sszehasonlitva. A

Elsdllit6
Institute of Higher Education, Shanghai
Jiao Tong University (SJTU), Kina

The Times Higher Education Supplement

Center for Science and Technology Studies
(CEST) Scientometrics, Rankings, Svéjc

Asiaweek. Asias Best Universities Ranking, 2000.

Higher Education and Evaluation &
Accreditation Council of Taiwan (HEEACT)

U. S. News and World Report amerikai magazin

Cybermetrics Laboratory, Centro de Informa-
cidn y Documentacién Cientifica, Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas

SCImago Research Group (SRG)

FEiole Nationale Supérieure des Mines
de Paris (Mines ParisTech) (ENSMP)

2. tdbldzar  Egyetemek jelentdsebb vildgrangsoroldsai
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tdbldzatban feltiintetett egyetemek kivalasz-
tésa véletlenszertien tortént, igyekezettel a

t0bb orszdgbdl valé jelenlétre. Itt mdr tévolrdl

sem olyan nagy az 6sszhang az adatbdzisok,
illetve rangsorok kozott. Az eltérések ténye e

vonatkozdsban egyértelmd, de érdemes

hangstlyozni a nagysigrendi kiilonbségeket

a rangsorbeli helyek kozott.

Orszag Egyetem

A 3. wdbldzatban lithaté rangsorbeli kii-
l6nbségeket nyugodtan nevezhetjitk Gssze-
visszasignak.

Az adatbizisok, illetve rangsorok példéul
a rangsorok évrél-évre valé dllandésigdn
keresztiil is vizsgalhatok. Ha példdul a THES-
QS-vildgrangsort két egymést kovetd évben
(2008 és 2009) hasonlitjuk 6ssze, a két év ko-

SJTU THE-QS WR HEEACT

Belgium  Katholicke Universiteit Leuven 54 24 59 I
Universiteit Utrecht 9 21 7 8
Fcole normale supérieure, Paris 22 8 79 114
Université Pierre and Marie Curie— 7 58 2
Paris 6 10 13 n. a. 27
Université Paris-Sud 11 22
Anglia Imperial College 5 3 68 4
King’s College London 25 5 162 21
University College London 3 4 6 3
University of Bristol 16 10,5 67 30
University of Cambridge I I I I
University of Edinburgh 13 6 8 7
University of Manchester 3 9 124 95
University of Oxford 2 2 7 2
Svédorszdg  Karolinska Institutet I 10,5 189 5
Kungliga Tekniska hogskolan 106 71 9 B3I
Németo.  Ludwig-Maximilians-Universitit
Miinchen 14 36 56 6
Svdjc Eidgendssische Technische
Hochschule Ziirich 4 7 2 9.5
Ausztria Universitit Wien 72 41 10 63
Ddnia Kobenhavns Universitet 8 13 32 22
Finnorszdg Helsingin yliopisto 19 35 3 7
Norvégia  Universitetet i Oslo 7 72,5 5 52

3. tdbldzar » Eurépa orszdgonkénti csticsegyetemei rangsorhelyeinek 6sszehasonlitdsa

a kiilonbo6z6 viligrangsorokban (Aguillo et al., 2010)
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z6tt jelentds dllandésig mutatkozik a 2008-ra,
illetve 2009-re vonatkozé rangsorbeli hely
kézott a rangsorok elsé koriilbeliil hisz-hu-
szondt helye esetében. A lejjebb sorolt egye-
temeknél az évek kozott rangsorhely megle-
hetdsen nagy fluktudciot mutat. Természete-
sen minden rangsorkészit6 intézmény a sajat
rangsordt tartja a legmegfelelébbnek, ezen
nem kell é nem is szabad csodalkozni. Anndl
jobban csoddlkoznak azonban azok, akik a
rangsoroldsok esetleges felhasznal6i lehetnek.
Melyik rangsornak higgyenek, melyiket al-
kalmazzdk a sajdt céljaiknak megfeleléen? Az
egymdstol nagymértékben kiilonb6z6 rang-
sorok Gsszevisszasagabol ugyanis nem kony-
ny(, s6t majdnem lehetetlen a kivalasztds.
Ennek megfeleléen magukat a rangsorokat,
azok metodikajat és készitSiket rendkiviil sok
kritikai észrevétel érte (Ioannidis et al., 2007;
Gingras, 2008; Kovelmark, 2007; Saisana —
D’Hombres, 2008; Altbach, 2006; Provan —
Abercromby, 2007; Thomson, 2000; Schuster
— Finkelstein, 2006; Will, 2007; Monastersky,

2005; van der Welde, 2006; Salmi, 2009;
Aguillo et al., 2006; Enserink, 2007).

Azn. 8sszetett (kompozit) mutatészimo-
kon alapul6 rangsorok helyességét jelentdsen
befolyasolhatja a kiilonb6z8 mutatéknak
adott stilyozds, mint az mar emlitésre keriilt.
Ugyanis mindmdig a stlyozdsokhoz semmi-
lyen elvi alapokat nem tudtak kijel6lni, az
egyedi esetekben ezek mindig tetszlegesek.
Ugyancsak sok esetben megkérdéjelezheté a
kompozit indikdtorokhoz felhasznalt adatok
mindsége és az adatok feldolgozds el6tti mi-
néségellendrzése (Gingras, 2008; Provan —
Abercromby; 2007; Thomson, 2000).

Kik rangsoroljdk (értékelik) a rangsoroldkar?
Az egyre nagyobb szdmban napvildgot 146

rangsoroldsok és rangsoroldk bizonyos foku
elvi koordinaldst célzé szandékkal 2004-ben
a bukarestit UNESCO European Centre for
Higher Education (UNESCO-CEPES) és
az Institute for Higher Education Policy,
Washington kozos szervezésében létrejott a

ﬂ tehetségek
dsszpontositdsa

végzasok

y

bdséges
anyagiak

g

* nyilvdanos kdltségvetési
forrdsok
* alapitvdnyi hozzdjdrulds
* oktatdsi bevételek
* kutatdsi Gszténdijak

* hallgaték
* oktatdk
* kutatdk

technoldgia-
atadas

kutatési
eredmények

tamogatd
szabdlyozasi
keretek (Z‘
kedvezd
vezetség

g

autondmia

» vezetési team
* stratégiai megldtds
* a kivdlésdg kulturdja

1. dbra * Vildgszinvonalt egyetem (World Class University — WCU) miikddtetésénél
alkalmazott szempontok (Sami, 2009)

821



Magyar Tudomany ¢ 2010/7

Nemzetkozi Rangsorolasi Szakértdi Csoport
(International Ranking Expert Group, IREG).

A csoport 2006-ban Berlinben tartott
tilésén megtdrgyalt, majd dsszedllitott egy a

felsGoktatdsi intézmények mindsitésénél és

Shanghai Jiao Tong University

az intézmény mérete volt hallgatdk
szerinti kutatasi
teljesitmény 10%

Times Higher Education Supplement

végzett hallgatdk
véleménye 10%

szakértdi birdlat

személyzet/hallgatd (peer review)
arany 20% 40%

kalfoldi
személyzet kiilféldi hallgatok
szdzaléka 5% szazaléka 5%

Nobel- és Field-dijai 10%

rangsoroldsdndl tekintetbe veend§ elvi ajin-
latsort. Ezek a Felséoktatdsi intézmények rang-
soroldsdnak berlini elvei néven véltak ismertté
(Marginson, 2007). Az elvek a kovetkez8k: a
rangsorok

U. S. News & World Report

szakértdi
értékelés 25%

okleveles
oregdidk-kibocsatas végzések
sebessége 5% szazaléka 5%

Leiden University Green Ranking

2. dbra * Az SJTU- (a), a THES-QS- (b) és az USNWR- (c) vildgrangsorok szerkezete
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* Legyenek dddthatdak (transzparensek) a

rangsoroldsndl alkalmazott metodikak
szempontjdbdl.
A rangsorolishoz vélasztott médszereknek
vildgosaknak és félreértelmezhetetlennek
kell lenniiik. Ennek az 4ddthatésdgnak
tartalmaznia kell az indikdtorok (mutaté-
szamok) szamitisi modszerét és az adatok
forrasa, illetve eredetét.

* Az indikétorokat fontossdguk és érvényes-
ségiik szerint kell valasztani.

* Az adatokat tgy kell megvdlasztani, hogy
azok mindséget és kutatdsi és intézményi
er8sséget képviseljenek, és ne azért keriil-
jenek kivalasztdsra, mert hozzéférhetSek.
Mindenhol, ahol lehetséges, a termelési
(output) adatokat részesitsék elényben a
réforditottsdgtiakkal (input) szemben.

A réforditasi adatok is relevdnsak, mert egy

intézmény dltaldnos dllapotdt tikkrozik, s

emellett konnyebben hozzéférhetSek.

A termelési (input) mértékek pontosabb

értckelést adnak egy adott intézmény

dllapotardl és/vagy mindségérél. A rang-
sorolok osszedllitdsainak biztositani kell

a fentiek kozotti megfeleld ardnyt.

* Mindségellendrzési mértékeket kell biz-
tositani a rangsorok Osszedllitdsdnal.
Ezeknek a folyamatoknak tekintetbe kell
venniiik az intézmények éreékeléséhez
alkalmazott szakértelmet, és ezeket az
ismereteket fel kell haszndlni magdnak a
rangsornak az értékelésénél. A rangsoro-
lisoknak 6nfejlédéeknek kell lenniiik és
dllanddan haszndlniuk a szakértelmet a
metodolégidjuk kidolgozdsiban.

* Nemzetkozi mértékeket kell alkalmazniuk,
amik fokozzdk a rangsorok hitelességét. E
mértékek kidolgozdsihoz tandcsadd, sét
ellendrzd testiileteket kell igénybe venni,
lehetéleg nemzetkdzi részvétellel.

Kovetkeztetésel

Az irdntuk val6 nagy érdeklédésbdl itélve az
egyetemek mindségének mérése rangsorold-
sok képében hasznosnak bizonyulhatnak.
Sajnos azonban a jelenlegiek gyakran tévesen
rangsorolnak, illetve hibdsan dolgozzék fel a
méréseket. Privilegizdljdk a mar eredetileg
privilegizaltakat, és bizonyos szakeeriileteket
més szakeeriiletek rovdsdra emelnek ki. A
megoldisok ezekre a kérdésekre meglehetd-
sen nehezeknek bizonyulnak majd a jovSben.
Sajnos tdl sok ma az {itkdz6 érdek a rangsoro-
lasi aréndban. Széles korben elfogadott felté-
telek és eljdrdsok a rangsorok kidolgozdsdra
hasznos [épést jelenthetnek a jovében. A mé-
rések megfeleld kozos megegyezéssel kidol-
gozott eljardsokkal val6 késziilése az eléfeltéte-
lekhez tartozndnak. Annak ellenére, hogy e
téren az dddthatdsdgnak jelentds feltételt kel-
lene képeznie, egyes rangsoroldsok kritériu-
mai és modszerei érezheten zavarosak. Ez
annak ellenére van igy, hogy a 21. szdzad kom-
petitiv és piacorientdlt felsGoktatdsi viligdban
a rangsoroldsok elkeriilhetetlenek és val6szi-
ntileg sziikségesek. Az igazi kihivdst azonban
az jelenti, hogy a rangsoroldsok a felhasznalok
szamdra pontos és [ényeges értékeléseket biz-
tositsanak, és a lényeget titkrozzék.

E torekvések eléréséhez biztaténak tlinik
a hir, hogy az Eurdpai Bizottsdg Felséoktati-
si Kutatdsi Teljesitmény Mérését Feliigyelé
Konzorciuma (Consortium for Higher Educa-
tion and Research Performance Assessment —
CHERPA) nemrégen pélyézatot hirdetett egy
multidimenziondlis globlis egyetemi rang-
sorolasi rendszer kidolgozdsara és tesztelésére.
A CHERPA egy eurépai hal6zata az e téren
vezetd intézményeknek, mint a CHE (Cent-
re for Higher Education Develpoment, Giiterslob,
Németorszdg), a CHEPS (Center for Higher
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Education Policy Studies, Twentei Egyetem,
Hollandia), a CWTS (Centre for Science and
Technology Studies, Leideni Egyetem, Hollan-
dia), az ICENTIM (International Center for
Studies in Entrepreneurship and Innovation

Management, Leuveni Katolikus Egyetem,
Leuwen, Belgium) és az OST (Observatoire

des Sciences et des Techniques, Périzs, Francia-

orszdg) szovetsége.

A European Federation of National Engj-
neering Associations (FEAK) és az European
Foundation for Management Development
(EFMD) szintén tdmogatja a fent emlitett
projektet, amelynek eredményei koriilbeliil

2012-re varhatok.

Kulcsszavak: egyetemek, értékelés, rangsorok,
mutatdszamok, versengés
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MAGYARORSZAG ES A SZOMSZEDOS
ORSZAGOK PUBLIKACIOS
ES IDEZETTSEGI MUTATOSZAMAI

nemzetkozi dsszehasonlitisban
a National Science Indicators (Thomson—Reuters)
és a SClmago (Elsevier) adatbazisok alapjin,
1996—2007

Schubert Andris

Dr. techn.,
MTA Kutatdsszervezési Intézet, Budapest
schuba@iif.hu

Bevezetés

Egy kozelmdltban megjelent tanulmany
(Schubert A. — Schubert M., 2009) arra hiv-
ta fel a figyelmet, hogy egy orszdg relativ
helyzetének megitélésében a globdlis vagy
akdr a tdgabb regiondlis rangsorokban elfog-
lalt helyzetnél gyakran érzékletesebb képet
adhat a kozvetlen szomszédokkal val6 6ssze-
hasonlités. Ez igaz a gazdasdgi, a sportbeli
vagy éppenséggel a tudomanyos teljesitmény
felmérésére is.

A jelen tanulmanyban arra tesziink kisér-
letet, hogy ezt az elvet kovetve felvazoljuk a
magyar tudomdny helyzetét a vilighoz, vala-
mint szomszédainkhoz képest az 1996—2007-
es id6szakban a tudomdny egyes szaktertilete-
in. Az dsszehasonlitdst a tudomdnymetridban
leghaszndlatosabb jellemzdk: a publikicids
tevékenység és az idézettségi hatds mutaté-
szdmai alapjan végezziik.

Vasas Livia
PhD,

SOTE Kézponti Kényvtdr, Budapest
Ivasas@lib.sote.hu

Adatforrdsok és modszertani alapok

Adataink forrdsai a két nemzetkozileg legje-
lent8sebb bibliografiai adatszolgaltaté: a

Thomson—Reuters és az Elsevier adatbazis-
termékei voltak. A National Science Indicators

(NS Nemzeti Tudomdnyos Mutatészdmok)

adatbazis a Web of Science adatain alapulé

kereskedelmi termék, amely a természettudo-
mdnyok, tirsadalomtudomdnyok és a hu-
mén tudomdnyok Ssszesitett publikacids és

idézettségi statisztikdin keresztiil jellemzi kb.
szaznyolcvan orszdg kutatdsi teljesitményét

(Thomson—Reuters, 2009). Az Elsevier B. V.
bibliografiai adatbdzisa, a Scopus adatain

alapul a SCImago portdl, amelyet az Elsevier

megbizdsibol a Granadai Egyetem (Spanyol-
orszdg) munkatdrsai fejlesztettek ki, és ma-
kodtetnek (SCImago Research Group,
2007-2009). A SCImago az interneten bérki

szdmdra ingyenesen hozzaférhetd.
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Az emlitett adatbézisokbdl Magyarorszdg,
a hét szomszédos orszdg (Ausztria, Horvétor-
szdg, Romdnia, Szerbia, Szlovikia, Szlovénia
és Ukrajna) és a teljes vildg adatait gytijtottitk
ki az 19962007 kozotti tizenkét éves idészak-
raa tudomdny tizenkilenc teriiletén. A tizen-
kilenc teriiletet gy valasztottuk ki az NSI
huszonkett$ és a SClmago huszonhét terii-
letének felhaszndldsaval, hogy a két adatbazis

adatai a lehetd legjobban Gsszevethetdk le-
gyenek. Az 1. tdbldzatban soroljuk fel a tizen-
kilenc tudomédnyteriiletet, valamint megad-
juk az NSI és a SCImago osztdlyozdsa szerin-
ti megfelelSjiiket. Az NSI néhdny szaktertile-
ti kategéridjat Gsszevontuk, a SCImago oszlop

aljin d6lt bettivel szedett kategéridkat egyér-
telm megfeleltetés hijan az elemzésbdl ki-

hagytuk.

Tudomdnyteriilet Rovidités NSI SClmago
Allatorvos-tudoméanyok  Allato. Plant & Animal Science Veterinary
Anyagtudomdnyok Anyagtud. Materials Science Materials Science
Biokémia, genetika Biokémia Molecular Biology & Genetics ~ Biochemistry, Genetics
és molekuldris biolégia + Biology & Biochemistry and Molecular Biology
Fizika és csillagdszat Fizika Physics Physics and Astronomy
Foldtudomdnyok Foldrud. Geosciences + Earth and Planetary
és lirkutatds Space Science Sciences
Gydgyszertudomdnyok, Gyogyszertud.  Pharmacology & Pharmacology, Toxicology
toxikoldgia Toxicology and Pharmaceutics
Idegtudomdnyok Idegtud. Neuroscience & Behavior Neuroscience
Immunoldgia Immunol. Immunology + Immunology and
és mikrobioldgia Microbiology Microbiology
Kémia Kémia Chemistry Chemistry
Kérnyezettudoményok Korny. Environment/Ecology Environmental Science
Kézgazdaségtan Kt')zgazd. Economics & Business Economics, Econometrics
és pénziigyek and Finance
Miiszaki tudomdnyok Mdsz. Engineering Engineering
Matematika Matematika Mathematics Mathematics
Mez8gazdasagi és biologiai  Mezdgazd. Agricultural Sciences Agricultural and Biological
tudomdnyok Sciences
Mulddiszciplindris Multidiszc. Mulddisciplinary Multdidisciplinary
tudoményok
Orvostudoményok Orvostud. Clinical Medicine Medicine
Pszicholdgia Pszichol. Psychiatry/Psychology Psychology
Szdmitdstudomdnyok Szdmitdstud. Computer Science Computer Science

Térsadalomtudomdnyok ~ Tdrsadalomtud.  Social Sciences general

Social Sciences

Arts and Humanities
Business, Management and
Accounting

Chemical Engineering
Decision Sciences

Dentistry

Energy

Health Professions

Nursing

I. tdbldzat * Az elemzésben haszndlt tudomdnyrteriiletek
és az NSI és a SClmago osztdlyozdsa szerinti megfeleldjiik
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A publikaciés tevékenység mutatdszima-
ként a publikdcidk szdimdnak a vildg sszes
publikaci6jdbdl val6 részesedését valasztottuk.
Az egyes orszigok publikdciéinak mindkét
felhasznélt adatbdzis az illetd orszagbdl leg-
alibb egy szerz6i munkahelyet feltiintetd
cikkeket tekinti. A vildg Gsszes publikdcidinak
adatait (évenként, szakteriiletenként) mind-
két adatbdzis kiilon adatként tartalmazza, a
duplikdtumok kisz(irésével. Az NSI publikd-
ciészdmai a Web of Science adatbézisban

Larticles”, ,notes”, ,reviews”, and ,,proceedings
papers” dokumentumtipusokba sorolt téte-
lekre vonatkoznak (a legutébbi a folydiratok-
ban vagy referalt konferenciakiadvanyokban
teljes terjedelemben koézolt publikdcidkat
jelenti); a SCImago esetében publikdciészdm-
ként a ,,Cited Documents” értéket hasznal-
tuk, amely az adatbdzis Gtmutat6ja szerint

Lscientific articles” és ,reviews” kategéridkat
oleli fel. Néhany folydiratra szaréprobasze-
rtien elvégzett vizsgdlataink szerint a két vé-
logatds lényegében megegyezik.

Az idézettségi hatdst az egy cikkre jutd
idézetszimnak az adott év, illetve szakteriilet
vildgdtlagihoz mértardnydval jellemeztiik. Az
idézetek szimdt mindkét adatbdzis a publi-
kdci6 évétdl az adatbdzis akeudlis dllapotdnak
lezrasdig terjedd id6szak egészére szimolja.
Ezért az egyes évekre més és mds (folyamato-
san csokkend) idézési ,,ablak” érvényes, tehdt
a megfeleld vildgitlagokhoz valé viszonyitds
nélkiil az id6beli trendeket nem lehetne meg-
dllapitani. Hasonlképpen a kiilonbozd idé-
zési szokdsokat mutaté szakeertiletek csakis
az adott szakeertilet vildgdtlagihoz valé viszo-
nyitas utdn valnak Gsszehasonlithatéva.

A Magyarorszigra vonatkozé adatokat az
adatbdzisokbdl kozvetleniil nyertiik ki. A
szomszédokra vonatkozé adatok esetében egy
kétségkiviil erésen kozelit megoldasra kény-

szeriiltiink (a felhaszndlt adatbdzisok mds

lehetdséget nem kindltak): az egyes orszdgok

publikdcié- és idézetszdmait dsszeadtuk, és

az osszeget tekintettitk a szomszédokra vo-
natkoz6 Osszesitett ériéknek. Ez a megoldds

avizsgdlt orszdgok kozott tarsszerzdség esetén

tobbszoros szdmoldst eredményez, ezért a

publikdciészim-értékek valamivel nagyob-
bak lesznek a val6sdgosnal. Az egy cikkre jutd

idézettség-ériékekre ez a szamoldsi hiba lénye-
gében nem hat, ugyanis a t6bbszoros szimo-
l4s a szamlalé és a nevezd értékében is hason-
16 mérték(i novekedést eredményez. A hiba

jelent8ségét lényegesen csokkenti az a tény,
hogy sziiréprébaszerten elvégzett vizsgalata-
ink szerint a Magyarorszdggal szomszédos

orszdgok egymds kozotti tdrsszerz6i egytittmii-
kodése igen csekély.

Eredmények és érickelésike

Alegfontosabb eredményeket az 1—4. dbrakon
foglaltuk Gssze.

Az 1. dbrdn a publikicids tevékenység
mutatészamét (a vildg Gsszes publikaciéibdl
valé részesedést) mutatjuk be éves bontasban.
A Magyarorszdggal szomszédos orszdgok
osszméretiikné] fogva kb. 6tszor annyi cikket
publikilnak, mint Magyarorszdg. A vilig
publikéciéibdl valé részesedés idSbeli valto-
zdsa jol lithat6an kiilonbozik: a szomszédos
orszagok esetében a részesedés a vizsgdlt tizen-
két éves id6szakban igen stabil, Magyarorszig
az id6szak elsé felében novekedd, a masodik
felében csokkend tendencidt mutat. Mivel ez
a viselkedés mind a két adatbdzis adataiban
megmutatkozik, a magyardzatot aligha ma-
gyardzhatjuk az adatbdzisok szerkesztési elve-
inek véltozdsdval. A két adatbdzis adatainak
osszevetése egyértelmiien azt mutata, hogy
mind Magyarorszdg, mind szomszédai az
NSI-adatbézis szerint képviselnek nagyobb
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I. dbra * Magyarorszdg és szomszédainak részesedése a vildg tudomdanyos publikéciéibdl
az NSI- és a SClmago-adatbézisok alapjdn 1996 és 2007 kozott évente

részt a vildg publikdcids termelésébdl. Mivel
mds vizsgalatokbdl (pl. Schubert, 2009) isme-
retes, hogy a SCImago alapjdul szolgdlé

Scopus adatbdzis lényegesen bévebb folydirat-
bézist hasznal, mint a Web of Science, az ered-

ményt gy éreékelhetjiik, hogy a Scopus fo-
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2. dbra * Magyarorszdg és szomszédainak részesedése a vildg tudomdnyos publikéciéibl az
NSI- és a SCImago-adatbazisok alapjén szaktertiletenként az 19962007 kozotti idészakban

8§28

3. dbra ® Magyarorszdg és szomszédainak egy publikdcidra jutd idézettsége az NSI-
és a SCImago-adatbdzisok alapjin 1996 és 2007 kozott évente

lySirattobblete legkevésbé sem a kozép-eurd-
pai régiét részesiti elényben.

A 2. dbra ugyanezt a mutatészimot szak-
teriileti bontdsban mutatja be (a vizszintes
tengelyen a szakteriileteket alfabetikusan
rendeztiik). A szakteriileti kiilonbségek szem-
bedtdek. A régid—legalabbis részben —kozos
tudomdnypolitikai mulgibdl kvetkezéen a
fizika, kémia és matematika teriiletén mind
a magyar, mind a szomszédos orszdgokbeli
publikécids akdvitds kiemelkedd; az anyag-
tudomdnyok Magyarorszigon nem mutat-
koznak olyan stlyponti teriiletnek, mint a
szomszédos orszagokban. Vannak teriiletek,
ahol Magyarorszdg mennyiségi hdtranya az
dtlagos Gtszorossel szemben kozel tizszeres:
ezek a tirsadalomtudomdnyi teriiletek (bele-
értve a kozgazdasdgtant és a pszicholdgidr) és

— sajndlatosan — a kérnyezettudomanyok. Ki-
emelked$ a magyar publikicids aktivitds a
szomszédos orszdgokhoz képest a mezdgazda-
sdgi tudomdnyok, a biokémia, az idegtudo-

mdnyok, a gy6gyszertudomdanyok és az dllat-
orvos-tudomdny teriiletén.

A két adatbdzis alapjan szdmitott muta-
tészdmok nagyjibdl kovetik az idésoroknal
tapasztalt ardnyokat. Sajdtos eltérés mutatko-
zik Magyarorszdg mutatészdmaindl a mezd-
gazdasagi tudomdnyok és az dllatorvos-tudo-
ményok teriiletén. Az elsé esetben az NSI, a
misodikban a SCImago alapjdn szimitott
érték lett kiugréan magas. A magyardzat
val6szintileg az, hogy a mezégazdasigi tudo-
mdnyoknak a SClmago ,,Agricultural and
Biological Sciences” kategéridjt, az dllator-
vos-tudomdnyoknak az NSI ,Plant &
Animal Science” kategéridjat feleltettitk meg,
és bar a magyar aktivitds mind a mezégazda-
sagi, mind az dllatorvosi tudomdnyokban
kiemelkedd, a kapcsolt biolégiai, illetve no-
vénybioldgiai tertiletek figyelembevétele ezt
jelentésen lerontja.

A 3. dbra az egy publikiciora jutd idézett-
ség vildgdtlaghoz mért értékét mutatja be éves
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4. dbra » Magyarorszag és szomszédainak egy publikdciora juté idézettsége az NSI-
és a SCImago adatbdzisok alapjdn szakteriiletenként az 1996—2007 kozotti idészakban

bontdsban. Az egész régiora biztat6 a trendek
folyamatosan novekvd jellege, Magyarorszig-
ra pedig kiilonésen az, hogy a SCImago
szerint 2003-t9] tartdsan a vildgdtlag folote
teljesit. A figyelmesebb vizsgdlat azonban azt
is megmutatja, hogy Magyarorszdgnak a
szomszédos orszdgokhoz képest a 2000-es
évek elején mutatkozé maximdlis f6lénye a
vizsgdlt idszak végére igencsak megcsappant,
az NSI-adatok szerint majdhogynem el is
tlint. Az 1. dbrdn lathaté mennyiségi hanyat-
las mellett ez a masodik riasztd jel.

A 4. dbrin mutatkozik legldtvanyosabb-
nak a szomszédokkal valé dsszehasonlitds. Jol
laeszik, hogy Magyarorszdg szinte minden

szakteriileten eléri vagy meghaladja a szom-
szédos orszdgokra vonatkozo értékeket, a fi-
zika, a foldtudomdnyok, a multidiszciplindris
tudomdnyok, a miiszaki tudomdnyok és a
pszicholdgia teriiletén pedig a vildgdtlagot is.
Elgondolkodtaté, hogy — a fizika kivételével
—kordntsem alegaktivabban mivelt teriiletek
bizonyultak az idézettséget tekintve legered-
ményesebbnek. Az egyensuly helyredllitisa
az eredményesség alapti timogatdsi rendsze-
rek hatékony alkalmazasival képzelhet§ el.

Kulesszavak: mudomdnymetria, bibliometria,
publikdcids mutatdszdmok, idézettségi mutatd-
szdmok, szomszédsdgi mutatdszdmok
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Tudds forum

NEGY EVTIZED
A BIOFIZIKA SZOLGALATABAN

(1969—2009)

Nemzetkozi Szimpdzium, 2009. december 14.

Szol16si Janos

intézetvezetd,

Debreceni Egyetem Orvos- és Egészségtudoményi Centrum
Altalinos Orvostudoményi Kar Biofizikai és Sejtbioldgiai Intézet
szollo@dote.hu

A Debreceni Egyetem Orvos-és Egészségtudo-

ményi Centrum Biofizikai Intézete fennall4-
sdnak 40. évforduléja alkalmdbdl egész na-
pos nemzetkdzi tudomdnyos szimpéziumot
rendezett Négy évtized a biofizika szolgilatd-
ban cimmel a Debreceni Akadémiai Bizott-
sg székhdzdban, 2009. december 14-én.

A Biofizikai Intézet a Debreceni Orvos-
tudomdnyi Egyetem Orvosi Fizikai Intéze-
tének jogutddjaként jott létre 1969-ben. Az
alapitéstdl eltelt negyven év alatta kis intézet
egy méretében és mindségében is jelentds,
kival6 oktaté6- és kutatdgdrddval rendelkezd
intézetté fejlédott, mely nemesak hazai szin-
ten tartozik a kiemelkedd intézetek kozé, de
nemzetkozi elismertsége is példaéreeki. A
munkatdrsak oktatasi, kutatasi teriileten elért
egyre jelentdsebb eredményei jol tiikrozik az
intézet dinamikus és eléremutatd fejlédését.
A toretlen fejlédésben eléviilhetetlen érde-

meket szerzett Damjanovich Sdndor akadé-
mikus, aki harminckét éven 4t vezette az
intézetet, majd 2001-ben dtadta az irdnyitdst
utédjdnak, Gdspar Rezs6 professzornak.
2009-t8l Sz6llési Janos egyetemi tandr veze-
ti az intézetet.

A tudomdnyos szimpdzium délelétti
programja sordn a Magyar Tudomdnyos
Akadémia részérdl Palinkds Jozsef akadémi-
kus, az MTA elnoke levélben méltatta az
intézet elmult négy évtizedben nyjtott tel-
jesitményét, majd Zavodszky Péter az MTA
Biolégiai Osztalydnak elnke koszontotte a
résztvevoket, és mondta el az intézethez fi-
26d8 személyes élményeit. A Debreceni
Egyetem részérél Fésiis Ldszl6 akadémikus,
a Debreceni Egyetem rektora, szintén levél-
ben koszontotte a résztvevéket és az intézet
munkatdrsait, majd Gergely Pél akadémikus,
a Debreceni Egyetem Orvos- és Egészségtu-
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domanyi Centrum (DE OEC) tudomanyos
igazgatdja és Csernoch Laszl6 egyetemi tandr,
a DE OEC Altalénos Orvostudoményi
Kardnak dékanja méltatta az intézet érdeme-
it. Az MTA és a magyar egyetemek partner-
intézeteinek volt és jelenlegi vezetdi — Keszt-
helyi Lajos akadémikus, Ormos P4l akadémi-
kus, Nyitrai Miklés egyetemi tandr, Keller-
mayer Miklés egyetemi tandr — készontdit
kovetéen Damjanovich Sindor akadémikus,
a Biofizikai Intézet iskolateremtd professzo-
ra tekintette 4t az elmuilt negyven év eseménye-
it és eredményeit. Szoll6si professzor eléadd-
sdban az intézet jelenlegi helyzetét, oktatdsi
feladatait, kutatdsi infrastrukedrdjdnak, ku-
tatdsi teriileteinek sokszintiségét, valamint a
jovbeli terveket ismertette.

A délutdni programban tudomdnyos
el6addsok hangoztak el az intézet kiemelke-
dé, az intézetben foly6 kutatdsokat is meg-
hatdrozé kiilf6ldi kollaboracids partnereinek
részvételével: Thomas A. Waldmann, az
Egyesiilt Allamok Nemzeti Tudomanyos
Akadémidjanak tagja, az MTA tiszteletbeli
tagja, a Debreceni Egyetem diszdoktora az
interleukinok biolégidjrél, Thomas M.
Jovin, a gottingeni Max Planck Intézet ko-
rabbi féigazgatdja, az MTA tiszteletbeli
tagja, a Debreceni Egyetem diszdoktora pe-
diga neurodegenerativ betegségek kialakuld-
sdban fontos szerepet jdtszo fehérjék aggregd-
ciéjanak modern biofizikai vizsgdlatdrdl
tartanak el6addst. A délutdni programot
Damjanovich Sdndor akadémikus zdrta, aki
az MTA-Debreceni Egyetem Sejtbiolégiai
és Jeldtviteli Kutatdcsoportjdnak legutdbbi
eredményeirdl, a kdlium ioncsatorndk im-
mun-szinapszisban betoltott szerepérél szd-
molt be.

A Nemzetkozi Szimp6ziumon mintegy
szdzan vettek részt az orszdg kiillonbozd egye-

temeirdl. A sikeres rendezvény tovabb oregbi-
tette a debreceni Biofizikai Intézet hirnevét.

A Biofizikai Intézet torténete

A Debreceni Tudomdnyegyetem 1912-€5
alapitdsdt kovetden, 1918-ban orvosfizikai és
orvoskémiai eléaddsokat engedélyeztek az
alakulé egyetemi orvosképzés keretében.
1923-ban alapitottdk meg az Orvoskari Fizi-
kai Intézetet, amely egyben az egyetem elsé
fizikai intézete volt, és a Bem tér 18. szim
alatt 1év6 épiiletben nyert elhelyezést. Els6
vezetdje Wodetzky Jozsef lett, aki elsésorban
csillagdsz volt; kezdeményezésére 1930-ban
csillagvizsgalo létesiilt az egyetem Botanikus
Kertjében. 1935-t8l Gyulai Zoltdn, aki ké-
s6bb az MTA tagja lett, vette t az intézet
vezetését, majd 1940-ben Kolozsvirra tdvo-
zott. Utéda az akkor mdr tobb éve az inté-
zetben dolgozd Szalay Sdndor lett. A Vallds
és Kozoktatdsi Miniszter 1950. dprilis 7-én
kelt levelével az Orvoskari Fizikai Intézet
teljes személyi dllomdnyat és felszerelését a
Természettudomanyi Karra helyezte dt, neve
a tovdbbiakban Kisérleti Fizikai Intézet és
Tanszék lett, amelynek vezetését a késébb
nemzetkozi hirnévre szert tett akadémikusra,
Szalay Sindorra biztdk. Szalay Sindor Deb-
recenben — s6t hazai viszonylatban is — elsé-
ként honositotta meg a magfizikai kutatdso-
kat. Magreakciokkal és az atommagok ger-
jesztett dllapotdval kapcsolatos kutatdsai
nemzetkdzi szinten is visszhangot valtottak
ki. A magfizika mellett Szalay Sindor egyéb
teriileteken (példdul: elektrolitok vizsgilata,
az ultrahang kémiai hatdsainak tanulmédnyo-
zdsa) is jelentés eredményeket ért el. Orvosi
kutatdsokat is végzett, az 6 nevéhez flizédik
anukledris medicina eljdrdsainak, elsésorban
a radioaktiv nyomjelzéses technika orvosi-
biolégiai alkalmazdsainak hazai bevezetése.
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1951-ben az Orvostudomdnyi Kar 6ndllé

egyetemmé vilt Debreceni Orvostudomd-
nyi Egyetem néven. Az orvostanhallgaték
fizika oktatisit az 1950/sI-es tanévtdl az

Gjonnan alakult Orvosi Fizikai Intézet ldtta

el. Els§ vezetdje Téth Lajos volt, aki arra

torekedett, hogy az orvosi fizika nélkiil6zhe-
tetlen alapelveit az orvostanhallgaték szines,
érdekes és konnyen kovethetd eléaddsok
sordn sajatithassdk el. 1968-ban Damjanovich

Sandor vette 4t az intézet igazgatasit. Kine-
vezését kdvetden Uj oktatdi és kutatdi profil

kialakitdsiba kezdett, ennek megfeleléen

dtszervezte az intézetet, amelynek 0j neve

1969-t8] Biofizikai Intézet lett. Az 4] intézet
elsé kutatasi tertilete fehérjék és nukleotidok
kolesonhatisinak vizsgilata, valamint enzi-
mek szerkezeti és funkciondlis sajdtsigai ko-
zott Osszefiggések elméleti és kisérleti tanul-
mdnyozdsa volt, tobbek kozott Huoreszcen-
cids technikdkkal. Munkatdrsaival jszer(i

fizikai megkozelitéseket vezettek be az enzi-
molégia tertiletén: Somogyi Bélval kbzosen

megalkottdk az enzimkinetikai modellt,
amely nemzetkozi szinten is elismertséget

eredményezett. A modell sikerét bizonyitja

az is, hogy Damjanovich professzor 1976-
ban meghivist kapott a kémiai Solvay-
konferencidra, amelyen kordbban a magyar
kutaték koziil csak Szent-Gyorgyi Albert vett
részt. Gaspar Rezsével a magmadgneses rezo-
nancia eszkoztardt alkalmaztdk az enzimol4-
giai kutatdsokban.

1974-ben az intézeta Bem térr6la DOTE

teriiletén 1év6 Gj Elméleti Tombbe koltozott.
Ezzel egy idében a tudomdanyos kutatémun-
ka is Gj irdnyt vett: a sejtfelszini fehérjék
fluoreszcencids vizsgdlata kertilt a kutatdsok
el6terébe. 1979-ben nemcsak hazdnkban, de

Kelet-Eurdpaban is elséként vezetiék be az

dramldsi citofluorimetridt, amelynek méd-

szertani tovabbfejlesztéséhez az intézet mun-
katdrsai jelentésen hozzdjarultak (Damjano-
vich Sdndor, Sz6llési Janos, Trén Lajos). Ez
alépéselény eldsegitette azt, hogy a kovetke-
78 két évtizedben a citometriai kutatdsok
teriiletén az intézet kutatdi a vildg élvonald-
ba keriiljenek. Az dltaluk kidolgozott dram-
l4si citometrids fluoreszcencia rezonancia
energia transzfer (FRET) mddszerrel a sejt-
felszini fehérjék tavolsdgviszonyai egyedi
sejtek szintjén tanulmanyozhaték. Uj kuta-
tési teriiletként, a nyolcvanas évek végén/
kilencvenes évek elején indultak el az inté-
zetben az elektrofiziolgiai vizsgalatok, ame-
lyek immunsejtek, féként limfocitik ioncsa-
torndinak biofizikai és farmakoldgiai karak-
terizaldsara, valamint az ioncsatorna-aktivitas
bioldgiai szerepének feltarasira irdnyultak. A
metodika bevezetésében, az elektrofizioldgiai
kutatdsok megszervezésében nagy szerepe
volt Gdspar Rezs6nek. Szab6 Gébor kezde-
ményezésére indultak el a sejt- és molekuld-
ris biolégiai kutatdsok. Ez id6 alatt az intézet
a modern mikroszképids médszerek (AFM,
CLSM) magyarorszdgi meghonositdsiban
is komoly érdemeket szerzett.

A Sejtbiol6giai Tanszék megalakuldsakor
a Biofizikai Intézet jogutédjaként, 1997-ben
létrejott a Biofizikai és Sejtbioldgiai Intézet,
akorabbi feladatokhoz tjként a sejtbiolégia
oktatdsa tdrsult. Ezt kovetden 1999-ben a
Biofizika Tanszék is megalakult az intézeten
beliil, s igy a két {6 tantdrgy oktatdsira
specializdlédott, nem 6ndllé tanszékeken
alapulé intézeti strukudra keletkezett. A két
tanszék vezetdjének [Biofizika Tanszék:
Sz6ll6si Janos (1999—2009), Panyi Gyorgy
(2009-)], (Sejtbioldgia Tanszék: Szabé Gébor
(1997-) 16 feladata a biofizika és a sejtbiolé-
gia tantdrgyak oktatdsdnak koordindldsa az
intézetvezetd irdnyitasa mellett. A DE Sze-
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natusinak dontése értelmében 2009 decem-
berétl az intézeten beliil egy Gj nem 6ndll6

tanszék, a Biomatematikai Tanszék kezdte

meg miikddését, melynek vezetésére Métyus

Laszl6 kapott megbizdst. Az 4j tanszék 6

feladata a biostatisztika tantérgy oktatdsdnak

kialakitdsa és illesztése a kiilonboz6 képzési

formakhoz.

Damjanovich Sdndor iskolateremtd pro-
fesszor 2001-ben lekoszont az intézetvezetSi
posztrdl. Az intézet irdnyitdsdt Gdspdr Rezsé
egyetemi tandr vette dt, aki megszervezte a
jelenleg is miikodé munkacsoport-strukti-
rat. Géspdr Rezs6 professzort 2009-ben
Sz6116si Janos egyetemi tandr kovette a Bio-
fizikai és Sejtbioldgiai Intézet élén.

Az intézet kordbban is kiemelked6 kuta-
tasi és oktatdsi hatterét 2005-ben, az Elettudo-
ményi Kézpontba valé koltézéssel modern,
amai kor legmagasabb kovetelményeinek is
megfeleld bazisra cserélte. Részben hazai,
részben unids pélyizatokon elnyert anyagi
eszkozok tették lehetvé az eddig is méltdn
élvonalbeli miszerpark fejlesztését: konfokd-
lis mikroszkép (2001, 2007), FACSDIVA
dramldsi citométer (2002), fluoreszcencia
korrelaci6s spektroszkép UV-lézerrel (2003,
2007), PTT DeltaScan mikroszképos fluo-
riméter (2003), LSC-lézerpdsztdzé mikro-
szkdp (2004), FACSArray (2005).

A kivalé miszerédllomdny magas szint(
kihaszndldsdt az intézet dtlagfeletti szellemi
kapacitdsa segitette el6. Az intézetben jelen-
leg egy akadémikus (Damjanovich Sandor)
és hat akadémiai doktor (Gdspdr Rezsd,
Sz61lési Janos, Szabd Gdbor, Matyus Laszl6,
Panyi Gyorgy és Vereb Gyorgy) dolgozik.
Emellett tizenhdrman rendelkeznek kandi-
datusi, illetve PhD-fokozattal.

Az intézetbdl elszdrmazott munkatdrsak
az egyetem és az orszdg mds intézményeiben

emelték, emelik a kutatds és oktatds mind-
ségét. Azintézet kordbbi vezeté munkatdrsai

koziil Tron Lajos 1987-t6l az akkor Gjonnan

alapitott Orvosbiolégiai Ciklotron Labora-
térium vezetSje lett, Somogyi Béla 1992-ben

a Pécsi Orvostudomdnyi Egyetem Biofizikai

Intézetének igazgatéi dlldsdt nyerte el, melyet

sajndlatos médon csak 2006-ig wltote be

kordn bekovetkezett haldla miatt. Gaspdr
Rezs6 pedig a DOTE Angol Program Tit-
kérsdgdnak vezetésére kapott megbizdst

1995-ben. Baldzs Margit 1995-ben kertilt 4t

az Egyetem Megel6z6 Orvostani Intézetébe,
ahol jelenleg a Biomarker Analizis Tanszék

tanszékvezetd egyetemi tandra és a Népegész-
ségligyi Kar dékdnhelyettese. Matké Janos

2000 6ta az ELTE Immunoldgiai Intézeté-
ben dolgozik, ahol jelenleg egyetemi tandr.
2008-t0l Jenei Attila vette 4t a mdr egységes

Debreceni Egyetem keretén beliil a Nemzet-
kozi Oktatdsi Kozpont vezetését.

Kutatds, munkacsoportok

Gdspér professzor intézetvezetSként 2001-
ben szervezte meg a jelenleg is miikodd
munkacsoportokat, igy az Immun-elektrofi-
ziolégiai (vezetdk: Panyi Gyorgy és Gdspar
Rezs6, szenior munkatarsak: Krasznai Zol-
tdn, Varga Zoltdn, é Hajdu Péter),a Memb-
rin-dinamikai (vezetd: Mdtyus Ldszld, sze-
nior munkatirs: Jenei Attila), a Sejtbioldgiai
(vezetd: Szabd Gdbor, szenior munkatdrsak:
Bacs6 Zsolt és Goda Katalin) és a Sejtanali-
tikai munkacsoportot (vezetd: Szoll6si Janos,
szenior munkatdrsak: Vereb Gyorgy és Nagy
Péter). Az Immun-elektrofiziol6gia munka-
csoport 6 kutatési teriiletei a fesziiltségka-
puzott Kvi.3 K* csatorndk molekuldris far-
makolégidja, e csatorndk sejtfelszini eloszld-
sa és az immunszinapszis miikodése kozotti
kapcsolat felderitése, valamint az ioncsator-
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ndk szerkezet—funkcié Gsszefliggéseinek ta-
nulmdnyozdsa. A Membran-dinamikai

munkacsoport érdekl6dési teriilete a sejtfel-
szini fehérjék szervezédése, kiilonds tekin-
tettel az MHC I glikoproteinekre. Az alkal-
mazott médszerek kozott megtaldlhaték a

kiilonbozd fluoreszcens technikdk és a mo-
dern mikroszképos eljdrdsok is. A Sejtbiolé-
giai munkacsoport két alapkutatdsi témdja:

a P-glikoprotein konforméciés és topolégiai

viszonyai, és a magasabb rendi kromatinszer-
kezet strukeurdlis sajatsdgai; alkalmazott

kutatdsi projektjei pedig dramlasi citometrids

mikrogyongy tesztek fejlesztése molekuldris

genetikai vizsgilatok céljaira, valamint cik-
lodextrinek alkalmazdsa célzott drogbevitel-
re. A Sejtanalitikai munkacsoport egyik 6

kutatdsi témdja az ErbB2 receptor tirozin

kindz, mely fontos szerepet jétszik az eml6-,
és szdmos egyéb tumor kifejlédésében és

progresszidjiban. Egy ErbB2 ellenes mono-
klondlis antitest, a trastuzumab (Herceptin®)

onmagdban is hatdsos rdkellenes szer, azon-
ban nem minden ErbB2 pozitiv beteg véla-
szol a trastuzumab kezelésre. A kutatds sordn

a Herceptin®-rezisztencia molekuldris biofi-
zikai hdtterét Herceptin®-szenzitiv és -rezisz-
tens sejtvonalak dsszehasonlité elemzésével

tanulmdnyozzdk.

Damjanovich Sdndor akadémikus veze-
tésével 1996-ban alakult meg az MTA dltal
tdmogatott Sejtbiofizikai Kutatécsoport
(szenior munkatdrsak: Vimosi Gyorgy és
Déczy-Bodndr Andrea), amely 2007-tdl a
Gergely Pal akadémikus dltal vezetett MTA—
DE Sejtbioldgiai és Jeldtviteli Kutatéesoport
részeként mikodik. Az akadémiai munka-
csoport mind az oktat6-, mind pedig a kuta-
témunkdban elvdlaszthatatlan egységet alkot
az intézettel. Az MTA-csoport kutatdsi prog-
ramjénak kézéppontjaban a fehérjék miiko-

désében szerepet jétsz6 fehérje—fehérje kol-
csonhatdsok felderitése és ezek dinamikdja
all, amit f6ként modern biofizikai méd-
szerekkel tanulmdnyoznak. Fontosabb ku-
tatdsi teriileteik: a T-sejtes immunvélasz ki-
valtasiban és szabalyozdsdban szerepet jatszd
fehérjék sejtfelszini elrendezédésének, mo-
lekuldris kolesénhatdsainak vizsgilata;
magreceptorok, transzkripciés faktorok
kolcsonhatdsainak tanulmanyozasa.

A kutatécsoportok 6ndllé kutatdsi pro-
fillal rendelkeznek, ugyanakkor kozdsen
haszniljak az intézet kutatdsi infrastruketirs-
jat. Egymds szaktuddsdra épitve, példamu-
taté szakmai kooperdcié keretén beliil mi-
kodnek, ami kozos palyézatokban, kozlemé-
nyekben testesiil meg. Az intézet munkacso-
portjai a DE OEC twbb kutatécsoportja
részvételével 2002-ben megalakult Moleku-
laris Medicina Kutatékozpont szerves részét
képezik, amely elnyerte az Eurépai Uni6
Kival6sigi Kozpontja cimet. Az MMKK elsé
igazgat6ja Damjanovich Sindor professzor
volt (2002—2005). Az intézet hdrom munka-
csoportja is aktivan vesz részt abban a palyd-
zatban, amelyet a Tdrsadalmi Meggjulds
Operativ Program keretén beliil az innovativ
kutatéteamek [étrehozdsdra irtak ki és nyertek
meg Kutdnbioldgiai Kutatékizpont (KBKK):
A Debreceni Egyetem innovicié orientdlt ku-
tatdsinak integrdldsa nagy populdcickat érin-
10 borbetegségek patomechanizmusinak vizs-
gdlatdra (Acronym: DERMINOVA) cimmel.
Az elnyert projekt koordindldsdt az intézet
végzi Szoll6si Janos vezetésével.

A Biofizikai és Sejtbioldgiai Intézetben
az elmult negyven évben 534 in extenso koz-
lemény sziiletett, amelyek Gsszesitett impake
faktora meghaladja az 1400-at. Az intézet
munkatdrsaihoz emellett hat konyv és het-
vennégy konyvfejezet kothetd.
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A kutatémunkahoz kapcsoléddan az
intézet munkatdrsai élénk tudomdnyos koz-
életi tevékenységet is folytatnak: orszdgos
vagy nemzetkozi tisztséget wltoteek, illetve
toltenek be kiilonbozé biofizikai, sejt- és
molekuldris biol6giai szervezetekben. Dam-
janovich Sindor az MBFT tiszteletbeli elné-
ke, 1995 6ta a European Molecular Biology
Organization (EMBO) vélasztott tagja. Szol-
16si Janos az MTA Biofizikai Bizottsdgdnak
és a Magyar Biofizikai Tirsasdg (MBFT)
Sejtanalitikai Szekci6jdnak elnoke, emellett
tagja az International Society of Advance-
ment of Cytometry (ISAC) vezetdségének.
Gdspar Rezs6 az MBFT loncsatorna Szek-
ci6janak elnoke. Métyus Ldszl6 az European
Biophysical Societies Association (EBSA) és
az MBFT alelnoke. Szabé Gdbor az MTA
Sejt- és Fejlédésbioldgiai Bizottsdg elndke.
Jenei Attila, Krasznai Zoltdn, Panyi Gyorgy
és Vereb Gyorgy az MBFT vezetdségi tagjai.
Vimosi Gyorgy a Euro-Bioimaging konzor-
cium magyarorszigi koordindtora.

Az intézet munkatdrsai szdmos hazai és
nemzetkozi konferencia és tanfolyam szerve-
zésével segitették el6 a tudomdnyos eredmé-
nyek megismertetését, valamint a tudomd-
nyos kapcsolatrendszer kiépitését. Részt
vettek az 1993-ban, Budapesten megrendezett
Biofizikai Vildgkongresszus lebonyolitdsiban.
2008-ban Budapesten keriilt megrendezésre
az ISAC vildgkongresszusa, ahol a nemzetko-
zi szervezGbizottsdg tagja, illetve a hazai szer-
vezbbizottsdg elndke Szollési Janos volt.

A tanfolyamok koziil kiemelkednek az
ICRO, aFEBS ésaz EMBO dltal timogatott
elméleti és gyakorlati kurzusok. E rendezvé-
nyeknek esetenként Nobel-dijas eléadoéi is
voltak (Paul Boyer, Manfred Eigen). Rajtuk
kiviil tobbek kozott olyan rangos, nemzetks-
zileg elismert tudésok emelték a tanfolya-

mok szinvonaldt, mint példaul George Klein
(Karolinska Institute, Stockholm), Thomas
A. Waldmann (National Cancer Institute,
NIH, Bethesda), Thomas M. Jovin (Max-
Planck-Institute fiir Biophysikalische Chemie,
Gottingen), Israel Pecht (The Weizmann
Institute, Rehovot), Rudolf Rigler (Karo-
linska Institute, Stockholm), Kszumi Aki-
hiro (Akihiro Kusumi) (Kyoto University,
Kiotd) és Mack Fulwyler (University of
California, San Francisco, USA).

Kiterjedt a belfoldi és a kiilfoldi kutatdsi
egytittmiikodések halézata. Néhany neve-
zetesebb, az intézettel folyamatos kooperd-
ciéban 4ll6 intézmény: a leideni és amszter-
dami egyetemek, a Max-Planck-Institut fiir
biophysikalische Chemie, a heidelbergi
Német Rakkutaté Kozpont, a cambridge-i
Babraham Institute, University of California
San Francisco, az USA National Cancer
Institute (NCI/NIH), az Institute of Bio-
technology (UNAM) Cuarnevaca, Mexiké
és University of Tokyo, Japan. A kooperaci-
6s munkdban az intézet egyenl6 partnerként
vesz részt a kiilfoldi partnerek teljes megelé-
gedésével. Ezt bizonyitja az is, hogy az inté-
zet munkatdrsai gyakori vendégek kiilfoldi
laboratériumokban, sét gyakran kérik fel
ket tudomdnyos dsztondijjal akdr tobb éves
kutatémunkdra is. Jelenleg is négy kiilfoldi
dllampolgdrsdgt kutatd végez tudomdnyos
munkit az intézetben.

Az intézet hat munkatdrsa tagja nemzet-
kozi folydiratok szerkesztébizottsdganak,
ketten szerkeszt6i mindségben (Mdtyus
Laszl6: Journal of Photochemistry and Photo-
biology B: Biology, Sz6\l6si Janos: Cytometry
Part A). Damjanovich Sindor tagja a Gyro-
metry Part A és a European Biophysics Journal
folydiratok tandcsadé testiiletének, valamint
az Archives of Geriatrics and Gerontology szer-

836

Sz6lI8si Janos e Négy évtized a biofizika szolgdlataban

kesztébizottsiginak. Vereb Gyorgy a Cyro-
metry Part A, Jenei Attila a_journal of Photo-
chemistry and Photobiology B: Biology, nem-
zetkozi folyéirat szerkesztd bizottsdginak
tagja, mig Bene Laszlé az Open Access Nano-
medicine Journal tudomdnyos foly6irat szer-
kesztd bizottsiganak tagja.

Oketatds

Az intézet mind angol, mind magyar nyelven
jelentds oktatdsi tevékenységet folytat. Az
Altaldnos Orvostudomanyi és Fogorvostudo-
médnyi Karok hallgatéinak biofizikai és sejt-
biolégiai képzése mellett gydgyszerész, mo-
lekuldris biolégus, fizikus, illetve biolégus
hallgaték biofizikai képzésében, tovibbd a
Népegészségiigyi Kar hallgat6inak sejtbiol6-
giai és fizikaoktatdsdban is részt véllal, mind
az el6addsok, mind pedig a gyakorlati okta-
tds szintjén. A fentiek mellett a gy6gyszerész-
hallgat6k matematikaoktatdsdban, valamint
az AOK, FOK és GYTK hallgatéinak infor-
matikai képzésében véllalnak szerepet az
intézet munkatdrsai.

A hallgat6i értékelések szerint az intézet
dltal oktatott tananyag modern és érdekes,
az oktatdk hozzdalldsa pozitiv. Oktatémun-
kdjuk elismeréseként az intézet tobb munka-
tdrsa részesiilt a hallgat6k dltal adomdnyozott

Az év oktatdja” dijban (Mdtyus Ldszl6, Panyi
Gyorgy, Jenei Attila és Szollési Janos).

Az oktatott tdrgyak anyaga melletta méd-
szerek folyamatos modernizdlasa is fontos
feladat. Ez tobbek kozott 6nallé honlap és
oktatdsi portal fenntartdsat is jelenti, melyen
az eléadasanyagok és egyéb hallgatéi informd-
cidk naprakészen dllnak rendelkezésre. Mind-
emellett a gyakorlati oktatdsra helyezett na-
gyobb hangsily kévetkezményeként 2007-
ben megvalésulta gyakorlati terem teljeskorii
feldjitisa és modernizdldsa. A biofizika és a

sejtbioldgia tantdrgyak oktatdsit az intézet
kollektivaja tobb jegyzet és tankonyv iraséval,
szerkesztésével segitette. Az els6 Biofizika
Jegyzet 1969-ben jelent meg, amelyet 1975-
ben az elsd biofizikai gyakorlati jegyzet ko-
vetett. Az évek sordn mindkét jegyzet
szdmtalan, folyamatosan frissiilé tartalmua
kiaddst ért meg. A kiilfoldi hallgatk képzé-
sének eldsegitésére mindkét jegyzet angol
nyelven is kiad4sra kertilt.

A Medicina Kiad6 gondozdsiban 2000-
ben jelent meg a Damjanovich Sindor és
Matyus Ldszl6 dltal szerkesztett Orvosi biofi-
zika tankonyv, amelynek irdsaban a Pécsi
Tudomédnyegyetem Biofizikai Intézetének
munkatdrsai is részt vettek. Az Orvosi biofi-
zika tankonyv (2006) mésodik, dtdolgozott
és kiegészitett kiaddsdnak elkészitésében
(szerkeszték: Damjanovich Sindor, Fidy
Judit, Szoll8si Jdnos) mar a SOTE Biofizikai
és Sugdrbioldgiai Intézete is részt vllalt. Ez
a kényv mindegyik magyarorszagi orvostu-
domdnyi karon elfogadott tankdnyvvé vélt.
2007-ben német, 2009-ben pedig angol nyel-
ven is megjelent. Ez az elsé olyan tankonyv,
amelyet hirom nyelven adtak ki, és kifejezet-
ten az orvostanhallgatdk oktatdsdra haszndl-
jak Magyarorszagon.

Az intézet munkatdrsai dltal irt els6 Sejz-
bioldgia jegyzet 1997-ben jelent meg. Ugyan-
ebben az évben magyar és angol nyelvii
gyakorlati jegyzet kiaddsdra is sor kertilt.
2004-ben adtdk ki a Szabé Gabor 4ltal szer-
kesztett Sejtbioldgia tankonyvet (Medicina),
amely az els6 sokszerzds, hazai sejtbioldgia
tdrgyt konyvnek tekinthetd. E konyv szerzdi
kozott az intézet munkatdrsai mellett szimos
mds hazai szakember is megtaldlhatd.

A graduilis képzés mellett mar a kezde-
teked] fogva intenziv tudomdnyos didkkori
munka folyik az intézetben, amelynek ered-
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ményességét a TDK-s hallgat6k dltal elnyert
Pro Scientia- és Weszprémi-dijak jelentés
szdma is jelzi (6t, illetve tizendt). A tudomd-
nyos didkkori munkaban részt vevs hallgatdk
jelentds része a késébbiekben bekapesolddik
a doktoranduszképzésbe, igy a kutat6i utdn-
p6tlas biztositva van.

A posztgradudlis (PhD) képzésben 1993
6ta huszonkilenc 6 szerzett PhD-fokozatot,
akik koziil sokan késébb az intézetben, va-
lamint az ahhoz szervesen kapcsol6dé MTA-
kutatécsoportban kaptak kinevezést.

Az intézetnek jelenleg tizennyolc, az
egyetemi doktori (PhD) képzésben akkredi-
tdlt tagja van, akik oktatéként/témavezetd-
kéntvesznek részt a doktoranduszképzésben.
Tobbségiik a Membrinbiofizikai kérdések és
vizsgdlomddszerek doktori program tagja,
amely 1993-ban alakult Damjanovich Sin-
dor vezetésével. 2001-ben az addig 6nélléan
miikodé program a frissen megalakule El-
méleti Orvostudomdnyok Doktori Iskola
(DI) része lett, amelynek elsé igazgatdja
(2001—2006) Damjanovich Sindor volt. A
Membrinbiofizikai kérdések és vizsgdlomdidsze-
rek program 2007-t6l az Elméleti Orvostudo-
minyok DI jogutédjaként megalakult Mo-
lekuldris Orvostudomany DI keretén beliil
miikddik. A program vezetdje 2001 és 2009
kozott Gaspar Rezsé volt, jelenlegi vezetdje
Szol18si Janos. A doketori iskola titkdri funk-
cidjdt szintén intézetiink munkatdrsai lacedk/
lagak el: 2001 és 2007 kozott Krasznai Zol-

tdn, 2008-tdl pedig Déczy-Bodnar Andrea.
Az intézet hdrom akkreditalt oktatdja 2008
6ta a Molekuldris Sejt- és Immunbiolégia
DI tagja. A Gydgyszertudomanyok DI vala-
mint a Klinikai Orvostudomanyok DI ke-
retén beliil folyé képzésben egy—egy intéze-
ti munkatdrs vesz részt.

A posztgradudlis képzés hallgat6i mellett
aklinikdk és intézetek kozott egytitemiikodd
kutat6knak is lehetGséget ad az intézet az
egyedi mszerpark haszndlatdra, ami a mo-
dern 4ramldsi citometrids, atomeré-mikro-
szképids, képanalizdl és elektrofizioldgiai
mddszereket is magdban foglalja.

Perspektiva

Az elmult negyven év kitarté munkdja és a
folyamatos fejlédés eredményeként az intézet
egyediildllé szellemi kapacitdssal és kivdld
miszerdllomdnnyal rendelkezik. Mindez
biztositék arra, hogy munkatdrsai magas
szinten végezzék oktatasi feladataikat, és
érdemben tudjanak vélaszolni a tudoményos
kutatds kihivasaira. A munkdba vetett hitet
szeretnék dtadni a kovetkezd generdciénak,
az oktatdi és kutatéi utdnpétlasnak, hiszen
csak igy lehet fenntartani a téretlen dinami-
kus fejlédést, és biztositani azt a jovéképet,
amely tovdbbra is vonzéva teszi ezt a pélydt.

Kulesszavak: biofizika, sejtbioldgia, enzimbkine-
tika, citometria, elektrofizioldgia, immunols-
gia, fluoreszcencia, biostatisztika
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Szubjektiv tudomdnytorténet

Az MTA 2010-es Kozgytilésén tobben részesiiltek magas kittintetésben.
Arra kértiik 8ket, hogy irjanak nekiink — és 6noknek — egy-egy olyan
torténetet, amely emlékezetes volt kutatdmunkajuk sordn. A Magyar
Tudomdny ezzel a kis 6sszedllitdssal (is) kdszonti a dijazottakat.

Akadémiai Aranyéremmel tiinteteék ki Kirdly Zoltdn akadémikust, a
Névényvédelmi Kutatdintézet kutatdprofesszorit az ellendllé novények
nemesitése érdekében, a novényi betegség-ellendlldsdg teriiletén végzett
biokémiai és élettani kutatdsaiban elért sikereiért.

Akadémiai Dijat vehetett 4t Acs Tibor, az MTA doktora, nyugalmazott
egyetemi tandr, a XIX. szdzadi magyar hadtudomany-torténeti kutatdsok
meghonositisiban és mivelésében elért kiemelked eredményeiért.

Akadémiai Dijat kapott Czitrovszky Aladar, az MTA doktora, a Szilard-
testfizikai és Optikai Kutatdintézet Lézeralkalmazdsi Osztdlydnak vezetd-
je, aki a nemlinedris optikai méréstechnika, a fényszords és az aeroszolok
fizikdja teriiletén végzett Gtt6rd kutatdsaiért kapta az elismerést.

E havi szdimunkban hirméjuk irdsa olvashatd.
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SZUBJEKTIV TUDOMANYTORTENET

Hosszii palydm folyaman megértem azt, hogy
egy tudomdnypolitikai felfogdssal kapcsolat-
ban az éppen regndlé irdnyitok a kordbbi
irdnyzattal homlokegyenest ellenkezd maga-
tartast irtak el6. Ma a ,,publish or perish”
(publikalj vagy pusztulj) elve dltaldnos a tu-
domanyos viligban, mégpedig a kutaték és
az intézmények mindsitése érdekében. A
mult szézad mésodik felében viszont itthon
a kormdnyzat rossz szemmel nézte, ha a ma-
gyar kutatok kiilfldon, tekintélyes folydira-
tokban kivéntak publikélni. Ezt igazolja az a
cikk, amely évekkel ezelétt a Historia cim(i
folyiratban jelent meg, és amely bemutatja
azt az aktdt, amelyre Gerd Ernd kézzel irta rd
véleményét, illetve hatdrozatit: hogy a magyar
kutatdk lehetSleg ne publikdljanak kiilfoldon.
Volt id8, amikor a dolgozatokat, amelyeket
a szerzék kiilfoldre kiildeek, zikdsiten (titkos
tigyiratkezelés) kellett, és csak a Nemzeti Bank
engedélyével lehetett elkiildeni a szerkesztd-
ségekbe.

Kutatécsoportom ennek ellenére el tudta
érni, hogy az ezerkilencszdzhatvanas, hetve-
nes és kilencvenes években hét Nature, illetve
Science dolgozatunk jelent meg kiilfoldon, de
egyéb, nemzetkozileg elismert névényéletta-
ni és biokémiai folydiratban is kozoltiik ered-
ményeinket. A nemzetkozi élvonalba be
tudtunk kapcsolédni az elszigeteltség és a
koriilményes tigyintézés ellenére is.

A tudomédnyos ismertség eredményekép-
pen Robert N. Goodman és Milton Zaitlin
amerikai professzorok arra kértek, hogy ve-
gyek részt egy olyan kézikonyv osszedllitiss-
ban, amely az éppen fejlédésnek indult no-

vényi kérélettan és rezisztencia-biolégia

eredményeit foglalja 6ssze. A tervek szerinta

virusbetegségekkel kapcsolatos részt Zaitlin

professzor, a bakterioldgiai részt Goodman

professzor, a gombafertézések témdjdt én

dolgozom majd ki. A korabbi évtizedekben

csak a beteg novény tiineteit, a korokozdkat

ésanovényi rezisztencia jelenségét targyaltak,
a biokémiai-élettani mechanizmusokkal

azonban nem foglalkoztak. A budapesti kuta-
técsoport éppen a novényi betegségreziszten-
cia mechanizmusaival, illetve a fogékonysig

biokémiai alapjaival kapcsolatban ért el at-
toré eredményeket. Felmeriilt azonban az a

kérdés, hogy egydltalin részt vehetek-e egy

kiilfsldon kiadandé konyv irdsiban? Kell-e

chhez engedélyt kérni és kapni a f6hatésagtol?

A problémdt gy szindékoztam megoldani,
hogy a kényvirdsban val6 részvételt bejelen-
tettem az illetékes minisztériumnal, de nem

kértem a f6hatdsdg engedélyét. Az akcidnak
nem lett semmiféle kovetkezménye, az eljaris

sikeresnek bizonyult. A konyv 1967-ben meg-
jelent a Van Nostrand amerikai cég kiaddsa-
ban 7he Biochemistry and Physiology of Infec-
tious Plant Disease cimmel. Ez volt az elsé

kézikonyv, amely a novények korélettandval

és rezisztencidjaval foglalkozott. A masodik,
bévitett kiadds 1986-ban jelent meg. A kényv

tankonyvvé valt, mert az amerikai doktori

iskoldkban dltaldnosan haszndltak mint az

egyetlen n6vényi kérélettani munkdt. A sz6-
ban forgé kényvion kétdoktoranduszgenericié

nevelkedett fel az USA-ban és mashol is, még

a molekuldris bioldgiai korszak kezdete el6tt

és alatt.
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Maviszonta publikdciés nyomdssal szem-
ben kell higgadtan viselkedniink. Korunkban
f6leg a természettudomdnyokkal kapesolatos
tudomdnyteriileteken mikodé kutatdknak
dllandéan bizonyitaniuk kell aktivitdsuk és
tevékenységiik magas szinvonaldt, méghozz4
szdmszer(i adatokkal (impaktfaktorok, publi-
kdciés index, Hirsch-index, a min&sitendd
kutaté a dolgozatok hdny szédzalékdban elsé
vagy utolsd szerzd, illetve levelezd szerz3). Ha
valaki az MTA doktora akar lenni, annak
ennyi és ennyi impaktfaktoros folydiratban
kell eredményeit publikdlnia, amelyeket a
PhD- vagy a kandidatusi fokozat megszerzé-
se utdn kozol.

Mindez azzal a veszéllyel jér, hogy sok
kutaté gyorsan igyekszik publikalni, olykor
nem teljesen befejezett, ,félkész” eredménye-
ket. Ha valaki a termelésben majdan haszno-
sithaté tudomédnyos témdn dolgozik, annak
gyakran meg kell jelolnie azt az évet, amikor
a palydzati eredményeibdl termék vérhato.
Ez a kériilmény sietségre, kapkoddsra vagy
az eredmények szépitésére serkenti a kutatét.
Bariti kérdmben tobbszor is hangstlyoztam,
hogy korunk tudoményos kutatéjanak tilsé-

gosan sok tekintetben kell kivalé képességek-
kel rendelkeznie. Otletdisnak kell bizonyul-
nia, ha laboratériumban dolgozik, j6 szerve-
z6nek, j6 technikai érzékiinek, tehetségesnek,
j6 eléadénak, jol fogalmazé szerzének kell

bizonyulnia, f8leg az angol nyelvben kell jd-
ratosnak lennie olyan fokon, hogy el6addsait

akozonség megértse, képes legyen vitatkozni,
vagy a kérdésekre idegen nyelven vélaszolni,
és figyelni, hogy az idegen nyelvii fogalma-
zasban ne legyenek stilusbeli hibdk. Az érdek-
érvényesités, a hivatalos szdmszer(i mindsités

mindezt megkivinja. Az eredmények szépité-
sére, a gyors és korai eredménykozlésekre a

kisértés meglehetdsen nagy. Gyakran idézem

a rovid kinai verset, amely a helyes magatar-
tast kindlja: ,, Jdzansdg és mértéktartds / sosem

vétkeznék ellene. Ami a mértéken nil vagyon /
nékem ingyen sem kellene.”

Kulesszavak: novénykdrtan, rezisstencia-biold-
gia, tudomdnypolitika, tudomdnyos mindsités,

publitedcids nyomds

Kirdly Zoltdn

EGY DISZCIPLINA ES A LIRA
TALALKOZASA A KUTATASBAN

Tobb évtizedes hazai és kiilfoldi levéltri
kutatémunkdm sordn nemegyszer sikertilt
ismeretlen forrdsokat és Gsszefliggéseket feltdr-
nom, amelyek teljesen vératlanul értek. Tu-
domdnytorténeti kutatdsaim kdzben nem kis
meglepetésemre kiderilt, hogy a tizenkilence-
dik szdzad els6 felének magyar hadtudomény-
miivel6i és a magyar lirai koltészet jelesei

kozott nem egy taldlkozasi, kapcsolédasi pont

mutathatd Ki, ,hadi tigyiink korszerii dtalaku-
ldsdrdl, édes honunk javdra”. Példdul a Magyar

Tudés Térsasdg két tagja, a neves hadtudés,
Kiss Kiroly és a nagy koltd, Vorosmarty Mi-
hély kézotti bardtség. Kiss napléjaban éveken

keresztiil olvashaté ilyen beirds: ,, Ebéd utdn

Vorosmartyhoz egy pipadohdnyra.” Ez a bardt-
sdg Osztonozhette Vordsmartyt A katona ci-
mi kélteményének megirasara.
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Emlékezetes volt a bécsi hadilevéltirban
az a kutatdsom, amikor iratokat kerestem
annak bemutatdsdra, hogy miképp alakult a
reformkori hadtudomédny magyar katonamii-
velSinek palyafutdsa a csészdri kirdlyi hadse-
regben. Kiilonésen érdekelt a szakirdként is-
mert Virdg J6zsef drmester katonasorsa, aki
1836 végén bejelentette az elsé magyar had-
tudomdnyi folydirat kiaddsinak tervét. Fel-
hivasiban kérte a virmegyei hatésdgokat és
az érdekl6ddket az ,1837. évtdl fertdlyonként
minden dgii hadmiivészeti s torténeti értekezések
Jolybirata— a Tiudomdnyos Haddsz czim alatit
tdmogami.” Torzslapjat keresve lapoztam 4t
1981. mdjusdban az Aloys Gollner von Gol-
denfels biré altdbornagy ezredtulajdonos
nevét visel, 48. magyar sorgyalogezred 1830—
1841 kozotd dllomdnynyilvantarté konyvének
névmutatéjit. A V bettinél olvashattam, hogy
»Corporal Joseph Virdg” adatai a torzskonyv
27. fiizete 75. lapjan szerepelnek. A feltdrt
orzslaprol kidertilt, hogy Fertészentmikléson
1803-ban sziiletett, nétlen, és 18277. november
30-dn villalt tizennégy esztendei szolgdlatot.
A Sopronban szolgdlé Virdgot feljelentették,
mivel ,,cenzrirdzds nélkiil szandékozik haddi-
szati mipvet kiadni”, Ezérevallalkoz4sabdl nem
lett semmi, lefokoztdk, és 1839. mdjus 18-4n
leszerelték. Errél Virdg J6zsef 1839. mdjus 26-i
levelében Toldy Ferenc MTT-titoknoknak
igy szimoltbe: , Ug)/ szlvin elére ldthatatlanul
vdltozds tortént velem, s a katonai életet polgd-
rival foleserélni kiilonds szerencsém esett, mert
a katonai életbeni irdszat magyarnak kivdlt
igazat szélva balul vétetik, mi nként frradozd-
saim jutalma elémenetségi akaddlyul szolgilta.”
Még eléttem nyitva volt a V bettiné a
mutatékényv, amikor Virdg Jézsef kdplar
sorsdn elmélkedve véletleniil eszembe jutott
legnagyobb kolténk egyik versének elsé két
sora: ,,Katona vagyok én, kiszolgdlt katona,/

Csak kdpldr sem voltam, mindig kozkatona.”
Hirtelen rédébbentem, hogy Petsfi Sandor
szintén ebben az ezredben szolgalt 1839. szep-
tember 6-t6l 1841. februdr 28-ig.

Az 4dbécé sorrendbe szedett ezredlloma-
nyi nyilvantartékényv névmutatéjit most
mar P bet(inél s tiizetesen dtnéztem. A kato-
nai biirokracia pedantéridja jovoltibdl, a 142
évvel kordbbi beirds nyoman, két helyen is
olvashattam Alexander Petrovich nevét. Ada-
tai elészor az ezredtorzskonyv 33. flizete 168.
lapjéra voltak bevezetve, majd az dllomdny-
valtozdsok miatti 0j szdmozas kovetkeztében
a 3. flizet 63. lapjdra keriiltek. A megtalalt
torzslap pedig a rovatok sorrendjében, ma-
gyar forditdsban a kovetkezéket tartalmazta:

» Lorzskonyv. Fiizet: 3. Lap: 63. Petrovics Sdn-

dor. Szarmazés. Helység: Kiskdros. Tartomény
vagy megye: Pest. Orszag: Magyarorszdg.
Sziiletési év: 1821. Sorozdsi jegyzék szerint helyes.
Vallds: evangélikus. Allapota: nétlen. Foglal-
kozésa: didk. Novedék: 1839. szeptember 6-dn
a bdrd Gollner 48. sorgyal. ezredbe kizlegény-
ként 21 forint kézipénzért onként 6 évre Sop-
ronba besoroztik. Késébbiek. Rendfokozat:
kozlegény Valtozas: Evben, Leirss: A kézipénzét
1839 szeptemberében 2I forintban felvette. El-
bocsdtva feliilvizsgilat ditjdn. 1841. februdr
28-dn teljes rokkantként sajdt kivinsdgdra
gyenge testalkata, hajlam a tiddbajra és a
sziverek tdguldsa miast. (A fohadparancsnoksdg,
Zdgrib 1841. janudr 31-i R. 610. & §86. sz. ren-
deletével) A rendelet itt nem taldlhaté meg”

A feltdrt torzslapot dsszevetettem a Ma-
gyarorszagon megtaldlhatd, az irodalomtor-
ténészek a koltd kozkatondskoddsa torténe-
tének feldolgozdsihoz felhaszndlt, eredeti és
publikalt katonai okmanyokkal. Kidertiilt,
hogy az 1879-ben Bayer Ferenc dltal kozrea-
dott mdsolartdl és a Petéfi Mizeumban &r-
zott torzslaptol szdmos eltérés mutathatd ki.
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A helyesirdsi és szérendi eltérések mellett
két lényeges G adatot ismerhettiink meg. Az
elsé, a sziiletési éve rovatba irt 1821 mellett
még ez a jelentds mondat taldlhaté: ,,Sorozd-
si jegyzék szerint helyes.” Kozismert, hogy
kolténk 1823-ban sziiletett, de két évvel 6re-
gitette magdt, hogy felvegyék katondnak. Ezt
ajegyzéket mar régen kiselejtitették, pedigaz
abban szerepld adatokat maga az ifji Petéfi
mondta tollbaa soproni hadfogadé irnoknak,
és ezek alapjdn késziilt el a torzslapja.

A misik 4j adat a Leirds résznél, a PetSfi
leszerelését rogzitd feljegyzésben taldlhatd. A
muizeumban 1év lapon csak ez olvashato:

SElbocsdtva. 1841. februdr 28-dn, mint teljes
rokkant leszerelt. Zigrib, 1841. janudr 31-i R.
610.” A Bayer-féle mésolaton pedig ez szere-
pel:,, Kozlegény. Elbocsdtva. 1841. februdr 28-dn
a magas fohadparancsnoksdg, Zigrib, 1841.
Janudy 31-i R. 610. és 586. szdmii rendeletével
teljes rokkantként sajdr kivdnsdgdra leszerelt.”
Abécsi hadilevéltarban feltirt torzslapra pedig
ezt irtak: ,, Elbocsdtva feliilvizsgilat vitjdn. 1841.
Jfebrudr 28-dn teljes rokkantként sajdt kivinsd-
gdra, gyenge testalkata, hajlam a tidébajra és
asziverek tdguldsa miatt. (A fohadparancsnoksdg,
Zdgrib 1841. janudr 31-i R. 610. & §86. sz. ren-
deletével) a rendelet itt nem taldlhatd meg.”

Tovabbi kutatdsaink eredményeként 1989
végén a budapesti Hadtorténeti Levéltirban
megtaldltuk az iratokat, amelyek igazoljik,
hogy a Bayer Ferenc dltal 1879-ben és Bar6ti
Lajos dltal 1912-ben ismertetett 1839., 1840. és
1841. évi napiparancsok Alexander Petrovics
kozlegényre vonatkozé cikkelyei hitelesek.

Csak a remény élt benniink 1990 oktdbe-
réig, hogy a zdgrabi Horvdt Levéltirban tald-
lunk PetSfirdl eredeti katonai iratokat. Az
MTA segitségével 1990 oktdberében valt le-
het6vé szdmomra, hogy egyhetes kutatis
sordn, a zdgrabi Horvat Levéltirban (Archiv

Hrvatske), az egyesitett bansdgi, kdrolyvarosi

ésvarasdi f6hadparancsnoksig 1840-1841. évi

fondjaiban, a gazdasdgi osztaly iratai kozote

feltdrhattam Petdfi eredeti feliilvizsgalati jegy-

78két és leszerelési rendeletét az 1841 R. 30/26.
—R. 586. szdmu jelzet alatt.

Az elmilt negyedszdzadban a feltart kato-
nai okmdnyok szévegét és mdsolatdt rendsze-
resen kozreadtuk, mivel ezek azok a nélkii-
l6zhetetlen hiteles katonai iratok, amelyek
segitségével legenddk és mitoszok nélkiil re-
konstrudlhaté nagy nemzeti kélténk 6nként
vallalt kézlegényi szolgdlatdnak torténete.

Az irodalomtorténet a forradalomban és
a szabadsdgharcban jétszott szerepe és lirdja
alapjdn mélté6 mddon illette Petdfi Sdndort
a ,katona-koltd” megtisztel§ elnevezéssel is.
Am véleményiink szerint mar ,,zold hajtékds,
sargapitykés kozlegényként” szert tett a , kato-
na-kolt§” hirnévre. A 48. magyar sorgyalog-
ezred 1. zészl6alja 1. szdzaddban, tizenhat éves
és nyolchénapos kordtdl tizennyolc éves és
négyhdénapos kordig tart6 ,sikos katonai pd-
lya” drdmai és groteszk jelenetekkel bévelke-
dé histéridja, dontd hatdst gyakorolt a kolts-
vévélas [élekeani folyamatdra. Ez kiolvashaté
a katonakori zsengékbél és a mal6 évek koz-
katondskoddsdnak élményeit egyre zamato-
sabba érleld lirdjabol, s6t prézdjabdl is.

Petsfi Sindor honvéd érnagy, az 1849.
jalius 31-i segesvari titk6zetben hési haldlt halt,
és ezzel a kol ddépett a halhatatlansdgba.
Pet6fi Sandor nemzeti koltd, de katonakol-
t6nk is, lirdjdnak gyongyszemei nemcsak
irodalmunkban, hanem hadikultdrinkban

is halhatatlann4 teszik nevét.

Kulesszavak: a reformkor hadtudomdnya,
latonai torzslap, Petdfi kizlegény katonakilts

Acs Tibor
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A LIRITA-SZTORI

Azok utdn, hogy hossz ideig a kibernetika
Magyarorszégon is tiltott reakciés dltudo-
mdnynak volt kikidltva—,,amely a mechaniz-
mus egyik formdja, a gondolkodast elektro-
mos gépekkel probdlja helyettesiteni — ezzel
az embert akarja kiiktatni az alkotds folyama-
wb6l” (Filozdfiai szitdr, 1960), —a 70-es évek
végén kormanyzati dontés sziiletett a mikro-
elektronika magyarorszégi fejlesztésérdl (eb-
ben az idében a KFKI-ban az els6 szimitégé-
pek fejlesztése TPA — Tdrolt Programii Ana-
lizdtor-program cimsz6 alatt futott). A Mik-
roelektronikai Fejlesztési Kormanyprogram-
hoz tartozott a Mikroelektronikai Vallalat
(MEV) megalapitdsa. A berendezéseket, gyar-
tosorokat és egyéb eszkozoket, az akkori
embargdt és COCOM-listdt megkertilve, egy
harmadik partnertdl sikertilt (tisztes feldrral)
beszerezni. Amikor felépiiltek az épiiletek és
avillalat inditdsahoz minden egyiitt volt—az
IC-gyartésor dtaddsa el6tt — egy viharos éjsza-
kén (1986. mdjus 26-dn), egyszer csak az egész
vallalat leégett, és minden, drdga pénzért,
kertil tton megvdsarolt berendezés és eszkoz
végérvényesen tonkrement.

Meég a fejlesztési szakaszban ehhez a prog-
ramhoz kapcsolédott néhdny olyan OMFB
K+F-téma, amelyben a mi intézetiink is részt
vett. Ezek koziil az egyik —a Lézer lonizécids
Repiilési Id6 Tomeg Analizdtor (LIRITA)
kifejlesztése és megépitése volt, amelyben
akkor még fiatal kutatéként, magam is részt
vettem. A témdban Gsszedolgoztak gépészmér-
nokok, fizikusok, vegyészek. A csoport veze-
tdje egy kivdlo kisérleti szakember — Matus
Lajos volt (nemrégen ment nyugdijba, most

is tartjuk vele a kapcsolatot), akitél mindnyd-
jan igen sokat tanultunk. Lajost6l nem lehe-
tett olyat kérdezni — legyen sz6 kémidrdl, -
megspektrometridrdl vagy nukledris technikd-
1], amire ne tudta volna a helyes vélaszt. A
berendezés t6bb részegységbdl dllt, és arra
szolgdlt, hogy a vizsgdlt feliileten — példdul
mikroelektronikai alkatrészhordozén — egy
nagyteljesitményt révid lézerimpulzussal
plazmat keltstink, majd a feliiletbd] kilépd
ionizdlt atomokat felgyorsitsuk, és regisztral-
juk a detektorba érkez6 kiilonbézé ioncso-
magok repiilési idejét. A detekedlt spekerum-
bdl (illetve a kiil6nbz6 ioncsomagok repii-
lési idejébdl és a keletkezd csticsok magassdgd-
bél) meg lehetett allapitani a feliiletbdl kisza-
kitott atomok tomegét és azok szamat, vagyis
a vizsgdlt minta Osszetételét. A berendezés
szamos elénnyel rendelkezett. Nagyon kis
feliiletrdl, néhany négyzetmikronrdl (amely-
re a lézersugar le volt fokuszdlva) lehetett
mintdt venni, igy nagyon nagy volt a térbeli
felbontdsa. Nem volt sziikség semmilyen
vegyi el6készitésre vagy dusitsra, ezért az
eredmény pdr lézerimpulzus utdn azonnal
rendelkezésre dllt, a mintdt nem kellet prepa-
rélni. Igen nagy volt az érzékenysége, mivel
afeliiletrd] kilokott killonb6z6 ionokbdl akar
mér néhdny darabot detektdlni tudeunk, szé-
les dinamikatartomdnnyal és j6 felbontdssal
rendelkezett. Tobb tjdonsdgnak koszonhe-
téen, amiket mi dolgoztunk ki és val6sitot-
tunk meg, abban az idében a berendezés a
vildgon egyediildllé paraméterekkel rendelke-
zett. A kutatasi eredményeket szimos publi-
kdciéban és konferenciael6addson ismertet-
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titk. A berendezés alkalmazds tekintetében is

megdllta a helyét, mivel jol lehetet haszndlni

a feliileti szennyezddések kimutatdsdra, kii-
16nb6z6 szubsztratok elemzésére, ugyanakkor
a fény—anyag kolcsonhatds soran kiilonb6zé

teljesitménystirtiség mellett képzédé plazma

kialakuldsinak és dinamikdjénak tanulmd-
nyozdsara is. A kutatds és fejlesztés tehat sikeres

volt, de mire a berendezés elkésziilt (a terv

szerint idében), a MEV leégett, ésa LIRITA
rendeltetésszer(i haszndlatdra nem keriilt sor.
A kapott eredmények és publikaciok alapjan

két kollégankat meghivtdk kiilfoldre (azéta

sem jottek vissza — kint igen szép karriert fu-
tottak be), a csoport itthon maradt része egy
ideig még kisérletezett a berendezéssel, de

aztdn a téma lezdrult, és a csoport dtalakult,
mivel Gjabb projekteket kellett teljesitentink.
Néhdny év utdn a berendezés dtkeriilt egy
misik intézetbe, ahol plazmafizikai kisérlete-
ket végeztek vele, aztdn bizonyos részeit fel-
hasznélva dtépitették.

Visszagondolvaa tobb mint harminc évre,
amit a KFKI-ban (a kutat6kozpont dtalaku-
ldsa utdn az SZFKI-ban) t6ltttem, gy litom,
hogy a multban sok olyan sikeres kutatds folyt,
amit taldn, ha tigyesebbek vagyunk, jobban
lehetett volna hasznositani. Ugyanakkor jé
érzés, hogy ezen a téren Gjabban lényeges
fejlédés tortént. Ehhez a fejlédéshez —a bévii-

16 nemzetkozi kapesolatok és a nyitottabb
lehetdségek mellett — a j6 értelemben vett
kiilfoldre szakadt hazdnkfiai” is hozzdjérultak.
Kazottiik sok olyan van, akivel j6 bardtsigban
vagyunk. Sok mds mellett (példdul a kutat6-
intézetiink az EU 5 Keretprogramban ,,Cent-
re of Excellence” lett, sikeresek voltunk a 6.
és 7. Keretprogramban, eredményeink alap-
jan szdmos nemzetkozi egytitemikddést
épitettiink ki, Nobel-dijasokkal publikéltunk,
akik t6bbszor meglitogattak minket) uniklis,
vildgviszonylatban is Gj berendezéseket hoz-
tunk létre. Taldn ennek is kdszonhetd (itt elsé
sorban Krausz Ferencre — a garchingi Max-
Planck-Institut fiir Quantenoptik igazgaté6-
jara gondolok), hogy az egyik kiemelt eurdpai
kutatdsi infrastrukturdlis nagyberuhdzds — az
ELI (Extreme Light Infrastructure), amely
volumenében taldn a nagy eurépai gyorsitok-
hoz hasonlithaté6 — Magyarorszdgon épiil
majd meg. Ez egy olyan lehetdség lesz, amit
ha jél haszndlunk ki, hosszd tévon is biztosi-
tani tudja azt, hogy a magyar [ézerfizika és az
ezzel kapcsolatos szdmos 1ézeralkalmazds a
vildg élvonaldba tartozzék.

Kulcsszavak: MEV, COCOM-lista, LIRITA,
tomegspektrometria, ionizdcid, repiilési idd,
lézer

Czitrovszky Aladdr
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A Magyar Tudomdnyos Akadémia
1ij levelezd tagjai

Kedves Olvasdink,

régi szokasunk, hogy az MTA Uj tagjait — ha csak roviden is — bemutas-
suk. Reméljiik, hogy a Magyar Tudomdny néhany kérdésére adott vala-
szaik legaldbb vizlatos képet adnak réluk. Az Akadémia most megyvalasz-
tott tagjai idén a kovetkezd kérdéseket kaptdk:

Mit tart a legfontosabbnak, leghasznosabbnak kutatomunkdjaban, és mit tart
a legérdekesebbnek? Mert e kettd nem mindig kizos halmaz. . .
Mit vdy sajdt magdtél, milyen tudomdnyos eredményt szeretne elérni tudomd-
nyos pdlyafutdsa sorin?
Kit tart az egyetemes tudomdnytorténetben példaképének — nem feltétleniil a
sajdt tudomdnyteriiletérdl —, és miért éppen 61?7
A tudomdnyossdg elkovetkezd tiz évének eredményei kiziil mi izgatja leginkdbb
a fantdzidjit?
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BARSONY ISTVAN (1948)
Miszaki Tudoményok Osztalya ® Szakeerii-

let: mikroelektronika, mikro- és nanotech-
nolégia ® Intézetigazgatd, tudomdnyos tandcs-
adé, egyetemi magdntandr (BMGE), egyete-
mi tandr (Veszprémi Egyetem)

Mit tart a legfontosabbnak,

a leghasznosabbnak kutatomunkdjdban,
és mi tart a legérdekesebbnek?

Mert e kettd nem mindig kizos halmaz. ..

Kivdlé munkatdrsaimmal egyiitt folytatott
kutatdsaim a nanoméret(i anyagok funkcio-
ndlis tulajdonsdgainak megismerésére és el-
s6sorban integralt érzékel6kben torténd al-
kalmazdsdra irdnyulnak, a természettudomé-
nyok és a mérnoki tudomdnyok hatdrteriile-
tén. Az anyagok a nanométeres mérettarto-
ményban kiilonleges viselkedést mutatnak,
ami gyokeresen eltérhet a makroszkopikus
vagy akdr mikro méretben megismert viselke-
déstdl. Ezen a méretskaldn a kivalasztott tu-
lajdonsdgokat mutaté szerkezetek szintézissel,
azaz az anyag molekula-, s6t atomi szint(i
manipuldciéjival dllithaték el. A nanotudo-
médny és nanotechnoldgia ugyanakkor mar

nemengedimegaproblémékszakmaspecifikus,

szigortan diszciplinikhoz kotott megkozeli-
tését. Sziikség van a tdrsdiszciplindk (fizika,
kémia, biolégia, matematika, informatika,
mérnoki tudomanyok) maédszereinek, ered-
ményeinek alkalmazasdra is — ezek integrald-
st tartom a legfontosabbnak. Ez viszont
sokkal intenzivebb kooperaciét igényel, ezért
a mi szakteriiletiinkdn a kutatds széles hazai
és nemzetkozi K+F sét ipari egytittmiikodés-
ben folyik. Ezt tartom a leghasznosabbnak,
hiszen a kiilonb6zé szempontt megkozeli-
tésmdd, az eltérd szemléletmdd mind-mind
gazdagitja az egy-egy kérdés megolddsdra
bevethetd arzendlunkat, ezdltal javitva a mul-
tidiszciplindris kutatdsok hatékonysdgit,
eredményességét.

Mit vdr sajdt magdtdl, milyen tudomdnyos
eredményt szeretne elérni tudomdnyos
pdlyafutdsa sorin?

Eredeti szakteriiletem a félvezetd eszkozok,
integralt dramkorok technoldgidja. Az dram-
kori technolégia fejlédése, a minden kordbbi
elképzelést meghalad6 toretlen méretcsok-
kentés a Moore-torvény hatvanyfiiggvénye
szerint mdra kordbban elképzelhetetlen, in-
kompatibilisnek tekintett anyagok alkalma-
zdsdt is igényli, ami az anyagtudomdny in-
tenziv timogatdsa nélkiil nem valésulhat meg.
Ugyanakkor a mikro-nanotechnolégiai in-
tegrécié igy olyan, a ,,Moore-torvényt” kove-
t6 processzor és memoria dramkori alkalma-
zasokon feliili specidlis, érzékeld és beavatko-
26 eszkozokre is kiterjedt, melyeket ,,More-
than-Moore” &sszefoglalé néven emlitiink.
Anyagtudomdnyi indittatést, elfajzott villa-
mosmérnokként kisérletes tudomdnyteriile-
temen, az integralt mikronanorendszerek
teriiletén szeretnék tovébbra is olyan tudo-
mdnyosan megalapozott kutatdsokat folytat-
ni, amelyek — akdr mdr kozéptivon is — a
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gyakorlatban hasznosithaté hozadékkal jdr-
nak. Az én szakteriiletem — mint a multidisz-
ciplindris kutatdsok dltaliban — elsésorban
teamekben, feladatorientdlt kutatéesoportok-
ban és intenziv kooperdciéban miivelhetd.
Ez ma mir elképzelhetetlen az dltalam veze-
tett intézet nydjtotta szakmai hdteér nélkiil,
melynek szervezése, formaldsa, fejlesztése
tudomdnyos palyafutisom tekintélyes részét
kitoltotte. Ennek épitését, bovitését, szinvo-
naldnak emelését tartom a legfontosabb fel-
adatomnak a jévében is, beleértve az ifja te-
hetséges munkatdrsak pélyafutdsinak egyen-

getését.

Kit tart az egyetemes tudomdnytorténetben
példaképének, nem feltétleniil sajcit tudo-

mdnyteriiletérdl, és miért éppen ot. . .

A tudomédnytorténet szinte valamennyi kiva-
16sdga életében vannak olyan momentumok,
amelyek példaként szolgilhatnak az utédok
szaméra. Igy minden kutaténak szimos ki-
val6 elédje munkdssiga szolgdl kovetendd
példakkal, esetemben sincs ez mésként. Szd-
momra —egy kutatémérnék szimdra— még-
is egy olyan sokoldalt, koncepciézus, kezde-
ményezd, szervez$ és megvaldsité tudds
életpalydja az igazi kovetendd példa, aki nem
csupdn sajit egyéni teljesitményével, hanem
az dltala vezetett csapat, intézmény kollektiv
eredményességével képes maradandét alkot-
ni, ami gyakorlatban is hasznosul.

Abban a szerencsés helyzetben voltam,
hogy tudomdanyos pélydm egy meghatdrozé
részét a félvezetd eszkozfizika, az optikai
kommunikécié, a THz-es jelfeldolgozis tt-
ordje, Nisizava Junicsi (Jun-ichi Nishizawa)
professzor irdnyitdsa alatt folytathattam, Ja-

panban. A Nobel-dijat hdromszor is csak
hajszallal elszalaszt6, hihetetlen munkabirdsa
tudds, feltaldld, neveld, tudomanyszervezd,
aki személyében egyesiti a zsenidlis alapkuta-
t6 és mszaki alkalmaz6 erényeit, a szimom-
ra taldn leginkibb kévetendé példa. Nagy
orom lenne, ha nyolcvanhdrom éves kora
ellenére az MTA kiils6 tagjai kozt tidvozol-
hetnénk.

A tudomdnyossdg elkivetkezd tiz évének
eredményei koziil mi izgatja leginkdbb
a fantdzidjdt?

Bir elesépelt szlogennek hangzik, korunk
legnagyobb kihivdsa a fenntarthatésdg—aszé
legaltalinosabb értelmében. A mai 4ltalinos
rablégazddlkodassal, a természeti kincsekkel,
a kimtivelt emberfék intelligencidjéval nem
jutunk sehovd. Ugyanakkor jobbdra mar ma
is rendelkeziink azzal a tuddssal, sét azokkal
az eszkozokkel és technikdkkal is, melyekkel
példdul az emberiség energiafelhaszndldsa,
kornyezetszennyezése, az elosztds tarsadalmi
igazsdgtalansdga drasztikusan csokkenthetd
lenne, megtakaritva az éreékes eréforrasokat
az utdnunk jov6 nemzedékek szimdra. Azo-
kat a tudomdnyos eredményeket ldtndm
szivesen, melyek alkalmazdsa a nélkiil segiti
a fejlédést, hogy egészségrombolé, tomeg-
pusztité mellékhatdsaik révén jabb veszély-
be sodorndk az emberiséget. Igy j6 lenne a
nano-biotechnoldgia dldésainak birtokdban
kontrolldlni majd ezek Gsszes eddig ismeret-
len karos hatdsait, és mindezt olyan komplex
rendszerszemléletben hasznositani, melynek
megvaldsitdsat szinte mar a mai informatikai
eszkozeinkkel is csak az akarat és koordindcié

hidnya korldtozza.
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DAVIDHAZI PETER (1948)

Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya
Szakteriilet: irodalomtudomany, irodalom-
torténet, kritikatorténet * Foglalkozds: egye-
temi tandr (ELTE Anglisztika Tanszék)

Mit tart a legfontosabbnak, a leghasznosabb-
nak kutatomunkdjdban, é mit tart a
legérdekesebbnek? Mert e kettd nem mindig
kiizos halmaz. . .

Legfontosabbnak azt érzem, hogy taldn vala-
mennyire sikeriilt megvildgitanom az eléfor-
maltsdg szerepét az irodalom befogaddsaban.
Hérom monogréfidm az eléformélédas jelen-
ségeit vizsgdlta mas-mds szempontbdl, azaz
elébb kultusztdreéneti, majd kritikatoreéneti,
végiil tudomdnytorténeti Gsszefiiggésben.
Elsé konyvemnek mind magyar viltozata
(. Isten mdsodsziilottie” A magyar Shakespeare-
kultusz természetrajza. Budapest: Gondolat,
1989), mind angol dtdolgozdsa ( 7he Romantic
Cult of Shakespeare: Literary Reception in
Anthropological Perspective. Macmillan, 1998)
a valldsi dsmintdju, de az irodalmi életbe 4t-
tevédott kultuszok eléformdlé kozremiiko-
dését igyekezett bemutatni, masodik kony-
vem (Hunyt mesteriink: Arany Janos kritifeusi
oroksége. Budapest: Argumentum, 1992) a

kritikai normakészletekét, a harmadik (Egy
nemzeti tudomdny sziiletése: Toldy Ferenc és a
magyar irodalomtorténet. Budapest: Akadé-
miai — Universitas, 2004) a tudomdnyos
mddszerekét és mifajokét.

Mindhérom esetben az irodalmat birtok-
ba vevé egyedi tapasztalat kozosségi el6formd-
l4sara voltam kivancsi, és ezért vilasztottam
ismételten olyan kutatsi targyat, amely egye-
sek szemében mindmdig szdrmazékosnak
latszik. Azonban bizvast szakithatunk a régi
feltevéssel, miszerint ezek szdrmazékos utdje-
lenségek volndnak, vagyis masodlagos halma-
zok az irodalmi mivekéhez képest. Ehelyett
joggal tekinthetjiik Sket elsédleges jelenség-
nek, hiszen a miiveket is ezeken dt, vagyis
ezek altal értelmezetten és dtformdltan vesz-
sziik birtokunkba. Amit végsé értelemben

»magdnak a miinek” hisziink, az mér eleve
(éppen a kozvetitések dltal) eléformalt jelen-
ség, intézmények szentesitette miiveletekkel
kialakitott eredmény, e miiveletek vizsgilata
tehdt az els6dleges tapasztalat kialakuldsdnak
megismerését teszi lehetévé. Az irodalom
kozosségi haszndlatdnak mindhdrom médja
beépiil abba, amit (6ntudatlan targyiasitéssal)
elsédleges irodalmi jelenségeknek szokds te-
kinteni, egytttal valamennyire eléformdlja,
hogy a kozosség tagjai mit gondoljanak, il-
letve egyaltalin mit gondol/amak az irodal-
mi miivekrdl, amelyekkel ldtszélag kozvetle-
niil és el8készitetleniil taldlkoznak.

Szdmomra épp e beépiilés nyomai a legér-
dekesebbek. Ezek a régmuiltba vezetnek, egyik
fajtdjaként annak a jelenségnek, amelyet
nemrég hagyomdnyrétegzédésnek nevezve
vizsgdltam (Menj, vdndor: Swift sirfelirata és
a hagyomdnyrétegzidés. Pécs: Pro Pannonia,
2009). Thienemann Tivadar egyik mélyreha-
té (és Paul de Man évtizedekkel késébbi

gondolataival rokon) észrevétele nyomdn
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kidertilt, hogy a sirfeliratok az irodalom egyik
&smiifajanak tekinthetdk, igy vizsgalatuk
lényegi sajdtossigokat tarhat fel az irodalom
miikodésérdl. Erdekes feladatnak bizonyult
kinyomozni, hogy nyelvhasznalatukban ho-
gyan rakédtak egymdsra és vilnak utdlag
szinte mdr szétvalaszthatatlannd a hagyomd-
nyok rétegei. Swiftnek a sajdt sirjara készitett
latin sirfelirata jol példézhatta ezt, hiszen
bibliai, klasszikus rémai (irodalmi és jogi),
valamint 18. szdzadi (teoldgiai és politikai)
hagyomadnyokbdl épitkezik, és olykor ugyan-
az a kifejezése vagy szokapcsolata egyszerre
wbbfélét felidéz beldliik. Ilyen vizsgilatok
kézben persze megmutatkoznak a rétegzédés-
metafora érvényességének hatdrai, hisz a
geoldgiai rétegek jobban elkiiloniilnek. Mds-
fel6l ugyancsak ilyenkor ébredhetiink rd,
mennyire igaza volt Bod Péternek, aki a
magyar irodalomtrténet-irds egyik megala-
pitéjaként (Magyar Athenas. Nagy-Szeben:
1766) még sirfeliratok gytijtésével is foglalko-
zott (Hungarus tymbaules. Nagyenyed: 1764;
Hungarus tymbaules continuatus. Nagyenyed:
1766), s e kétféle munkdt még annyira Gssze-
tartozénak gondolta, hogy egybehangzo,
helyenként azonos szovegli célkitiizések je-
gyében végezte Sket. Miutdn ebbdl az irdny-
bél kezdtem vizsgdlni az irodalmat, lassan-
ként rdvezetett, hogy miért olyan érdekesen
ismerds mindez: mert hiszen mindannyian

hagyomdnyrétegzddés vagyunk.

Mit vdr sajit magdtdl, milyen tudomdnyos
eredményt szeretne elérni tudomdnyos
pdlyafutdsa sorin?

Akovetkezd évtizedben két konyvet szeretnék
megirni. Az egyik témdja régéta foglalkoztat:
bibliai szerephagyomdnyok a magyar kolté-
szetben, kiilonds tekintettel a préférai
megszolalas jegyében, annak vonzaskorében,

vagy akar azzal szemben kialakul6 megszdla-
lismédok poétikdjdra. Részben ehhez tanu-
lom 2006 6ta a bibliai héber nyelvet. A masik

konyv, amelyet angolul irok, a vindikicié

szerephagyomdnyidt vizsgdlja majd a 18. és

kora 19. szdzadi angol irodalomban. Egyel6-
re mindkett6hoz olvasok, céduldzok, egyes

majdani fejezeteikhez eltanulmanyokat irok,
itt-ott mdr publikdltam is a émdjukbdl, de

sok még hozzd a tanulnivalém.

Ezeken kiviil szeretnék visszatérni Arany
Janoshoz, akinek miveit évtizedek 6ta folya-
matosan olvasom. A Korompay H. Jénos
sorozatszerkesztésében késziil kritikai 6ssz-
kiadds (Arany Jinos dsszes miivei) Gjra elkészi-
tendd régebbi kotetei koziil most véllaltam
el a IV. kotet (Kevehdza, Buda haldla, a Csa-
ba-trilégia toredékei) sajté ald rendezését,
amellett szeretnék tanulmdnyokat, s taldn
id6vel egy konyvet irni Arany koltészetérdl.
Az idvel sz6 azonban mdr elgondolkoztat, s
egyre tobbszor jut eszembe Németh G. Béla
rendkiviil megtiszteld buzditisinak zaréjeles
kozbevetése a Hunyt mesteriink recenzidjaban:

~Reméljiik, Dévidhdzinak lesz kedve (nekiink
mdr aligha lesz id6nk), hogy mint Arany
kritikdit, ugy verseit is végigvegye.” Mikor ezt
irta, még csaknem madsté] évtizede volt hitra,
de balsejtelme tragikusan igazolédott: a be-
tegség mindinkabb alddsta munkaképességét.
Addig dolgozzunk, amig lehet; vagy a bibliai
igével szdlva, amelyet Samuel Johnson a
zsebérdja fedelébe vésetett, hogy rdpillantds-
kor mindig figyelmeztesse: ,elj6 az éjszaka,
mikor senki sem munkdlkodhatik.”

Kit tart az egyetemes tudomdnytorténetben
példaképének — nem feltérleniil sajdr
tudomdnyteriiletérl —, és miért éppen ét...?

Nincs egyetlen példaképem, de sokakat tisz-
telek valamiért, holtak és él6k koziil egyardnt,
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s6t engem ezek kozossége leginkdbb éppen
mint kozosség inspirdl. Mondhatnék persze
neveket, egymistdl kiilonbozé alkatd tudé-
sokat, mint Horvith Jdnos és Thienemann
Tivadar, vagy mint Rito6k Zsigmond és Szi-
lagyi Janos Gyorgy. Mindig bimulom, hogy
Kerényi Kdroly milyen termékeny kérdésfel-
tevésekhez jutott el, fliggetleniil attél, hogy
esetenként mennyire sikertilt azokat megvla-
szolnia. Az anglisztikdban és azon til nagyon
sokat készonhetek egykori tandrom, Ruttkay
Kalman gondolkoddsmdédjanak. A kiilfoldi-
ek koziil valaha sokat tanultam a kritikator-
ténész René Wellektdl (fiatal koromban le-
veleztem is vele, majd Amerikdban pérszor
meg is ldtogathattam), a filoz6fus Bertrand
Russell vagy az antropolégus Victor Turner
konyveibdl, s a sort hosszan folytathatndm.
De ha egyetlenegyet kellene vélasztanom,
habozds nélkiil Arany Janost vélasztandm, akit
az osszehasonlité irodalomtudomany és a
strukeuralista irodalomkritika hazai megalapi-
tojanak tekintek. Problémaérzékenysége,
meghgyelSkészsége és logikai iskolazottsdga
egyardnt bimulatos. Mdsfé] évszdzaddal ez-
elétti székfoglaldja, a Zrinyi és Tasso mindmd-
ig a szakmai ihletettség és igényesség minta-
példdja lehet. Amellett minden dolgdt hihe-
tetlen aldzattal tudta végezni; egy hivatalos
akadémiai levélvaltisa, 1874-b6l, az irdaszta-
lom folote fugg, és ddtumaibdl lithatd, hogy
a hozzd érkezett folyamodvanyt (egy torté-
nész-kolléga honordriumanak kiutaldsdt) 24
érén belill elintézte. Szdmomra kiilondsen
nagy 6rom és megtiszteltetés, hogy annak a
testiiletnek lehetek tagja, amelynek 1865-t6l
1879-ig & volt a , titoknoka”, azaz fétitkara.

Milyen tudomdnyos eredményt szeretne ldtni
a legszivesebben a kovetkezd tiz évben? Akdr a
sajdt, akdr mds diszciplindk korébdl. . .?

Sajdt szakmdmban olyasmit szeretnék ldni,
ami mdr elkezd8dott, de még viszonylag
kezdeti stddiumnal tart: a hazai szovegkiadas
megujuldsat, az elektronikus fordulat kihiva-
sainak megfeleléen dtgondolt mddszertannal,
Uj elméleti alapokon, mai tdrsadalmi funkei-
6jét tisztdzva. Kozben nagyon szeretném
latni, hogy az Irodalomtudomdnyi Intézet-
ben két évtizede elkezdett, nagyaranytian
bontakoz6 Kolcsey-osszkiadds (Kolesey Ferenc
minden munkdi) az eddigi nyolc kétet utdn
kiteljesedik, és sorozatszerkeszt8jének, Szabd
G. Zoltdnnak lesz médja betetdzni az dltala
kival6an sajtd ald rendezett Versek és versfordi-
tdsok utdn a Levelezés 6t hatalmas kotetée,
amelyekbd] ketté mdr megjelent. Azt is re-
mélem, hogy az lrodalomtudomdiny és kritika
cimi korszakmonogréfia-sorozat, melynek
egyes koteteit olyan kivalé tuddsok irtdk,
mint Tarnai Andor, Csetri Lajos vagy Né-
meth G. Béla, nemcsak a kézépkortdl a 19.
szazad végéig targyalja majd az irodalommal
valé foglalkozds hazai gondolati hagyoma-
nydt, hanem eljuta 20. szdzad fejleményeinek
bemutatdsdig. A hazai tudomdnyossig egé-
szében pedig nagyon szeretném ldmi a hu-
mén tudomdnyok jelentdségének felismeré-
sét és ennek megfelel6 komolyan vételét,
mert erre vélsigaink megolddsihoz (vagy
legaldbbis jobb megértésiikhoz, netdn a velitk
valé egytittélés erbforrdsainak megtaldlsa-
hoz) egyre nagyobb sziikség volna.
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DEMENY ATTILA (1962)

Foldtudomanyok Osztilya ® Szakteriilet:
geokémia (izotdpgeokémia) ® Foglalkozds:
intézetigazgatd

Mit tart a legfontosabbnak, a leghasznosabb-
nak kutatomunkdjdban, é mi tart a
legérdekesebbnek. . .? Mert e kettd nem
mindig kizos halmaz. ..

Az eddig végzett kutatdsi munkdim koziil
legfontosabbnak és leghasznosabbnak egyér-
telmden a nagy aktivitist hulladékok tdrol6
kozegének vizsgdlatat, a mecseki, tigynevezett
Bodai Aleurolit kézetssszletének elemzését
tartom. A hazai f6ldtudomanyi kutatémun-
ka egyik legnagyobb jelentéséggel biré terii-
lete, hiszen olyan hulladék elhelyezésérdl van
s26, amelynek a felszintd| és a tdrsadalomtdl
valé izoldci6jat tobb tizezer évre kell biztosi-
tani. A munkdba a 9o-es évek elején-kozepén
kapcsolédott be az akkor még Geokémiai
Kutatélaboratérium néven miikodd intéze-
tiink, jémagam a repedéskit6ltd dsvanyok
genetikdjdval, a repedéskitoltéseket létrehozd
fluidumok eredetével foglalkoztam. Ennek a
munkdnak abban van a jelent8sége, hogy a
stabilizotép-geokémia médszereivel ki lehet

mutatni, hogy az adott repedéskitoltd dsvany
milyen oldatokbdl vilt ki, és ezen oldatok
osszeftiggésbe hozhatdak-e a jelenlegi felszini
csapadékvizekkel. Ilyen kapcsolatot csak
nagyon lokdlisan és kis mértékben tudtunk
detekedlni, igy elsé korben a rendszer a felszi-
ni oldatokkal szemben zdrtnak volt vehetd.
A Bodai Aleurolit nagyobb léptéki kutatdsa
2004 utdn indult meg, a kutatisi terv elkészi-
tésébe immadron a Geokémiai Kutatintéze-
tet és engem is jelentdsebb mértékben vontak
be a projekt vezetSi. Sajnos a projeke teljes
alulfinanszirozottsagtol szenvedett, az elfoga-
dott kutatdsi terv toredékét tudtuk megvalé-
sitani. Csak remélni tudom, hogy a kézeljo-
v8ben az elvirhatd anyagi timogatds mellett
Ujra elindul a projeke a kivélasztott teriileten.
A legérdekesebb témak koziil nem kony-
nyi vélasztani. Sok nagyon érdekes émaval
foglalkozom, a foldkdpenybdl szdrmazé ké-
zetek vizsgdlatdtdl a klimajelz6 tiledékek és
képzédmények (példdul cseppkovek és kagy-
16héjak) elemzéséig. Mégis, tudomanyosan
taldn a legizgalmasabb kérdés a karbonadé
gyémédnt eredetének meghatdrozésa. A karbo-
néddé az dltaldnosan ismert gyémantoktdl
teljesen eltér, leginkabb apr salakdarabnak
tinik. A néhdny centiméteres méret(i darab-
kakat mikrokristdlyos gyémdnt alkotja, ami-
nek szdmos specidlis tulajdonsdga van: a Fold
meghatdrozott teriiletén, Brazilidban és Ko-
zép-Afrikdban taldlhatéak (e két teriilet a
foldtorténeti maltban egy kontinenst képe-
zett), fényes, sima feliiletiik van, mint a me-
teroritoknak, nagy pérustartalmuiak, a péru-
sokat specidlis ritkaf6ldfémasvanyok t6ltdk ki,
kiilonleges szénizotép-osszetételt mutatnak
extrém *C-dusuldssal stb. A kiilonleges tulaj-
donsdgokbdl kovetkezden a képzédésiikre is
szamos eltérd elmélet sziiletett, specidlis ko-
penyfolyamatoktél, erds radioaktivitds hatd-
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sdra szerves anyagbdl torténd keletkezésen 4t
a csillagkozi térben képzédotr gyémantot
tartalmazé test becsapédasdig. Ez utébbira
véltbizonyitékot taldlni a Floridai Egyetemen
dolgozé Garai Jézsef, aki a f6ldi gyémantok-
16l eltéré C-H kotésekre utalé jellegzetessé-
geket mutatott ki a karbonddé infravords
spektroszkdpiai vizsgdlata sordn, és felvette
velem a kapcsolatot. A kérdés az volt, hogy
eza gyémanthoz k6t6d6 hidrogén mutatja-e
a Foldon kiviili (naprendszerbeli vagy csillag-
kozi) hidrogénre jellemz6 deutérium/hidro-
gén ardnyt. A viligon elséként sikeriilt egy
dltalunk kidolgozott technikdval a nagyon
kis mennyiségben rendelkezésre 4llé gyé-
méntbdl kinyerni a hidrogént, és megmérni
a kérdéses izotopardnyt. Az eredmények a
foldi szerves anyagokra jellemz6 értékekhez
dllnak kozel, az extraterresztrikus eredetet
nem tdmasztjdk ald. Jelenleg az eredmények
publikalisin dolgozom. Nem egyszerti, hi-
szen vitatott kérdést céloz a munka, mindig
van neves tdimogatd és erds ellenzd is. A to-
vabbiakban mas tipusti gyémantokban kétott
hidrogén elemzésével prébalom tovibb
folytatni a kutatést.

Mit vdr sajit magdtdl, milyen tudomdnyos
eredményt szeretne elérni tudomdnyos
pdlyafutdsa sordn?

A sajit magammal szembeni elsédleges elva-
ras az MTA Geokémiai Kutatdintézet mun-
kdjanak segitése. Nagyon tehetséges, j6 fiatal
csapat alakult ki az utébbi években, akiket
viszonta pélydn el kell inditani, segiteni, hogy
megszerezzék a megfelelé tudomdnyos minG-
sitést, és a szakma elismert kutatdi legyenek.
Két, intézeten beliili ad hoc kutatéesoportot
(archeometriai és paleoklimatolégiai) mdr
sikertilt kialakitani, egyre sikeresebben jelen-
nek meg a szakmai kézéletben. Egy harmadik

kutatécsoportot a kornyezetgeokémiai kuta-
tas teriiletén szeretnék kialakulni latni, és
erdsiteni.

Tudomédnyos célkittizéseim kozott a fen-
tick mellettastabilizotdposlézerspektroszkipia
geoldgiai anyagok elemzésében torténd fel-
hasznélasa szerepel, amihez most nyilik méd
egy Uj laboratérium kialakitdsdval. A techni-
kdval vizmintik egyidejii hidrogén- és oxi-
génizotépos elemzése lehetséges. Vizmintdk
esetében ez mar rutinfeladatnak mindsiil,
viszont a geoldgiai mintdkbdl kinyere H O
esetében még nem alkalmaztik. Ennek pél-
ddul a cseppkdvizsgdlatokban lehet jelentésé-
ge, mivel bezdrt oldatzérvanyok felnyitdséval
pontosabb és jobb idébeli felbontdst adato-
kat kaphatunk a cseppkdkivaldst 1étrehozd
oldatok osszetételérdl, és igy a multbeli kli-
mdrél.

Kit tart az egyetemes tudomdnytorténetben
plldaképének — nem feltérleniil sajdr
tudomdnyteriiletér] —, és miért éppen dt...?

Az egyetemes tudomdnytorténetben engem
taldn leginkdbb Richard Feynman Nobel-
dijas fizikus élete és munkdja fogott meg.
Elolvasva néhdny konyvét és ldtva a vele ké-
sziilt interjukat, megkapott az a mindenre
nyitott, jatékos gondolkodss, és a jatékossig
mogott megbivé mély megértés, aminek
minden kutatét jellemeznie kell, természe-
tesen a tehetségétd| fliggd mértékben, hiszen
csak a val6di zseni képes a jelenségek olyan
mélyre hatol6 értelmezésére, mint Feynman.
Ezt a jdtékos érdeklédést és megértést a leg-
jobban a feldobott tinyér torténete mutatja.
Mint Feynman is lefrja egyik konyvében, egy
egyetemi étteremben unatkozva figyelt fel
arra, hogy didkok szérakozdsbdl tanyérokat
dobnak fel, és a tdnyér aljan levé minta hul-
lammozgast végez a levegében. Ennek a
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mozgdsnak a matematikai leirisa kezdte iz-
gatni a fantdzidjdt, é hosszas munkaval sike-
riilt is egy elfogadhaté matematikai modellt
készitenie. A dolog kiilonlegessége, hogy ezt
haszndlta fel az elektronszerkezet modellezé-
sében is, majd kvantumelektrodinamikai
eredményeiért Nobel-dijban részesiilt. Sajnos
amai, azonnali hasznot keres6 vildg pontosan
ezt a jétékos tudomdnyt nem tdmogatja. Ter-
mészetesen nem lehet elvardsok nélkiil végez-
ni a tudomdnyos munkdt, de az alapkutatds
nagyobb mérvii tdrsadalmi elfogadottsiga
nélkiil sem lesznek ilyen dtt6réen 4j eredmé-
nyek. Visszatérve Richard Feynmanra, az
idésebbkori interjuiin is érzédik, hogy miért
tudta Ggy megfogni a hallgatésigit, amint
aztafima mondja. Huncut mosollyal mond
olyan nagyhatdsii mondatokat, amit az em-
ber az irdasztala folé tenne ki, hogy emlékez-
tesse, hogyan kell gondolkodni egy megoldan-
dé kérdésrdl. Hihetetlen széles volt az érdek-
16dési kore, mindenbe éridsi intenzitissal
vetette bele magdt, legyen az a Challenger
lirrepiil6gép katasztrétdjanak vizsgdlata, vagy
a dobolds. Valahogy ezt a gyermeki érdekls-
dést és intenzitist kellene meg6rizniink ma-

gunkban.

Milyen tudomdnyos eredményt szeretne ldtni
a legszivesebben a kovetkezd tiz évben? Akdr
a sajdt, akdr mds diszciplindk korébdl. . .?

Az elkdvetkezd évtizedben az dltaldnos tudo-
ményban két nagy teriileten vdrok 4utdrést:
az orvostudomdnyban és az energiaiparban.
Laikusként az orvostudomany esetében taldn
az autoimmun betegségek gy6gyitdsiban
latok esélyt ugrasszerti fejlédésre. Az utébbi
években egyre twbb sikeres terdpia kidolgo-
zasarol hallottam, és a genetikai vizsgdlatok,
s6t valtoztatdsok elterjedésével taldn ez a so-

kak életét megkeseritd betegségtipus gy6gyit-
haté lesz. Az energjaipar esetében pedig a

napenergia felhaszndldsdnak erésodését vé-
rom. A napenergia esetében nem pusztdn a

napelemek és napkollektorok elterjedésére

gondolok. Taldn legigéretesebbnek az Olih

Gyorgy dltal szorgalmazott etanol- vagy me-
tanolszintézist tartom, amihez az energidt a

napenergia szolgdltathatja. Ha belegondo-
lunk, hogy Eurépa déli teriiletein mekkora

teriiletek vannak ebbdl a szempontbdl kihasz-
nalatlanul, akkor naperémiivek létesitése

logikusnak ttinik. A probléma persze a meg-
termelt energia tdroldsdval van, erre nytjthat

megoldast a folyékony tizemanyag termelése.
A napenergia-felhasznalds hatékonysdginak
jelent8s noveléséhez természetesen nagyon

sok kutatdsi munka sziikséges, de szerintem

itt nem dllunk messze az dttoréstSl.

A foldtudomdnyban ilyen szintd tudo-
médnyos 4ttorés lehetGségét egyelSre nem ld-
tom. Altaldban adott tudoményteriileteken
beliil részkérdések megolddsin dolgozunk.
Taldn a klimakutatédsban varhaté rendszerszin-
tli eredmény. Jelenleg a {6 kérdés az, hogy
varhaté-e emberi Iéptékben kozeljovében
globdlis klimavaltozas, és ennek mik a vdrha-
t6 okai, mennyiben jdrul hozzd az emberi
tevékenység. Ehhez a meteoroldgiai klima-
modellek megbizhatdsigit kell fejleszteni,
aminek egyik médja a foldtoreéneti mdltban
lezajlott klimavaltozdsi események meteoro-
légiai modellezése. Ehhez nagyon sok
paleoklimatolégiai adat kell, amelyek jelenleg
sokszor még egymdsnak is ellentmondanak.
Egy ellentmonddsoktdl mentes paleoklima-
toldgiai adathalmaz megbizhaté és reprodu-
kélhaté meteorolégiai modellezése tobb
klimavaltozdsi esemény esetében is detdrést
jelentene a tudomdnyteriileten.
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GYANI GABOR (1950)

Filozofiai és Torténettudomdnyok Osztlya
Szakteriilet: 19—20. szdzadi tdrsadalom- és
mentalitdstorténet ® Foglalkozds: tudomd-
nyos tandcsadd, egyetemi tandr

Mit tart a legfontosabbnak, a leghasznosabb-
nak kutatdmunkdjdban, é mi tart

a legérdekesebbnek. ..? Mert e kettd

nem mindig kizos halmaz. ..

Eddigi kutatémunkdmban a nem kifejezet-
ten politika- és dllamkézpontti térténetszem-
lélet hazai meggyokereztetését és elfogadottd
tételét tekintem legfontosabbnak. Ami nehéz,
s6t taldn illtzidkkal is teli célkit(izés volt mind-
végig. Ugy és abbdl a célbdl keletkezett
ugyanis a hivatdsszer( akadémiai torténetirds
a 19. szizadban (ma is ennek megfeleléen
miikédik), hogy a politikai események id6-
ben folytonos, dllamhoz kétott elbeszélésére
alapozza a nemzeti mult tudomdnyos és koz-
kelet(i fogalmat. Ehhez szokott hozzd a t6rté-
nelmet kedveld, a mult irdnt érdeklédd
nagykozonség. E bedllitottsdg médositisa
komoly kihivds a torténész szdmdra.

Fontos tovibbd a torténészek szinte zsige-
1i elméletellenességének az olddsa. Megértem,

hogy a hivatalos marxista szemléleti kdnon

tobb évtizedes uralma utdn sokan a felszaba-
dultsdg érzésével tértek (térhettek) vissza a

tényeket komolyan tiszteld, egyszersmind a

faktografidhoz kozelitd pozitivista torténet-
irdshoz. Meggy6z6désem azonban, hogy

manapsdg nem csak ez fogalmazédik meg a

mult buvérldsa kapesin kiilonosen siirgetd

igényként. A mediatizdlt jelen koriilményei

kozott el6térbe kertilt megismerési szkepstzis,
amely a humdn- és az egyes tdrsadalomtudo-
mdnyokat szintén elérte Gjabban, a torténé-
szeket is gondolkoddba kell, hogy ejtse. Nem

lehet ma mér kénnyen napirendre térni a

folott, hogy mi médon ismerheti meg egy-
dltalin a torténész a maltat. A jeleniink folyd

torténéseivel kapcsolatos tapasztalataink
nyilvanvalénak t(iné kozvetitettsége, tovabbd

az a trividlis napi élmény, hogy milyen inga-
tag ldbakon 4ll a réluk igy nyert tudds, el6bb-
utébb a torténészben is tudatositja kényes

helyzetét, melyet az dltala kozvetleniil soha

sem megtapasztalt mult valésdgdrdl értekez-
ve elfoglal.

Ami a legérdekesebb eddigi torténészi
munkdssigomban, az taldn a mult életszerti
dbrdzolasinak torekvése. A mindennapi élet
és a koznapi mentalitds lettint vildgdnak fel-
tdrdsa, pontosabban mindennek utdlagos
megértése és elbeszélésbe dntése az irodalmi
élményhez hasonl6 olvaséi elvdrdsoknak is
képes némiképpen eleget tenni. Ez a torténé-
szi émavaltds olyan elméletileg fontos kér-
dések hosszu sordt is felveti ugyanakkor,
amely a torténetirdi eléaddsmaéd irodalmias
jellegét érinti. Ez attdl érdekes, mert provo-
kativ médon arra kérdez rd: létezik-e egyal-
taldn tisztdn tudomdnyos torténetirds; s nem
az vajon a helyzet, hogy a torténész (a szép-
iréhoz hasonléan) szintén a nyelvi megjele-
nités, példdul a retorika dltal biztositott felté-
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telek kozott adhatja elé csupdn a male véle
igazsagat.

Mit vdr sajit magdtdl, milyen tudomdnyos
eredményt szeretne elérni tudomdnyos
pdlyafutdsa sorin?

Részben vilaszolhaté meg csupdn a kérdés,
hiszen egy dolog, hogy mit vdrok magamtél

akozeli jovben, és teljesen més kérdés, hogy
mi toreénik valéjaban e tekintetben. Nem

szeretném guzsba kotni a kezemet a jovot

illetden azdltal, hogy elére megtervezem

kutatdsaim jovéjét. A legtobb, amit errdl

mondhatok, hogy mind a tdrsadalom- és

mentalitdstorténet, mind pedig a torténetel-
mélet korében tovabbi tanulmdnyok irisira

késziilok, amelyek a varhaté jov6ben aktu-
dlissd valé kérdésfelvetésekre is rezondlnak
majd. A mult ugyanis nem rogzitett entitds,
hanem olyasmi, aminek a jelentésége és kivalt

ajelentése ki van téve a torténész folytonosan

valtozé jelenidejének. Nem val6szinti, hogy
a jovGben egy vagy t6bb monogrifidt irnék

majd, bér ez sem teljesen kizdrt. Az utébbi

idében kialakult munkastilusomhoz, és nem

utolsésorban az aktualitdsoktdl sarkallt rugal-
mas szellemi reflexié fontosnak érzett kiva-
nalmdhoz jobban igazodik ugyanis a rovi-
debb tanulmany, olykor a tudomanyos esszé

miifaja, ezért az utdbbiakat kivinom a jové-
ben is elényben részesiteni.

Kit tart az egyetemes tudomdnytorténetben
példaképének — nem feltétleniil sajit
tudomdnyteriiletérdl —, és miért éppen dt...?

Kétségbeejtden nehéz szintén felelni a kér-
désre, mivel olyan sok gondolkodé és szaktu-
dés gyakorolt rdm hatdst az egyetemes tudo-
mdny vildgdbdl, hogy hosszi listaba kellene
ket foglalnom. Ami nemcsak, hogy lehetet-
len véllalkozés, de egytttal semmitmondéva

is tenné a valaszt. Torténészként kozvetleniil

hatott rim az angolszdsz tdrsadalomtorténet-
irds egy sereg kiemelkedd képviselSje, igy
tobbek kozott az angol E. P Thompson vagy
az amerikai Charles Tilly, hogy kettejitk emb-
lematikus alakjanak megnevezésénél marad-
jak eztittal. Elméleti tekintetben pedig Michel

Foucault és Hayden White jelentette szd-
momra taldn a legtobbet. Az 6 elméleti ins-
piriciéjuk nélkiil aligha lettem volna képes

gy beszélni a maltrdl, és persze magdrdl a

torténeti megismerésrdl, mint ahogyan erre

sziintelentil torekedtem. Nem éllitom, hogy
a megnevezettek mind a példaképeim lenné-
nek, igaz: elementdris hatdssal voltak torté-
netiréi miikddésemre. A példakép eszmény-
ként elgondolt és igy is kezelt személy, aki az

egyediil fontos mérce szamunkra. Mikozben

mindig lebilincselt az a méd, ahogyan az

el6bb emlitett tuddsok (és persze még sokan

mdsok) kutattak és gondolkodtak, a hozzdjuk

fiz6d6 szellemi viszonyomban mindig tivol-
sdgot igyekeztem tartani. Taldn azért is, mert

olyan, szellemi tekintetben, dogmatikus be-
idegzédésekkel teli viligban néttem fel, amely

arra tanitott, ajdnlatos lesz tartézkodni a

feltétlen intellektudlis odaaddstél, a kritikdt-
lan szellemi azonosulds magatartisitdl vala-
mely eszmerendszer és gondolkod¢ irdnt,
mert abbdl soha semmi j6 nem siilhet ki.

Milyen tudomdnyos eredmeényt szeretne ldtni
a legszivesebben a kivetkezd tiz évben? Akdr
a sajdt, akdr mds diszciplindk korébdl. . .?

Torténészi identitdsom a legerSsebb, s ez egy-
tttal a hivatalos imdzsom is, ennek ellenére

nem egyetlen diszciplina keretei kozé beszo-
ritott tudésnak képzelem magam. Ez okbdl

arrdl sz6lnék tehdt, hogy milyen felismerése-
ket (és nem ,,eredményeket”) ldtnék legszive-
sebben a tdgan vett humani6rik és a tirsada-
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lomtudomanyok kozeli jévéjében. Egyik
ilyen 6hajom az 6nreflexi6 elmélyiilése, ami
arra képesiti a megismerdt, hogy ne tekintse
magidt t6bbé a raciondlis tudds mindenhaté
urdnak. Ha tisztdban vagyunk a raciondlis
megismerés korldtaival, kevésbé képzeljitk
magunkat valamiféle ordkulumnak, amikor
a tdrsadalom kozos tapasztalati vildganak ku-
tatjaként a nyilvinossdg el6tt megszolalunk.
Ezzel nem a tudomdny onbecstilését kiva-
nom roncsolni és tovibb gyengiteni, hanem
a tudomdnyos gondolkodss feltétlen maga-
sabbrend(iségébe vetett hit magabiztossigat
szeretném csupdn megkérdéjelezni. Fz a do-
log tobboldald: benne van egyrészt a nem
tudomdnyos, Gn. kéznapi gondolkodds , ra-
cionalizmusdnak” a méltdnyldsa, masrészt az,
hogy a tudomdnyos kinonok egyideji plu-
ralizmusa a dolgok természetes rendje.

Ami mdrmost sziikebb tudomdnyomat,
a torténetirast illeti, azt vdrom (s6t: erésen

remélem), hogy a kovetkezd tiz évben meg-
izmosodik, egyszersmind a szélesebb korti
elfogadottsdgot is kivivja magdnak a mult
nem szitken dllamkozpontd torténeti elbe-
szélése. Szivesen ldtndm tovabbd, hogy a
magyar torténészek a maindl nyitottabbd
valjanak a transznaciondlis térténelem irdng
ez azzal jarna, hogy legaldbb részben szakita-
nak a nemzeti torténeti paradigma kizdréla-
gossdgdval, é hogy a mainal inkabb képesek
lesznek bekapcsolédni a nemzetkozi tudo-
mdnyos diskurzus vérkeringésébe. Mindez
azt eredményezi végiil, hogy leveti végre
magdrdl a torténetirds azt a 19. szdzadbdl
megdrokolt kételezd gunydt, amely Ggyszol-
van eléirta szdmdra a nemzeti ontudat és
kozosségi identitds szolgdlatdt mint egyediili
intellektualis hivatast. Nem levaltand, hanem
gazdagitand ez az dltalam hén Shajtott fejle-
mény a torténetiréi megismerés eddig volt

gyakorlatat.
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Kabai Péter a Magyar Tudomdny 2010. mér-
ciusi szdmdban megjelent cikkében stlyos

kritikdkat fogalmazott meg az dltaldnos isko-
lai integrcié hatdsit elemzd kutatdsunk
vizsgdlati médszereivel és eredményeivel

kapcsolatban. A kritikakat részletesen, két

kiilondllé cikkben vélaszoltuk meg. Az egyik

a mintavételi eljdrdst és a statisztikai mddsze-
reket ért birdlatokkal foglalkozik, a mdsik a

nem kognitiv készségeket méré eszkozok

kidolgozasara fékuszal. Utébbi tanulmany

tilmutat az aktudlis vitdn: dltaldnos érvényti

szempontokat vet fel a méréeszkozok kidol-
gozdsinak nehézségeivel és kihivasaival kap-
csolatban, és részletesen bemutatja azt, hogy

hogyan lehet ezekre médszertani szempont-
bél megfelels vilaszokat adni. Féként ez a

szempont vezérelt benniinket abban, hogy a

birdlatokra adott valaszainkat két kiilén ta-
nulmdnyban fogalmazzuk meg.

A két tanulmdny terjedelmi okok miatt
eredeti formdjaban nem kaphatott helyet a
Magyar Tudomdny nyomtatott véltozatdban.
A vilaszcikkek terjedelmét az magyardzza,

Suranyi Eva
MPhil. tudoményos igazgatd
Matt Kft.

hogy olyan stlyos kritikikat, amilyeneket
Kabai Péter fogalmazott meg, hitelesen csak
megfeleléen részletes érvekkel lehet megvd-
laszolni. A részletes cikkeket az MTA Koz-
gazdasdgtudomdnyi Intézete és a Budapesti
Corvinus Egyetem gondozisiban kiadott
Budapesti Munkagazdasdgtani Fiizetek soro-
zatban jelentettitk meg (Kézdi — Surdnyi,
2010; valamint Surdnyi — Kézdi, 2010), és
elérhetSek a Magyar Tudomdny online kiadd-
sdban is. A cikkekben — tigy gondoljuk — Ka-
bai Péter kritikdit érdemben és részletesen
megvalaszoljuk és megcdfoljuk. Ebben a
cikkben réviden bemutatjuk a hatdsvizsgdlat
kérdéseit és moddszereit, és ezen kiviil két
olyan téméval foglalkozunk, amelyek dltald-
nosabb érdekl8désre is szamot tarthatnak.

Publikdcids formdk

A tartalmi kérdések el6tt egy formai kritikac
is megvalaszolunk. Eredményeink publikd-
lasédval kapcsolatban Kabai Péter utal a referalt

folydiratok és a peer review fontossigira, és

felr6ja nekiink, hogy eredményeinket nem
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ilyen médon publikéltuk. Elveivel teljes mér-
tékben egyetértiink, mi magunk is toreksziink
arra, hogy legfontosabb kévetkeztetéseinket

szinvonalas referdlt nemzetkozi folydiratok-
ban jelentessitk meg. A tdrsadalmi programo-
kon elvégzett hatdsvizsglatok eredményeinek

publikaldsa azonban sajitos utat kovet: a

kutatdsi beszimoldk nem folydiratokban

jelennek meg, referdlt cikkek csak késébb

sziiletnek. A taldn legismertebb hatdsvizsglat,
a mexik6i PROGRESA eredményeit is el6-
szOr kutatdsi beszimoldk formdjdban publi-
kaltak (Gertler, 2000; vagy a szimos mhely-
tanulmany eredményeire épiilé dsszefoglalée,
Skoufias, 2005), és csak kés6bb jelentek meg

eredmények tudomanyos folyéiratokban

(példul de Janvry et al, 2006). Az okok ké-
zott a terjedelmi szempontok mellett a tirsa-
dalomtudomdnyokban — kiilonosen a koz-
gazdasigtudomdnyban — rendkiviil lasst

publikéldsi folyamat is szerepet jatszik. Hatds-
vizsgdlatunkkal mi is a nemzetkozileg bevett

utat tervezziik jarni.

Az oktatdsi integrdcids program
é annak hatdsvizsgdlata

Az Orszégos Oktatdsi Integrdciés Hal6zat
2003 6szén egy olyan, dltalinos iskolds gyere-
kekre irdnyulé programot inditott Gtjdra
elészor negyvenot iskoldban, melynek célja
a hdtrdnyos helyzet(i gyerekek lemaraddsai-
nak ellenstlyozdsa és tovabbtanuldsi esélyei-
nek novelése volt integralt és magas mindsé-
gli oktatdsi/nevelési kdrnyezet biztositdsdval.
A program az egyes iskoldkra fékuszdlt, ter-
mészeténél fogva érintetleniil hagyta az isko-
lik kozitti szegregicié problémdjit. A prog-
ram eldirta a killonbozd csalddi hatterd ta-
nuldk integralt oktatdsdt iskoldn beliil, lénye-
gi eleme pedig az ilyen kornyezetben folyd
hatékony és elditéletektS] mentes oktatds

elésegitése volt. Ennek érdekében a pedagé-
gusok olyan képzéseken vettek részt, melye-
ken mddjuk volt elsajatitani a modern, kom-
petenciaorientdlt, gyermekkdzponta és ko-
operaciét segité oktatdsi médszerek hasznd-
latdt. Az iskoldk emellett egy koordindtori
hél6zat miikodtetésén keresztiil segitséget
kaptak az iskolai élet hatékonyabb szervezé-
séhez, valamint az iskola és kornyezete ko-
zotti kapesolat fejlesztéséhez. Kutatasunk e
program hatdsit vizsgdlta a tanuldk fejlédé-
sére és iskolai eredményességére.

A hatdsvizsgilat 2005 tavaszan indult, ami-
kor a program mdr mdsfé] éve zajlott. Négy-
ezer tanul6t kovettiink nyomon hdrom éven
at, akik 2005-ben mdsodik, illetve hatodik
osztdlyosak voltak, és eredményeiket 2007-
ben mértiik negyedik, illetve nyolcadik osz-
tdlyos korukban. A program hatdsat vizsgal6
kutatdsunk beszdmol6jit 2008-ban tettik
kozzé (angol nyelven 2009-ben), (ldsd Kézdi

— Surdnyi, 2008a, 2008b, 2009).

A hatdsvizsgdlatok modszertana
é Kabai Péter kritikdi
Altaldnossigban a tarsadalompolitikai inter-
vencidk hatdsvizsgdlatainak legfontosabb
kérdése az, hogy milyen — tdrsadalmi szem-
pontbdl is jelentds — elénydkkel vagy esetleg
hétrdnyokkal jir az adott kormdnyzati be-
avatkozds a programban résztvevOk szimdra.
A gyermekekre irdnyul6 oktatdspolitikai be-
avatkozdsok esetén a leggyakrabban vizsgalt
eredmény a gyermekek fejlédése, kés6bbi
iskolai sikeressége, néhdny esetben csalddjuk
helyzetének alakulisa a program hatdsara.
Technikai értelemben a hatdsvizsgalatok-
nak azt kell megbecsiilniiik, hogy a gyerekek
hogyan fejlédtek, 6sszehasonlitva azzal, aho-
gyan akkor fejlédhettek volna, ha nem vesz-
nek részt a programban. A hatasvizsgalatok
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egyik legnagyobb médszertani nehézségét igy
azjelent, hogy a ,mi tortént volna a gyerekek-
kel a program hidnydban” eset nem mérheté
kozvetleniil. A kutatdsok ez a problémdt tigy
oldjik meg, hogy a gyerekek fejlédésében
bekovetkezd valtozdsokat alkalmasan valasz-
tott kontrollcsoport teljesitményéhez viszo-
nyitva értékelik, ami bizonyos feltevések
mellett jél reprodukadlja azt, hogy hogyan
fejlédtek volna ugyanezek a gyerekek a neve-
lési kornyezet valtozatlanul hagydsa esetén.
Mindebbél kévetkezéen a hatdsvizsgalatok
megtervezésének médszertani értelemben két
sarokpontja van: az elsé a mérési dimenzidk
ésahozzdjuk tartozé méréeszkozok meghatd-
rozasa (vagyis annak a kérdésnek a megvéla-
szoldsa, hogy a gyerekek komplex fejlédési
mintdzatdban mely 6sszetevk azok, melyek-
nek mérése lehetévé teszi a program térsadal-
mi hatdsainak megfeleld nyomon kévetését);
a mésodik a kontrollcsoport megfelelé kiva-
lasztsa, ami alapvetSen meghatdrozza az al-
kalmazhat6 becslési eljdrdsokat és az adatok-
bél levonhaté kovetkeztetések hatdkorét is.

Kabai Péter megkérdéjelezi a kutatdsban
hasznalt méréeszkozok megfeleléségét és
validitdsat, és kritikdval illeti a mintavétel és
a statisztikai elemzés mddszereit. Kritikdit a
kutatds kontextusdnak részletes ismertetése
mellett tételesen megcdfoljuk emlitett tanul-
mdnyainkban, a szakmai vita és a mddszerta-
ni megfontoldsok irdnt érdeklé6dé olvasok
érveinket ezekben taldlhatjdk meg.

A kritikai {rds érdemének érezziik azon-
ban, hogy ravildgit egy, a tirsadalompolitikai
programok hatdsvizsgalatai és a természettu-
domdnyos vizsgilatok kozétt meghizdd
dltaldnos médszertani kiilsnbségre. Ugy gon-
doljuk, ennek tisztdzdsa nem csupdn vélaszt
ad Kabai Péter legtobb, a statisztikai mddsze-
rekkel kapcsolatos kérdésére, hanem fontos

tanulsdgul szolgdlhat az eltéré diszciplinak
eltéré latdsmédjanak megértéséhez is. Mint
ilyen, ennek megismerése érdekes lehet a
Magyar Tudomdny— mint diszciplinik kézot-
ti folydirat — olvasokézonségének szélesebb
rétegei szimdra is.

Kabai Péter hibdsnak taldlja, hogy nagy-
szdmu eredményvaltozéra kiilon-kiilon tesz-
teljiik a programiskolak és a kontrolliskoldk
kozotti kiilonbségeket Bonferroni-tipust
korrekeié alkalmazdsa nélkiil. Kifogdsolja
emellett azt is, hogy a tanuldk dsszességére és
kiilonboz6 csoportjaikra is megvizsgdljuk a
program- és a kontrolliskoldk kézotti kiilonb-
ségeket, s ezek sordn a csoportképzd ismérvek
nem fliggetlenek egymdstdl. Az ezekre a
kritikdkra adott révid valaszunk az, hogy
mddszereink teljes mértékben kovették a tdr-
sadalompolitikai programok hatdsvizsgalatd-
nak nemzetkozi irodalmdban szokdsos elem-
zési eljdrdsokat. Kabai Péter felvetése alapjan
azonban gy tinik, hogy ezck a standardok
eltérnek a természettudomdnyos kutatdsok
gyakorlatdtdl (bdr azokat teljes mértékben
nem ismerjiik, hiszen nem vagyunk termé-
szettuddsok, és természettudomdnyok kuta-
tdsi eredményeit nem is véleményezziik).

Véleményiink szerint a magyardzat a tu-
domanyteriiletek eltérd kérdésfeltevésében és
eredményeik eltérd felhaszndldsi teriiletében
rejlik. A hatdsvizsgilatok ugyanis a politikai
dontéshozatal kozvetlen tdmogatdi, és sok
esetben kiilsé ényez6k dltal meghatdrozott
informécichalmazra alapozva kell kovetkez-
tetéseket levonniuk egy-egy kormdnyzati in-
tervencié sikerességére, tdrsadalmi megtérii-
[ésére, fenntarthaté miikodtetésére vonatko-
z6éan. E tekintetben tehdt eszkdzrendszeritk
és azok alkalmazdsinak gyakorlata is eltér a
természettudomdnyok — és sok tarsadalomtu-
domanyi alapkutatds — eszkozrendszerétdl is.
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A Kabai Péter dltal javasolt Bonferroni-
korrekci6 lényege példdul az, hogy abban az
esetben, ha tobb hipotézist teszteliink egyen-
ként, akkor az alkalmazandé szignifikancia-
szintet a hipotézisek szimdval ardnyosan szi-
goritsuk. A szignifikanciaszintek szigoritiss-
val az tin. elséfaju hiba bekovetkezési val6szi-
niiségét csokkentjitk (vagyis annak valészi-
niiségét, hogy gy mondjuk ki a program
hatdsdt, hogy az a valésigban nem létezik).
Ezzel egyiitt azonban néveljitk a mdsodfaju
hiba valészintiségét. Csokken tehdt a teszt
ereje, vagyis né annak a val6szintisége, hogy
bér az intervencié képes pozitiv valtozdsok
elinditdsdra, a kutatds mégis azt a kovetkez-
tetést vonja le, hogy a programnak nincs a
térsadalom szdmdra érezhet§ eredménye. A
szignifikanciaszint megvélasztdsa igy nem

»modszertani precizitds” kérdése, hanem a
kéttéle hibézasi lehetdség kozotti mérlegelés
eredménye, aminek stitusa a program hatds-
vizsgalataiban jelentdsen eltérhet a természet-
tudomanyokban megszokottdl. A Fisher—
Neyman—Pearson-féle tradiciéban az elséfa-
ja hiba elkertilése valdban elsébbséget élvez:
inkdbb fogadjuk el gyakran a nullhipotézist,
még ha az nem is igaz, minthogy 6t (vagy
egy) szazaléknal gyakrabban utasitsuk el a
nullhipotézist, ha az igaz. Kormdnyzati be-
avatkozdsok hatdsvizsgilatai sordn azonban
ez azt jelentené, hogy inkdbb dontsiink tgy,
hogy nincs hatds, mikézben van, minthogy
az elhanyagolhat6ndl nagyobb valészintiség-
gel tulajdonitsunk hatdst egy olyan program-
nak, aminek nincsen hatdsa. Abban az eset-
ben viszont, ha az intervencié nem valami
teljesen 4j dolgot vezet be, hanem egy mar
alkalmazott gyakorlattal szemben kindl alter-
nativit, mint a mi esetiinkben is, komoly
érvek szélnak a kétféle hibdzdsi lehetdség
egyenranglsdga mellett, hiszen a tévesen

megitélt ,nincs hatds” komoly, tdrsadalmi
szempontbdl is jelentds torekvések ledllitdsat
eredményezheti. Ugy véljiik, ezek az érvek
alapot szolgaltatnak a program-hatdsvizsgdla-
tokban haszndlt eljardsokhoz, de nyilvanvalé,
hogy a diszciplindk kozotti mély médszerta-
ni kiilonbségek megértésére és elfogadasira

ennél alaposabb vitak sziikségesek.

Az eredmények
& a beloliik levonhatd kovetkeztetések

A hatdsvizsgdlat eredményei alapjén megdl-
lapitottuk, hogy a programiskoldkban folyé

integralt oktatds csokkenti a nem roma tanu-
16k romdkkal szembeni tdvolsigtartisit. A
programiskoldkban a tanuldk olvasiskészsé-
ge és tovabbtanuldsi esélyei is kismértékben

jobbak, akdr a roma, akdr a nem roma, akdr

a hdtranyos helyzetd, akdr a nem hdtrdnyos

helyzet(i tanuldékat tekintjiik. Mindezek mel-
lett tgy tlinik, hogy a programnak jelentés

pozitiv hatdsa van valamennyi tanul6 onér-
tékelésére, a sorsirdnyitds képességébe vetett

hitére, valamint a nehéz helyzetekkel val6

megkiizdési készségére; ami azért kiemelkedd

eredmény, mert ez utébbi készségek jelentdsé-
ge a munkaerépiacon és az élet mis teriilete-
in is a kognitiv készségekhez és kompetenci-
dkhoz mérhetd. A kiillonboz6 csalddi hdtterti

tanul6kra gyakorolt hatds mértéke és meg-
nyilvanuldsi formdja sokszor kiilonb6z6, de

hangsilyoznunk kell, hogy egydltalin nem

taldltunk olyan fejlédési teriiletet, ahol a

megfeleld pedagdgiai médszerekkel timoga-
tott integrlt nevelési kornyezet negativ ha-
tassal lett volna a gyerekek barmely csoport-
jéra nézve is, s6t, a gyerekek minden (etnikai

hovatartozds és csalddi hdttér szerinti) csoport-
ja vonatkozdsiban taldlhaté olyan fejlédési

teriilet, melyet a megvaltozott oktatdsi/neve-
1ési kdrnyezet pozitivan befolydsolt.
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A mért hatdsok Kabai Péter szerint ,,nem
tinnek jelentdsnek”, részben ezért nem tart-
ja indokoltnak a kutatdsi jelentés cimében
szerepld | sikeres program” jelzds szerkezetet
(Kézdi — Surdnyi, 2008a). A hatdsnagysigok
megitélése sordn azonban tbb olyan szem-
pontot is érdemes figyelembe venni, amellyel
Kabai Péter, tigy véljiik, nem szdmolt. Az elsé
az, hogy a tdrsadalmi integrdciot célz6 okta-
tdsi programok sikerességét a probléma or-
vosoldsdnak alternativ formdihoz érdemes
viszonyitani. Ebbdl a szempontbdl hasznos
lehet az 6sszehasonlitds azon programok
hatdsdval, amelyek felndttkorban prébaljdk
a hosszti tavi munkanélkiilieket rendszeres
munkdhoz juttatni. Hudomiet Péter és Kézdi
Gébor (2008) az igynevezett aktiv munkaerd-
piaci programokkal kapcsolatban (képzési
programok, foglalkoztatds-timogatdsi prog-
ramok, kozcélu foglalkoztatds, aktiv segitség
amunkakeresésben) bemutatja, hogy a méd-
szertani szempontbdl megbizhaté vizsgalatok
az esetek nagy részében elhanyagolhaté vagy
legfeljebb kismértékii hatdst mutatnak. Az
dltalunk vizsgdlat oktatdsi program ezek vi-
szonylatdban a sikeres intervencidk korébe
sorolhaté. A gyermekkorban t6rténé beavat-
kozdsok nagyobb eredményessége egyébként
nem meglepd. Szdmos nemzetkozi kutatds
bizonyitja mdra azt, hogy a tirsadalmi integ-
récié elSsegitése és a hosszii tavii életesélyek
javitdsa céljaira az oktatdspolitikai beavatko-
zasok hatdsosabbak, mint a felnéttkorra
irdnyul6 programok (Heckman, 2006).

A misik figyelembe veendd szempont az,
hogy az oktatdsi befektetések kumulativ ha-
tdsa miatt a gyermekkorban trténd kis el-
mozduldsok is komoly, hosszi tivon érvé-
nyesiild tdrsadalmi hasznokkal jérhatnak
(Heckman — Masterov, 2007, valamint Sur4-
nyi — Danis, 2010), kiilondsen, ha egyszerre

tobb dimenzidban torténik elmozdulas, ame-
lyek egymést erésithetik.

Alegfontosabb érvazonban arra, hogy az
eredményeket az integralt oktatds szempont-
jabol sikeresnek — de legaldbbis biztaténak —
tekintsiik, az a tény, hogy a vizsgdlt tdrsadal-
mi csoportok egyikében sem tapasztaltunk
negativ eredményeket, s6t, minden csoport
dtlagos eredményeire pozitiv hatdssal volt a
programiskoldkban folyé integralt oktatds.
Ez azért jelentds felismerés, mert alapvetd
intuiciénk mellett szimos kutatdsi eredmény
is azt sugallja, hogy az integrélt oktatdsnak
lehetnek vesztesei (a nem hétrdnyos helyze-
tliek). Costas Meghir és Marten Palme (2005)
példdul kimutatjdk, hogy a svéd alsé kozép-
iskolai rendszer egységesitése és ezdltal integ-
réltabbd tétele az so-es években jelentdsen
megndvelte az intergenerdciés mobilitést, oly
médon, hogy segitette a hdtrdnyos helyzet(i
tanulékat a nem hétrdnyos helyzetiiek rové-
sra. Hasonl6 eredményeket taldltak Tuomas
Pekkarinen és mtsai (2009) Finnorszdgra.

E megfontoldsok miatt értékeljiik jelen-
t6s eredményként azt, hogy a programisko-
ldkban folyé integralt oktatdsnak, gy tlinik,
nem voltak vesztesei. Ez a kiilonbség a prog-
ramiskoldkban nagyobb teret nyert pedagd-
giai médszerek szitkségességét és egyben
hatékonysdgit mutatja. Az emlitett svéd és
finn beavatkozdsok ugyanis nem jdrtak egytitt
az dltalunk vizsgdlt programban alkalmazott
pedagdgiai szemlélet azonnali elterjedésével.
Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy ku-
tatdsunkban nem egyszertien ,,az integracié”
hatdsirél van szd, hanem mindazoknak a
pedagdgiai, oktatdsszervezési és hozzadllasbe-
li kiilonbségeknek a hatdsdrdl, amelyek az
integrdlt kornyezettel kolesdnhatdsban a prog-
ramiskoldkat mdssd tették. Az eredmények
pozitiv értékelését drnyalja az a tény, hogy a
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programiskoldk elénye t6bb eredményvélto-
26 esetében leginkdbb akkor mutathaté ki,
ha a roma tanuldk ardnya nem haladja meg
a 20-30 (egyes esetekben 40) szdzalékot. E
kovetkeztetés az adatok korldtai miatt azon-
ban igen spekulativ, ezért robusztussdgdt és
lehetséges okait hatasvizsgdlatunk nyitva hagy-
ta tovabbi kutatdsok szdmdra. Az elemzés
(Kézdi — Surdnyi, 2008a, 9. fejezet) sordn
hangstlyozzuk az eredmények bizonytalan-
sagit. Az elemzés egyik fontos korldtja, hogy
kvadratikus fliggvényformat illeszt az osztdly
osszetétele és az eredményvaltozdk kapesola-
tdra, ami nyilvinvaléan 6vatossagra int. Idéz-
ziik: ,minthogy évfolyamontént bdzis/kontroll
bontdsban mindeniitt 40-50 esetszdmrél van szo,
a nemlinearitdsokat nem lehet megbizhatoan
becsiilni, ezért messzemend kovetkeztetéseket

beldliik levonni nem szabad,”

A mintavételre,

a programhatds-identifikdcidjdra

és a mérdeszkizokre vonatkozd kritikdk

Kabai Péter t6bbi kritikdja a hatdsvizsgdlat
mintavételére, a programhatds identifikacio-
jdra és a mér8eszkozok kivalasztdsdra, valida-

l4sdra és standardizaldsira vonatkozik. Fzek-
re a részletek ismertetése nélkiil hitelesen nem

tudunk itt vdlaszolni. Az olvasé ezért két rész-
letes cikkiink olvaséséval alkothat véleményt

a szakmai vitdban megjelend eltérd dlldspon-
tok megalapozottsdgarol.

Zdrd gondolatok

Tisztdban vagyunk mindazzal a felelSsséggel,
amit a hatdsvizsgalat mddszertani kovetelmé-
nyei és a levonhat6 kovetkeztetések koriilte-
kint§ mérlegelése ruhdz réank. Ugy érezziik
ugyanakkor, hogy Kabai Péter nem vetett
szamot azzal a felelsséggel, ami a sok esetben
nem megfeleléen megalapozott kritikdinak
tdrsadalmi hatdsaival jir. Az alaptalan, nem
megfelel§ koriiltekintéssel megirt kritikak
nemcsak a kutatdsnak és magdnak a prog-
ramnak a megtervezésében és kivitelezésében
részt vevOk szdmdra sértéek, hanem negativ
hatdssal vannak az akadémiai kutatdsok 4lta-
ldnos megitélésére, éppugy, mint esetiinkben
maguknak az etnikai integraciés torekvések-

nek a tdrsadalmi fogadtatdsdra is.
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Interju

LJAVISZONYLAGOS SZABAD AKARAT
PILLANATABAN VAGYUNK”

Miszlivetz Ferenc interjija Immanuel Wallersteinnel

Budapest, 2010. februdr 20.

Majdnem harminc évvel az elsé beszélgeté-
stink utdn' itt tiliink megint Budapesten, és
1gy tiinik nekem, hogy elemzéseinek, eldre-
Jelzéseinek tobbsége a vildgrendszer dtalakuld-
sdval kapcesolatban beigazolddort. Mdr akkor
hangsiilyozta, hogy a vildgrendszer egy
alapvetd transzformdcids fizisban van, és
hogy ez az dtalakulds évtizedeket fog igénybe
venni. Egyik kinyvének alcimében a nagy
dtalakulds korszakdt 1945 & 2025 kozé teszi.
Mdshol hosszabb transzformdciorol is beszél.
Hol tartunk most? Nem vagyunk til messze
20251 akdr konkrét akdr metaforikus
értelemben. De vajon egy 1ij rendlszer felé vagy
a kdosz és szétbomlds fokozdddsa felé rartunk?

Ez val6jiban nem alternativa. Egyre mélyebb-
re siillyediink a kdoszba és egyben egy Uj
rendszer felé megyiink — dltaldban 2050-re
teszem annak id8pontjit, hogy a dolgok

! Miszlivetz Ferenc els6 interjija Immanuel Wallerstein-
nel 1989-ben késziilt Budapesten. Ezt kovette egy

1990-es és egy 2000-es interji. Az itt kdzole beszélgetés

sorrendben a negyedik. A négy interju és egy Waller-
stein tudomdnyos eredményeit elemzd tanulmdny
nemsokdra kényv formdjéban is megjelenik.

megillapodnak és egy 6j rendszer alakul ki.
De hatdrozottan dllithatom, hogy mdr egy j6
ideje kdoszban vagyunk és ez a kdosz egyre
ldthatébbd vilik az idé muldsival. Tehdt a
kdosz mdr j6 ideje jelen van, de az emberek

csak most kezdik érzékelni. Ez a kiilonbség.

Lt valami fényt az alagiit végén?
Mik a pozitivnak nevezhetd perspektivik?
Az embereket most, hogy mdr érzékelik
a vdlsdgot, nagyon foglalkoztatjik az
alternativik. Fz Magyarorszdgon
kitlondsen jol érzékelbetd.
A meghatdrozé analitikus modell a komple-
xitds oldaldn taldlhaté. E szerint a rendszerek
— minden lehetséges tipusd rendszer — egy
ponton elkezd tdvolodni az egyenstilytdl, dm
arendszerhez tartozé struktdrdk visszairdnyit-
jak ket az egyensily felé. Azonban a kilen-
gések egyre messzebbre és messzebbre visznek
az egyensulytdl, és eljutnak addig a pontig,
ahol az egyensuly visszadllitdséért felelds
struketirdk mdr nem eléggé erésck és hatéko-
nyak, és ekkor a rendszer nagyon erés inga-

dozasba kezd. Es rendszerint ekkor indul el
a szétvalas (bifurkaci6) folyamata. Technikai
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értelemben a bifurkdcié — ahogyan a vegyé-
szek és a fizikusok értelmezik — egy olyan, az

dltaldnostdl eltérd helyzet, amelyben egy
adott egyenlethez két megoldds tartozik. Ha

ezt le akarjuk forditani a tdrsadalomtudo-
ményok nyelvére, a bifurkdcié azt jelent,
hogy a kaotikus helyzetnek két alternativ

kimenetele van. Fs folyik egy harc, egy tdrsa-
dalmi harc, amelybdl az egyik alternativa

gy6ztesen kertil ki. Tehdt, hogy van-e fény az

alagit végén, attdl fligg, hogy mit értiink fény
alatt. Ha fény alatt ,,rendet” értiink, az még

nincs ott, de bizonyosan ki fog alakulni egy

0j rend ebbdl a kdoszbdl. A kérdés, hogy

milyen rend, és kinek a rendje, és itt megint

két lehetdség van. Ugy vélem, hogy a jelen-
legi helyzetben az egyik egy kedvezdbb, a

misik egy rosszabb alternativa. Az utébbi

idében az én nyelvhaszndlatomban az egyiket

Davos szellemének,? a mdsikat Porto Alegre

szelleméneld szoktam nevezni.

Kifejtené ezt bovebben?

A davosi szellem gydzelme azt jelentené, hogy
a jelenlegi kapitalista rendszert egy mésik
rendszer valtand fel, amely azonban viselné a
jelenlegi rendszer néhdny dontd jegyét. Azaz
ajelenlegihez hasonl6an hierarchikus, kizsik-
médnyolé és polarizil6 volna. Ugyanakkor ez

* 1971-ben Klaus Martin Schwab kezdeményezésére
jott létre. Eredetileg eurdpai menedzser férumként.
1987-ben kapta a Vildggazdasigi Férum nevet. Célja,
hogy a vildg dllapotdt a befolydsos vezetdk globilis,
regiondlis és ipardgi vitdin keresztil javitsa. A férum
egyes régiokat, illetve az egész viligot fel6leld tanulma-
nyai sok gazdasdgpolitikai vitdban és elemzésben
szolgdlnak viszonyitdsi pontként.

3 2001 janudr 6ta minden évben a braziliai Porto
Alegrében rendezik meg a Térsadalmi Vildgférumot
(World Social Forum), amelynek résztvevéi a vildggaz-
dasdgi rendszer elemz6i, f8ként baloldali és z6ld tdrsa-
dalmi mozgalmak aktivistdi és a globlis civil tdrsada-
lom szervezdi.

lehet egy olyan struktidra, ami meglehetdsen
kiilonbozik a jelenlegi kapitalizmusétdl. Ez
tehdt az egyik alternativa, Davos szelleme.
Porto Alegre szelleme egy relative demok-
ratikus, relative egalitdrius rendszert jelent.
Egyikéjiik a mostani rendszernél sokkal
rosszabb is lehet. Elviekben lehetetlen meg-
josolni, melyik lehetdség fog megval6sulni.
Ennek oka, hogy a végeredmény egy vég-
telen szdmu szerepld dltal végrehajtott végte-
len szdmu akciébdl fog megsziiletni megha-
tarozhatatlan szam pillanatokban. s min-
den ilyen pillanatban dontéseket hozunk. Ezt
tehdt nem lehet megjésolni. Amit azonban
ki lehet jelenteni — és ez egy pozitiv megko-
zelitése a kérdésnek —, hogy amennyiben ezt
a természettudomdnyos nyelvet leforditjuk a
nyugati vildg klasszikus filozéfiai nyelvére,
akkor ez az dllapot az alternativdja annak,
amit 4ltaldban determinizmusnak neveznek,
azaz ez a szabad akarat llapota. Ezt a kérdést
tobb ezer éve vitatjdk mint a vilig miikodé-
sének alternativ megftélését. En viszont his-
torizdlni szeretném. Ha egy rendszer normd-
lisan miikodik, akkor relative determindlt,
azaz minden valtoztatdsi szindék ellenére a
rendszer visszakeril az egyensulyi dllapotba.
Igy bizonyos értelemben csak kis lehetéség
van az inputra. Egy kaotikus helyzetben vi-
szont, amikor a rendszer lebomléban van, a
helyzet pont forditott. Egy egészen kicsi input
is hatalmas véltozdsokat eredményezhet. Ek-
kor nyilik meg a tér a szabad akarat szdmdra.
Ebben a pillanatban a relative szabad akarat
dllapotdban vagyunk. Ez annyit jelent, hogy
On, én és mindenki befolydssal van a kime-
netre. Azok, akik a kioszelmélettel foglalkoz-
nak, a pillangéhatdsrél beszélnek. A pillan-
gohatds abbol 4ll, hogy avilig egyik felén 1év6
pillangé szdrnycsapdsaitdl éghajlati véltozasok
keletkeznek a méasikon. Egy pardnyi pillangé
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hatalmas valtozdsok eléidézdje lehet a vildg

misik felén. Ugy kell gondolkodnunk sajdt

magunkrél, hogy minden helyzetben ilyen

pillangdk lehetiink. Pillangé vagyok az egyik
pillanatban, pillangé leszek a mésikban. Eb-
ben az értelemben az, amit csindlunk, szamit,
a tarsadalmi akciék szimitanak, mivel nove-
lik a pozitiv valtozdsok val6szintiségét. De

azzal a tudattal kell cselekedniink, hogy nem

tudhatd, ki fog gy6zni. Ilyen feltételek mellett

kell miikédniink, és egy bizonyos ponton a

rendszer logikdja szerint egy bizonyos szdmu

cselekedet az egyik vagy a mdsik irdnyba viszi

a rendszert, és elérkeziink egy j rendhez. A
dolgok tjra nyugvépontra jutnak, és mi egy

Gj rendszer részei lesziink — metaforikusan

sz6lva 2050-ben.

Ertem, hogy On egy kissé kitolja a metafori-
leus iddbeli hatdrokat, de ugyanakkor azt is
ldtom, hogy ldt bizonyos pozitiv irdnyii
mozgdst — On egyben aktivista is,

aki rendszeresen részt vesz a World Social
Forum rendezvényein.

Rendszeresen megkérdezik t6lem, hogy op-
timista vagyok-e vagy pesszimista. Mindig
azt valaszolom, hogy so—s0%-ban. 50% az
inkabb sok, mint kevés. Az az dlldspontom,
hogy ha megfelel6 mennyiség(i energidt moz-
gositunk a megfeleld irdnyban, a val6szintiség
akcidfelhivissd novekszik. Ha ez igy is van,
ez egy olyan akciéfelhivds, amelyrdl tudni
kell, hogy nem jdr vele bizonyossig.
Alapveten a jelen és a kivetkezd évtize-
dek f6 politikai torésvonaldt nem a kapitaliz-
muson beliil litom, hanem abban, hogy mi
fogja felviltani a kapitalizmust mint viligrend-
szert. Két alapvetd alternativa van — de ez
komplikdltabb, mint ahogy latszik. Azért
komplikaltabb, mert egyik oldal sem egységes.
Ez egyik oldalon vannak azok, akik a davosi

szellemet akarjak, de ezen beliil is két megle-
hetdsen eltérd verzi6 létezik. Az egyik verzi6

szerint keményen fel kell 1épni, és el kell

nyomni minden oppoziciét. Nem akarom a

fasizmus kifejezést haszndlni, mivel ennek
partikuldris trténelmi konnotdcidi vannak,
deitt egy olyan csoportrél van sz, amelynek
képvisel6i szerint kemény kézzel kell a rend-
szert mitkodtetni. Dick Cheny ennek az 4l-
laspontnak az egyik képviseldje.

It Kozép-Eurdpdban is taldlkozharunk
ezzel a jelenséggel. ..

Mint mindenhol a vildgon...

A misik verziét azok képviselik, akik azt
gondoljak, hogy egy hierarchikus rendszert
sokkal puhdbb és finomabb médon is meg
lehet teremteni, példdul emberek kooptaciGja
révén. Ez egy meritokratikus megkozelités
azokkal szemben, akiket elfogadhaténak te-
kintenek, és akik az dltaluk javasolt véltozdsok
progressziv képvisel6iként tiintetik fel magu-

kat. Ok azok, akik a kornyezeti fenntartha-
tdsdg ligyét timogatjik. ..

Akit egy Zild New Dealyd] beszélnek. ..

Igen, de ez még mindig egy nagyon erds
egyenl6tlenségeken alapulé és ersen polari-
zdlt rendszer volna. ..

Széval ez a két irdnyzat szemben 4ll egy-
mdssal. Nem egységesek. Nem tudhatjuk,
melyikiik kerekedik feliil a davosi tdboron
beliil. A mdsik oldalon mély megosztottsig
mutatkozik a 'vildg-baloldal’ vagy a tdrsadal-
mi igazsdgossdgért kiizdé mozgalmak sorai-
ban. Mivel itt taldlhat6k azok, akik egy ho-
rizontdlis, alulrdl épitkezd vildgot vizionalnak,
amely a J6 Elet szmtalan varidnsét foglalja
magdba. Ez az, amita latin-amerikaiak Buen
Vivirnek hivnak, ami alatt egy olyan vildgot
értenek, amelyben a gazdagsdg igazsigos el-
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osztdsa generaciok szimdra biztositja a J6

Eletet. Ok vannak teh4t az egyik oldalon, mig

a mdsikon azok, akik egy Uj Internacionalét

vizionalnak, nem a Mdsodikat, nem a harma-
dikat és nem isa Negyediket, egyszertien csak
egy Uj Internaciondlét, amely feliilrl lefelé

szervezddne, amelynek kiderei tovdbbra is

mésok helyett hozndnak déntéseket etc. Min-
denki, aki elmegy a World Social Forum

osszejoveteleire, hall ezekrél a vitakrél — ezek

avitdk mindenhol jelen vannak.

Tehdt amit én ldtok, az az, hogy nem két,
hanem négy oldal létezik, ami természetesen
nagyon zavaros helyzetet eredményez. Es
ebben a nagyon osszetett helyzetben kell j6l
navigdlni ahhoz, hogy eljuthassunk az 4lta-
lunk elképzelhet$ és megkonstrudlhaté leg-
jobb Uj rendszerhez. Nem dolgozhatjuk ki a
részleteit elére egy ilyen 4j rendszernek. A
nagyfoku bizonytalansdg miatt nem mond-
hatjuk meg, hogyan nézzenek ki a majdan
megkonstrudlandé konkrét intézmények.
Ha 1450-ben emberek egy csoportja Nyugat-
Eurépdban igy szélt volna: ,,6, a feudalizmus
osszeoml6ban van, és most egy kapitalizmus
nevezet(i Gj rendszert kivinunk létrehozni,
taldljuk ki, milyenek legyenek az intézmé-
nyei!”, ki lett volna képes megkozelitdleg is
megdlmodni azt a nagyon komplex intéz-
ményrendszert, ami a mai kapitalista vildg-
rendszer sajitja? Senki, mivel ezek az intéz-
mények a gyakorlatban alakulnak ki, a
gondolatok fejlédése és konfliktusai révén.
Ugyanakkor bizonyos alapelvek megéllapit-
hatéak és lefektethetéek — ma minddssze
ennyit lehet mondani a j6v4 rendszerrdl.
Ezeket az alapvetd elveket roviden 6sszefog-
lalva annyit tudok mondani, hogy a jové
rendszer relative demokratikus és relative
egalitdrius lesz. A részleteit ki kell majd dol-
goznunk. ..

1érjiink vissza a mostani vildgunk novekvd
bizonytalansdgdnak é torékenységének
gyokereibez. 1989-16l van szd, amit egy
korszak lezdrdsdnak és egy 1ij korszak
kezdetének is tekinthetiink.

Kordbbi beszélgetéseink sordn 68-at t6bbszor
is vildgforradalomnak nevezte.

Ezt a gondolatmenetet folyratva 89-et
tekinthetjiik egy olyan fordulamak, amely 68
konkhizidjaként egy sor visszafordithatatlan
dialakuldsnak nyitott teret. ‘S9-cel egy
teljességgel 1ij korszak indult, a relative stabil
bipoldris vildgrendszer felbomlott, annak
logikdja érvényér vesztette. Sokak szdamdra,
Fkiilondsen azok szdmdra, akik Kelet- és
Kozép-Eurdpdban aktivan kiizdotrek a
szovjet tipusii totalitarizmus és annak helyi
kiszolgdldi ellen, ez volt a szabadsdg pillanata,
amikor a jovével kapcsolatos illiziok
rendiszerint meg szoktak sziilemni.

Ezeknek az illizidknak ma mdr hiriik-ham-
vtk sincs. Néhdnyan hamar megértették,
hogy illizidk voltak csupdn; vannak, akik
még mindig ragaszkodnak hozzdjuk,

& hajlamosak jelenlegi vilsdgainkat miild
drmeneti jelenségeknek tekinteni. . .

Egyetértek, hogy az illizidk alapjairdl kell
beszélniink. Az illizidk alapjait annak meg-
itélésében kell keresniink, hogy valéjaban mi
is tortént. On azt dllitja, hogy egy relative
stabil bipoldris rendszerbél egy més rendszer
jott létre. En ezt masképp fogalmazndm. Egy
relative unipolaris helyzetbdl egy multipoldris
helyzet alakultki. A Szovjetunié Gsszeomldsa
egyben az Egyesiilt Allamok geopolitikai
hatalmi strukeirdjanak Gsszeomldsa is volt,
mivel a Szovjetunié puszta létével két alapve-
t6 dologgal jarult hozzd a vildgrendszer sta-
bilitdsahoz az Egyesiilt Allamok szempontjd-
bél. Az egyik, hogy mint ellenség j6 érvként
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szolgalt Nyugat-Eurdpa, Japan és mds orszd-
gok meggydzéséhez arrdl, hogy nem nagyon

kérdéjelezhetik meg az Egyesiilt Allamok

vezetd szerepét, és nem hatdrolddhatnak el

t6le tilsigosan. Amikor az ellenségkép fel-
bomlott, ez az érv tarthatatlanna valt. Es az

Egyesiilt Allamok azéta is egyfolytaban kere-
si az elvesztett ellenség alternativajat. Az isz-
ldm és a terrorizmus koriil kialakult business

azonban vildgszerte nem pétolja az emberek
tudatdban a Szovjetuniét mint elveszitett

ellenséget. Ez az elsé dolog, amit az Egyesiilt

Allamok elveszitett. A masik, és ami része volt

a Szovjetuniéval kotott alkunak, hogy a Szov-
jetuni6 ellendrzése alatt tartja a vildgnak azt

a részét, amit szovjet érdekszféranak neveztek,
migaz USA ellendrzi az 6 tibordba tartozokat.
Ez az alku volt a garancidja annak, hogy nem

torhet ki nukledris hidbort. Mi torténik,
amikor a Szovjetunié ellendrzési hatalma

megsz(inik? Tobbszor hoztam mar fel példd-
nak Kuvaitot és az Obol-hébortt. Szaddam

Husszein 1991-ben megtdmadja Kuvaitot.
Mir az 1920-as évek éta része volt az iraki

nemzeti politikdnak az a doktrina, hogy Ku-
vait része [raknak. Akkor miért pont 1991-ben

tamadja meg Kuvaitot — azért, mert ekkor
szinik meg a szovjet befolydsi Gvezet részének
lenni. Nem kellett tovdbb a Szovjetunié

miatt aggddnia, és tigy gondolta, most ren-
dezheti ezt a kérdést. Ez tehdt a masik fontos

pont: a hiborti pontosan azért tor ki, merta

Szovjetunié elveszitette a hatalmdt a térség
felett.

Ez tortént mdsutt is. Ma nem [étezik
kényszeritd erd, és az Egyesiilt Allamoknak
ezzel kell szembenéznie.

Tehat egy unipoldris vildg fel6l egy multi-
poldris viligba érkeztiink. Ez a multiporalis
vildg nem 4llt érdekében az Egyesiile Alla-
moknak.

Visszatérve az illizidkhoz, sokan azt hitték,
hogy létrejon egy 1ij vildgrend, ahogy azt
George Bush elnik 1991-ben megfogalmazta.
Sokan még ma is hisznek ebben.

Nem ez volt az egyetlen illizi6. Sokan azt is

gondoltdk, hogy az Egyesiilt Allamok ettl

kezdve garantdlni fogja Magyarorszdg és a

tobbi kelet- és kozép-eurdpai orszdg életszin-
vonaldnak novekedését, és hogy ez a timo-
gatds olyan jelentds lesz, hogy ezek az orszd-
gok egyik naprél a mésikra elérik a nyugat-
eur6paiak életszinvonaldt.

Tiirsadalomtudomdnyi és kozgazdasigi
elméletek és iskoldk sora tamasztotta ald

ezt a vdrakozdst a modernizdcids elmélettd]
a tranzitoldgidig. Az egyetemi tananyagokat
dtirtdk, a globdlis gazdasdg, a vildgpolitika
és a vildgrendszer dsszefiggései, egydltalin

a komplex szemlélet hdttérbe szorult,

az ezzel foglalkozd tankonyveket lecserélték.

Nemcsak Magyarorszdgon, az Egyesiilt Alla-
mokban is. ..

Az illizidk tdrsadalmi szinten nagyrészt
elmiiltak, de akadémiai és intellekrudlis
szinteken taldn csak most kezdbdik az érdemi
vita arél, hogy a kelet-kizép-eurdpai régid

wdtmenete” vildgtorténelmi méretti, pdratlan
siker volt-¢ vagy elégtelen felkésziiltségen
és tbveszméken alapuld bukddcsolds.

Azt mdr egyre kevesebben tagadjik,
hogy mély, komplex és sokoldalii vilsdgban
vagyunk, de ennck a kiilsé & belsé dsszetevd,
okai még nem tisztdzottak. Annyi biztos,
hogy a kinnyii és sikeres dtmenettel kapesola-
10s leegyszeriisitd elméletek és a hozzdjuk
kothetd alapvetd illiizick megtortek. ..

Kimultak.
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Es most egyfajta tandestalansdg é kitittalan-
sdg-6rzés uralkodik az értelmiség bizonyos
koreiben. Ugyanakkor ez egy izgalmas
kihivdsoklal teli periodus is. Ujra fel lehet
tenni az alapvetd kérdéscket, amelyeker
valahogyan nem lebetett feltenni az elmiilt
tizendt—hiisz évben, vagy legaldbbis kevesen
vették komolyan Sket. Most mdr egyre tobben
kérdezik a kordbban tiszia hivék kiziil is,
hogy vajon jé irdnyban indultunk-e el
1990-ben, & mit lehetne mdsként tenniink.
Mintha egy korszak lezdrultdval egy 1ij
kezdponthoz kizelitenénk. On mit tenne,
ha lehetisége adddna, hogy befolydssal legyen
a magyarorszdgi dontéshozatalra?

Azt kéri t8lem, hogy legyek Magyarorszdg
gazdasdgi minisztere; én erre Paul Sweezy*
valaszdt tudom megisméelni. Ismeri Paul
Sweezy torténetét?

Az’50-es években azt kérdezte valaki Paul
Sweezytdl, hogy mit tenne, ha az Egyesiilc
Allamok elndke kinevezné a Federal Reserve
Bank elndkének. Sweezy azt vélaszolta: le-
mondanék! Ez egy lehetetlen helyzet. Nem
tudom, mit tennék a magyar gazdasdgi mi-
niszter helyében. Nem hiszem, hogy a gazda-
ségi tigyek miniszterének széles mozgdstere
volna. Amit 4ltaldnossdgban mondani lehet,
ésami nemcsak Magyarorszdg, de az Egyesiilt
Allamok vagy barmely mds kormdny eseté-
ben is igaz, hogy bér a vélasztési lehetéségek
rendkiviili médon korldtozottak a gazdasig

teriiletén, de valamit mégis lehet tenni révid

+ Paul Sweezy (1910-2004): marxista kdzgazddsz, a
Monthly Review cim(i folydirat alapitéja. Tanulmédnya-
it a Harvard Egyetemen és a London School of Eco-
nomics and Political Science-en folytatja, késébb a
Harvard Egyetem ésa New School for Social Research
tandra. F6 mavei: 7he Theory of Capitalist Development
(1942); Monopoly Capital (Paul Barannal; 1966)

és kozéptavon. Rovid tdvon csokkenteni lehet
a fdjdalmat, mds széval minden, ami a legin-
kabb segiti a létra legaljdn 4ll6 népességet,
siker az orszdgnak. Ez lehet a szocidlis és jo-
lédi kiaddsok novelése, de lehet egy sor egyéb
dolog is. Ennek eldontése leginkabb a helyi
koriilményekedl fiigg, de a fijdalmak csok-
kentése az elsé szamti teendd, mivel rendkiviil
sok a fijdalom a kozvetlen szinten.

Meas részr6l nem szabad illtzidkat taplal-
nunk azzal kapcsolatban, hogy a fdjdalmak
minimalizdldsa megoldand a problémdkat.
Nemcsak, hogy nem oldja meg 6ket, de akdr
ronthat is a helyzeten. Kézéptdvon mindent
meg kell tenniink annak érdekében, hogy a
rendszert j6 irdnyban alakitsuk 4. Igy rovid
tévon a fijdalmak minimalizaldsa egyben azt
is megkoveteli, hogy mindig a kisebbik rosz-
szatvalasszuk. Mindig létezik a kisebbik rossz.
Csupdn mitosz, hogy kertilhetiink olyan
helyzetbe, ahol nem létezik kisebbik rossz. A
kérdés mindig az, hogy miben 4ll a kisebbik
rossz, és ki képviseli azt egy adott konkrét
helyzetben, és ez a részleteken mulik. Magyar-
orszdgon a részletek kiilonboznek a részletek-
6] Romdnidban, a romdnok helyzete kiilon-
bozik a francidkétdl és igy tovabb. Tehdt na-
gyon s helyi dontések kérdése, hogy mi szdmit
kisebb rossznak, és hogy milyenek a politikai
erdviszonyok egy adott orszdgban. E tekin-
tetben nem lehet kiviilrél tandcsokat oszto-
gatni. Nem ismerem Magyarorszdgot eléggé
ahhoz, hogy a magyaroknak e téren tandcsot
tudnék adni, éppen elég gondot okoz annak
megfejtése, hogy mit jelent a kisebbik rossz
az Egyesiilt Allamok esetében. De akirhogy
is: azzal a tudattal kell errél gondolkoznunk,
hogy a kisebbik rossz vilasztisa nem a prob-
léma megolddsit jelenti, ez csupan a fdjdalom
minimalizlisiban segithet. Ez az én mant-

réam: minimaliziljuk a fdjdalmar!
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Ertem. Beszéltiink mdr arrdl, hogy milyenek
az esélyeink az alagiit végén, és mit tehet

a civil tdrsadalom. Nyilvanvaldan tobbféle
lehetdségril van szo. Emlitene néhdny pozitiv
példdr, akdr az Egyesiilt Allamok életébél,
arrdl, hogy miként mobilizdljdk magukar
azg emberek, milyen 1ij attitlidok vagy
gondolkoddsmodok kelthetnek reményt?

A régi baloldal visszatéré problémdjaaz elmuilt
szdz—szézhuszondt évben, hogy dllandéan
besziikiilt perspektivabdl prébaltik megha-
tdrozni, hogy kik a j6 szindéka vagy jéaka-
rati emberek. Amit ezzel szemben meg kell
érteni, hogy szdmtalan mozgalom képvisel
szamtalan problémdt — a kornyezetvéd ksl
a kisebbségi, etnikai mozgalmakon 4t az
emberi jogi mozgalmakig és a korrupcidelle-
nes kezdeményezésekig szdémtalan specifikus
kérdéssel foglalkozé mozgalom létezik. Mind-
egyikiik a jelenlegi rendszer egy fontos, koz-
vetlentil érzékelhetd problémdjaval foglalko-
zik. Szdmomra nagyon fontos annak a
megértése, hogy a pozitiv irdnyban torténd
elmozdulés feltétele mindegyikiik szimdra
ugyanaz: a mozgalmak kolesénés toleranci-
dja egymdssal szemben, és a torekvés egymds
logikdjdnak megértésére, és az egoisztikus
rivalizalis megdllitdsira. Létezik ugyanis egy
tendencia a mozgalmak kézotti hierarchia
megteremtésére ,,az én sérelmem fontosabb,
minta tied” alapon. ,,Csindljuk a mi dolgun-
kat el6szor, aztan majd megoldjuk a ti prob-
lémditokat.” A vélasz erre az, hogy egyszerre,
egymdssal parhuzamosan kell minden prob-
lémdt megoldani, é mindegyikiik halasztha-
tatlan, notérius probléma. Ha konfliktusba
kertilnek egymassal, ki kell dolgoznunk va-
lamifajta kompromisszumot, mivel mind-
annyian alapvetden ugyanazon az oldalon
dllunk. E téren, azt gondolom, sokat Iéptiink

elére ’68 6ta. *68 e téren is valasztévonalat
htzott: az exluzivista baloldali mobilizicié
végét is jelentette. Tobbé nem lehetett igy
beszélni: ,.ez az egyediili forma, minden més
varhat!” Ett6] kezdve, ha csak 1épésrdl [épés-
re is, de haladtunk el6re a nagyobb tolerancia
irdnydban, és azoknak a csoportoknak a
szdma is egyre nvekedett, akik a tolerancidt
vélaszottak. Eppen az imént kaptam egy
tizenetet egy perui bardtomtél, aki a bennszii-
16tt mozgalmak kozotti kolesdnos tolerancia
fontossdgdrdl ir. Nagyon pontosan fogalmaz-
ta meg azt, amit én gondolok ezekrdl a moz-
galmakrol, mikézben a perui indidn mozgal-
mak egyik fontos struktdrdjdval vitatkozik,
akik sokkal sz(ikebben akarjik értelmezni a

helyzetet.

Igen érdekes, amit leir a mi régionk szempont-
Jdbol is. Mdr a 8o-as évek végétd] tanulma-
nyozom a civil tdrsadalmat és a kiillonbozd
megnyilvanuldsi formdit Magyarorszdgon

és a régidban, é kiilonosen Magyarorszdg
esetében egyre inkdbb az volt a benyomdsom,
hogy a civil tdrsadalom nem volt képes ondllo
életre kelni, hogy egyre siilytalanabbd

és jelentéktelenebbé vdlt, hogy sokszor nem
Sfutotta tobbre képviselditdl, mint hogy néhdany
politikai pdrt friggelékeként tevékenykedjenek,
madsok pedig teljességgel marginalizdlodrak,
vagy a kormdnyzati retorika szintjére
siillyedtek. Néhdny kollégammal és bardtom-
mal elinditotrunk egy parbeszéd-kezdeménye-
zést, egyfajta ,, Taldljuk ki. . .I” mozgalmar,
ennek kiszonhetden szdamos helyi kezdeménye-
zéssel keriiltiink kapcsolatba. Az deriilt ki,
hogy még a lequtobbi igencsak vdlsdgos évek
alatt is egy hibetetleniil gazdag civil tdrsadal-
mi hdlozat létezik az orszdgban, valahol
elrejtve a hivatalos nyilvdnossdg ingerkiiszobe
alatt. Az évek sordn sokuknak megvdltozort
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a viszonyuldsa a hatdsdgok vagy a hatalom
irdnydban. Ma madr sokkal szabadabban
nyilvdnitanak véleményt és mondanak
kritikdt, mint teszem azt tiz-tizendt éve.

Az egyiittmilikidéseik terén azonban még
mindig befelé forduldak, és éppen ezért sokan
elszigeteltnek érzik magukat. A pozitiv
vdltozds, abogyan On is mondta, ha csak

Jokrdl fokra is, de mégis érzékelbets,

Ez az egyik legfontosabb dolog szervezetileg,
amit a Szocidlis Férum csindl, amikor eléri a

helyi szervez8déseket, hogy megprobdlja le-
het6vé tenni szdmukra az egytittmiikodést és

a kapcsolatba kertilést. Az egyes helyi moz-
galmak mind kicsinek, elszigeteltnek és gyen-
gének érzik magukat — és taldn még egytitte-
sen is gyengének érzik magukat, de mégis

energidt meritenek ezekbdl az interakciokbol

és kapcsolatokbdl, akdr helyi szinten, akar

regiondlis vagy nemzeti szinten. Mindegyik

szintnek mds a szerepe és a jelentSsége, de

mindegyik szimit. Lehet, hogy meg kellene

szervezniiik a Magyar Szocidlis Forumot.

Elinditottunk egy tdrsadalmi kerekasztal
sorozatot a ,, laldljuk ki. . .!” kezdeményezés
részeként, abban a reményben, hogy
kiszélesedik, és alapjdul szolgdlhat egy 1ij
tdrsadalmi szerzédésnek. 1989-ben sziiletett
egyfajia megillapodds a békés hatalomdradds-

s A Magyar Szocidlis Férum 2003. dprilis 5-én alakult
meg Miskolcon azzal a céllal, hogy egyiittmikddési
teret biztositson egy szabadabb, igazsigosabb, béké-
sebb vildgért és egy demokratikusabb Magyarorszdgért.
A férum szabad, nyitott, demokratikus egyiittmiko-
dési tér. Nem hagyomdnyos értelemben vett szervezet,
hanem egyiittm(ikodési keret. A férumban egyiitt
dolgoz6 tdrsadalmi szervezetek, szakszervezetek, civil
mozgalmak meg@rzik 5ndllésigukat, és 5ndlld szerve-
zetekként jelolik ki konkrée céljaikat, és vélasztjik meg
a val6ra véltdsukhoz sziikséges tdrsadalompolitikai
eszkozoket.

16l, de valdjiban nem volt tdrsadalmi
szerzidés. A vdlsdgnak kiszonhetden is adott
az tijrakezdés esélye, van igény a tdrsadalmi
pdrbeszédre, taldn most sikeriil. . .

De térjiink vissza a régi baloldal

é a fogalombaszndlat kérdéséhez. A vildg
nagyfoki fragmenticidjdval, ahogyan On
Jfogalmaz, egy valodi multipolaritds kialaku-
ldsdval a kordbbi intézmények é politikai
keretek, az elemzés megkérddjelezhetetlennek
gondolt egységei sorra veszitenek legitimitdsuk-
bol, vonzerejiikbol vagy meggydzi képességiik-
bol. Az egyik legjobb példa erre az eurdpai
nemzetdllam és a hozzd kapcsolods demokri-
ciafogalom. Nem azt dllitom, hogy ezek az
intézmények és fogalmatk megsziinnek,

vagy el fognak tiinni, csak azgt, hogy nagy

az elbizonytalanodds e téren is. Vannak, akik
mdr az dltalunk ismert demokrdcia haldldrél,
mudsok posztdemokratikus konstelldciorsl
beszélnek. On is bizonytalansiganak adott
hangot, amikor az alternativikat elemezve

wegyfajia” demokricidrdl beszélt. Mit gondol,

mi fog torténni a demokrdcidval?

A viszonylagos demokricia t6bb, nem keve-
sebb demokrécidt jelent. Mit is értek demok-
racia alatt? Vissza kell menniink ahhoz a
politikaelméleti koncepciéhoz, hogy egyrészt
a tobbségnek képesnek kell lennie dontéseket
hozni, mésrészt meg kell védenie a kisebbsé-
geket ezekkel a dontésekkel szemben. A de-
mokrécia a tobbség dontéshozatala a kdderek
vagy a ,bolcsek” dontéshozataldval szemben,
de nyilvanval6an a t6bbség is hozhat rettene-
tes dontéseket. Amit mi a jobboldali popu-
lizmusként ismeriink az Egyesiilt Allamok-
ban, az egy rettenetes erd. Ha elolvassa, vagy
nyomon koveti, amit mondanak és csindlnak,
érteni fogja, hogy mirél beszélek, de a méasik
oldalon ott a kérdés, hogy mit lehet ez ellen
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tenni? Alapvetéen azt gondolom, hogy a
jobboldali populizmus mindig egy korldtozd
gondolat. Mindig van, aki azt mondja, ,,igen,
de nem nekik”. A baloldali populizmus, azt
hiszem, az ’6K’ belefoglaldsa a 'mi-be. Nem
rendelkezem semmilyen vardzsformuldval.
Bizonyos értelemben az a jobb, ami nyitot-
tabb. Tehdt ami kevesebb kényszert tartalmaz,
de csak abban az esetben, ha a kevesebb
kényszer az alul lévéket érinti. Mit értek az
alatt, hogy relative egalitdrius? Ezzel a kérdés-
sel mdr Karl Marx is foglalkozott — mindenki
szdmdra a sziikségletei szerint értelmezhetd
az egyenlGség, és a sziikségletek a valdsdgban
nagyon eltéréek. Egy gyermek sziikségletei
teljesen eltérnek egy feln6tt sziikségleteitdl,
egy fogyatékos szitkségletei eltérnek azoktdl,
akik nem élnek fogyatékkal és igy tovabb.
Ahhoz, hogy nagyobb egyenldségrdl be-
széljiink, sziikség van némi szolidaritdsra és
valamifajta értékelésre. Nem arra gondolok,
hogy mindenki ugyanannyit kapjon, hanem
arra, hogy a redlis kiilonbségeket figyelembe
kell venni. Végiil is, amit én relative egalitirius
és relative demokratikus alatt értek, az valé-
jaban ugyanaz a dolog. Nem lehet demokrati-
kus az a rendszer, amely egyben nem egalitd-
rius, mivel, ha nem az egyenl8ség elvén alapul,
akkor a val6sdgos hatalom terén kiilnbségek
vannak. Es nem lehet egy rendszer ténylege-
sen demokratikus, ha az emberek hirtelen
rdjonnek, hogy tobb a hatalmuk, mint md-
soknak. Nem tudom megmondani, mi a
kiilonbség a kicsit tobb és a sokkal t6bb ko-
zott. Ezeken a kérdéseken dolgoznunk kell.
Elemezniink és tjraclemezniink kell 8ket, és
Ujra meg Gjra meg kell ket vitatnunk. Ez a
kérdés dllandéan nyitott marad, és folyama-
tosan torekedniink kell ri, hogy megtalaljuk
az egyensulyt. Olyan ez, mintha lenne egy
mérlegiink, és ha az egyik serpenydje lefelé

hiiz, a masikba kell egy kicsit tobbet tenniink
és forditva, dllanddan keresve az egyensilyt.
Ez soha véget nem ér6 munka, hacsak nem

sikeriil egy ésszerti egyenstlyt taldlnunk.

Egy mdsitk nagy kérdéskir, ami persze sok
szempontbol kapesolddik a vildgrendszer
dtalakuldsinak kérdéséhez, a tudds termelésé-
re és struktiirdira vonatkozik. Az egyik
rendiszerbd] a mdsikba torténd drmenet 1ij
tuddst kovetel magdnak. A tudds struktiirds,
ahogyan azt On t5bb irdsdban is emliti,
dllands vitdk wirgydt képezik. Fs ugyan
sokféle iskola és meghizelités lérezik, annyi
bizonyos, hogy az egyetemek nagy nyomds
alatt dllnak, mikizben nem képesek olyan
tudds létrehozdsdra és dtaddsdra, amelynek
segitségével tobbet érthetnénk a vildgbdl,
képesek lennénk megfeleloen felidrni és
elemezni a problémdat, és ennek alapjin
cselekedni. Ez ma Magyarorszdgon é — azt
hiszem — Eurdpa-szerte egy dridsi probléma.

Ez mindeniitt probléma. Elészor is latnunk
kell, hogy nem egy, hanem t6bb probléméval
dllunk szemben. Az egyik, hogy egyre t6bb
és tobb ember akar egyetemre jérni. Egyeld-
re nincs egyetemes egyetemi képzésiink, de
hatdrozottan ebbe az irinyba tartunk. Néhdny
orszigban mdr most is a népesség nagy szd-
zalékban, a korcsoportoktdl fliggetlentil jar
egyetemre. Ez nagyon nagyméret(i, vagy na-
gyon nagyszamu intézményt kovetel meg, és
mindez egyiitt jar az egyetemi oktatds kolt-
ségeinek emelkedésével. Az dllam szempont-
jabol tekintve az 6sszkoltségek nagyon meg-
emelkednek. Tobb oldalrdl kiilonféle nyomds
nehezedik az dllamra a koltségek csokkenté-
se érdekében. De hogyan csokkenthetSk a
koltségek? Az okratds koltségei csokkenthe-
6k a tandr/didk ardny csokkentésével; vagy
kiilonboz kategoridja és fizetésti oktatdk
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alkalmazdsdval stb. Ezek az intézkedések
azonban mind aldssak az oktatds szinvonalt.
Ezt a folyamatot nevezem az egyetem kézép-
iskolasitasinak. Mit jelent ez? Otven-sziz éve

a kozépiskoldk sokkal exkluzivabb intézmé-
nyek voltak. Id6kézben elemi iskolai szintre

stillyedtek, mig az egyetemek egyre inkabb

hasonlitanak a kozépiskoldkra. Ez a folyamat
a tudésokat kiszoritja az egyetemekrdl, és

ezzel megindul mds tipust intézmények ki-
alakuldsa— felsébb fokd kozpontok (institutes

of advanced study), multinacionalis cégek dltal

tamogatott strukeirdk, kivalésigi kézpontok
jonnek létre. Az egyetem mint intézmény
egészének a jovdje nyitott kérdés.

Ha On lebetne az oktatdsi miniszter barbol
a vildgon, milyen egyetemi modell kialafkird-
sdt tamogamd? Milyen egy idedlis egyetem?
Egyetértek azzal, hogy a pénz fontos tényezd,
de a struktiira is az.

Sajdt tapasztalatombél mondhatom, hogy
egy j6 egyetemi modell sokkal t6bb pénzt
kivinna meg, mintamit jelenleg raforditanak.
Nincs kifogdsom a nagy el6addsok strukei-
réja ellen, megvan a szerepiik az egyetemi
rendszerben, de sokkal tbb kisebb, profesz-
szorok dltal vezetett szemindriumra volna
sziikség. Ekkor viszont sokkal t6bb emberre
van szitkség, és ehhez t6bb pénz kell. Nekem
magamnak olyan egyetemi képzésben volt
részem, ahol a f64llast professzorok dltal ve-
zetett huszon6t f6s szemindrium alapelv volt.
Ez nagy kiilonbséget jelent abbél a szempont-
bél, hogy mit lehet elsajdtitani. Az elsé dolog
volna tehdt, hogy ragaszkodnék a koltségve-
tésem meghdromszorozdsahoz-négyszerezé-
séhez. Azutdn természetesen nagyon fontos,
hogy tjragondoljuk az egyetemi rendszer
strukedrdjdt és ezen belill a tanszéki struktd-
rat. Azt hiszem, Gjra ki kell taldlnunk az em-

berek csoportositisinak kategéridit — ez
persze energidt és elszdntsdgot feltételez.

Az egyik szocioldgiai probléma, hogy a
jelenlegi egyetemi rendszerben a hatalom
jelentés mértékben a negyvenét-hatvan év
kozottiek kezében van. Hatvan felett az em-
berek elkezdenek kivonulni az adminisztrativ
poziciékbdl, negyvendt éves koruk elStt rend-
szerint még nem jutnak el oda. Tehdt a tan-
székvezetSk, dékdnok, akik befolydssal lehet-
nek a dontéshozatalra, negyvendt és hatvan
kozott mozognak. Ok helyzetiikbél fakads-
an intellektudlis értelemben a legkonzervati-
vabbak, mivel ha azt mondod nekik, hogy
szamoljuk fel ezt vagy azt a kategéridt, olya-
noknak mondod ezt, akik éppen ezekben a
kateg6ridkban érték el azt, amit elértek.

Réviden: a hatalom éppen azokndl van,
akik leginkabb ellendllnak a véltozdsnak.
Lehet persze kiilonféle megolddsokkal pré-
bélkozni. Az egyik az volna, hogy higitsuk fel
ezeknek az embereknek a hatalmat. Hogyan
lehet a hatalmat felhigftani? Van egy elméle-
tem a kotelezd kettds kinevezésekrol.

Mindenkinek két tanszéken kell lennie.
Ez azt jelenti, hogy minden egyes tanszéken
sok olyan szavazé van, akik nincsenek elkote-
lezve az adott tanszék definicidjdnak. Ameny-
nyiben ez kotelez, nincs vélasztési lehetdség

— mindenhol ez lesz a helyzet. Ezzel kis felfor-
duldst okozndnk, de elébb az egyetemi ad-
minisztraciénak és taldn az oktatdsi miniszter-
nek el kellene rendelnie a kettds kinevezést.

Eljszor persze olyanokra is sziikség volna, akik
egyetérienck a multi- és interdiszciplinaritds-
sal. Ha két tanszéken van valaki egyszerre,
akkor egyet kell értenie ezzel.

Még erre sem volna feltétentil sziikség. Azért
kell neked valasztanod a masodik tanszéket
és nem annak téged, mert kiilsnben tovibb
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lehet jdtszani azoknak a jétékait, akik tdlsd-
gosan hasonlitanak egymésra. Igy a politika-
tudomdny professzordnak el kell déntenie,
melyik lesz a mdsodik tanszéke — a francia
irodalom, vagy a szocioldgia vagy esetleg a
fizika. Barhogy donthet. Es ezzel a mésodik
tanszék szavazati joggal rendelkezd tagjava
valik. Ez egy kissé pajkos 6tletnek hangozhat,
de ezzel a szkémaval fel lehetne torni az egye-
temi rendszer konzervativ magjt. Az igy
Ujjaszervezett tanszékeknek kellene megyvitat-
ni a tananyagot, a didkokkal szembeni kove-
telményeket stb. Vildgos, hogy kiilonbozé
valaszokkal fognak el64llni.

Egy kozgazdasigtudomdnyi tanszék,
amelynek a harmada torténészekbél ll, mds
fajta valaszt fog adni arra a kérdésre, hogy mi
legyen a tananyag, mint ha nem lennének
ott a toreénészek. Egy kicsit minden zavaros
lesz az elején, de aztdn valami kreativ johet ki
beldle — elbb-utébb valami érdekes 4j struk-
tdralenne az eredmény. Ehhez természetesen
sziikség van arra, hogy a didkok a tanszékek
kozott szabadon vdndorolhassanak. Ez a
rendszer nalunk az USA-ban létezik, de nem
minden orszigban vezették be. Ha a didkok
szabadon véndorolhatnak, oda fognak men-
ni, ahol érdekesebb az oktatds, és a tobbiek
vesziteni fognak. Es r4 fognak ébredni, hogy
valamit tenniiik kell azért, hogy visszahddit-
sik a didkokat. Ha eszerint jarndnk el tiz-
hisz-harminc éven dt, érdekes dtcsoportosu-
lasok mennének végbe — és ez volna a cél.

Ezenkiviil kidolgozhatndnk az alapkurzu-
sok gondolatdt. Miel6tt egy didk elkezdene
kozgazdasdgot vagy szocioldgidt hallgatni,
kotelezd lenne az elsé évben szdméra egy Zirna-
dalomtudomdnyok alapkurzus. Ez véltoztatna
a helyzeten. Olyan mechanizmusokért har-
colok, amelyek képessé tennének minket egy
komplexebb szemléletre. Természetesen sokan

azonnal felvetik a médszertan kérdését. Azt
gondolom, hogy a médszertan fontos kérdés,
amit Gjra és Ujra meg kell vitatnunk, s ugyan-
ilyen fontos az episztemoldgia kérdése.

Ezek nem lezért kérdések, és amennyiben
nyitottak, lehetséges, hogy a tudas jelenleginél
drnyaltabb és komplexebb struktirdinak
kialakuldsa varhato.

De az is igaz, hogy ez a folyamat nem
valaszthaté el mindattél, amit a kordbbiak-
ban a rendszer dtalakuldsdval kapcsolatban
elmondtam. Nem kérdéses, hogy a jelenlegi
tuddsstrukeirdk annak a létez6 vildgrendszer-
nek a reflexi6i, amelyben éliink. Ahogyan egy
misfajta vildgrendszer felé haladunk, a tudis
struktdrdinak is ebben az irdnyban kell mo-
zogniuk. Tehdt egy professzor, aki egyben
részt vesz egy tarsadalmi mozgalomban, be
fogja épiteni az itt szerzett tuddst a tdrsada-
lomtudomédnyokkal, vagy dltaldban a tudo-
mdnnyal kapcsolatos gondolkoddsaba.

Ugy tiinik, hosszil it elott dllunk, taldn a mi
utunk meég hosszabb lesz, mint az Onoké az
Egyesﬁ[tA]bmo/ebﬂn. Nekiink még mindig
harcolnunk kell az akadémiai és egyetemi
biiirokrdcidval, ami lényegében ragaszkodik

a tiszta diszciplindk merev rendszeréhez egy
olyan iddszakban, amikor a kiilvildgbol

a civil tdrsadalomtél kezdve a multinaciond-
lis vdllalarokig és a helyi és nemzeti kormdny-
zatokig egyre nagyobb sziikség van olyanokra,
akik képesek megérteni és elemezni a komplex
Jelenségeket. Egyre né a szakadék az intézmé-
nyileg vijratermelddd absztrakt elmélet, tudds
és a valdsdg kozott. FEsez veszélyes.

Igen, On pontosan arra mutat rd, hogy a
valtoztatdsra irdnyulé nyomds nemcsak be-
liilr8l, hanem kiviilrdl is jelentkezik. A hely-
zet az, hogy amit az egyetemen tanitunk, az
nem igazdn késziti fel a didkokat a munkd-
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jukra. Ami a munkajukhoz sziikséges, azt
rendszerint az elsé hat hénapban sajatitjik el
munkahelyi tréningek sordn. Az egyetemen
a vildgrol kellene megtanulniuk valamit.
Teljességgel hamis és irrelevins elképzelés,
hogy az egyetemnek kellene felkésziteni az
embereket a munkajukra. Els6sorban a vélla-
latok képviseléi szoktak ilyeneket mondani.

Belekezdtiink egy 1ij modell kidolgozdsdba
multinaciondlis villalatok & az élet szdmos
mads teriiletén miikodd gyakorlati szakembe-
rek bevondsdval. Ezt én Jovdegyetemnek
hivom. Azt hiszem, a progressziven é feleldsen
gondolkozd villalatok nélkiil nehéz lesz
megteremtent a tudds 1ij struktiirdit.

Gyakran haszndljuk Marc Nerfin metaford-
Jjdr a Herceg, a Kalmir és a Polgdr egyensiily-
talan kapesolatdrdl. Az utdbbi évtizedekben
mintha a Polgdr egyre inkdbb tudatdra ébred-
ne a sajdt hangja fontossdgdnak, mintha
kezdené 1igy érezni, hogy szdmit. Kelet- és
Kizép-Eurdpdban a So-as években legalibbis
ez volt a helyzet. A civil tdrsadalom sokar

igérs fogalma igy sziiletett meg. Ma lit On
esélyt arra, hogy a fo szereplék — a kormdny-
zat, az iizleti élet & a civil tdrsadalom
reprezentdnsai — 1ij szereposzidst kapjanak?

E harom kategdria — ha igy kivdnja 8ket elne-
vezni — nagyon eltérd, sajdtos érdekeket kép-
visel alétezd struktirdn beliil. A Herceg meg
akarja tartani a hatalmdt, a Kalmdr pénzt akar
csindlni, a Polgdr pedig azt akarja, hogy be-
vonjak, mikdzben § méasokat, anempolgdrokat,
kirekeszt. Nekem mindhdrom kategéria gya-
nus. Semmiképpen nem javasolndm, hogy a
hdrom iiljon egy kerekasztal koré, és jusson
egyezségre, mivel éppen ez az, ami ma torté-
nik. AlapvetSen igy mikodik a kapitalista
vildgrendszer. A Hercegek, a Kalmdrok, a
Polgdrok, s6t nempolgdrok dllandéan meg-
dllapoddsokat kotnek egymdssal. Ez része a
t6kés vildggazdasignak. Es ez az, ami egy
bizonyos értelemben mdr nem funkciondl.
Nem vagyok tehdt biztos benne, hogy ezt a
keretet javasolndm arra, hogy meghatdrozzuk,
mit kellene tenniink.

Immanuel Maurice Wallerstein (1930. szep-
tember 28.) amerikai szociol6gus, torténész
professzor, a Yale Egyetem vezetd professzora.

A Columbia Egyetemen végezte szociol6-
giai tanulmdnyait, ahol késébb az intézmény
oktatdja lett. Professzorrd torténd kinevezése
utdn a McGill Egyetemen folytatta oktatéi
pélydjat, ahol az Afrika Tanulmanyok Térsa-
sag elnoke lett.

1976-t6] 2005-ig a Binghamton Egyetem
professzora, ahol megalapitotta, és 2005-ig
vezette a Fernand Braudel Kozpontot. Az itt
végzett kutatisok kdzéppontjiban a gazda-
sdgtudomany, a torténelmi rendszerek és ci-
vilizacidk Ssszeftiggései dllnak. 2000-t6] a Yale

Egyetem Szociolégia Tanszékének vezetd

kutat6ja. Szdmos neves felsGoktatdsi intéz-
mény vendégprofesszora.

Immanuel Wallerstein a figg8ségen ala-
pulé viligrendszer legjelentésebb teoretikusa.
Legfontosabb elmélete a centrumbdl és peri-
tériabol 4ll6 vildgrendszerrdl szol. F6 mive, a
Modern vildgrendszer hirom kotetben jelent
meg (1970, 1980, 1989).

Téle szdrmazik a centrum—periféria vildg-
rendszer-elmélet. Lényege, hogy mig a fejlett
vildgnak megfelelé centrumban, a gazdasdgi
és tdrsadalmi fejlédés magas szintjén 4ll6
kozpont dllamaiban koncentralédik a tdke,
a technolégia, az informdacié és a tudds, addig
a kiiltertilet gazdasdgilag elmaradott dllama-
inak jellemzGje az agrdrtermelés, az alacsony
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technikai szinvonal, a kitermeld ipar, nyers-
anyag biztositdsa a centrum szdmdra.

Eziddig harminc 6ndllé kényve és tobb
szdz publikdcidja jelent meg, szdimos blogbe-
jegyzés tulajdonosa.

Az amerikai szociolégusprofesszor magyar-
orszdgi ismertségének kialakitisiban nagy
szerepe van Miszlivetz Ferenc szociol6gusnak.
Wallerstein tanulmdnyai 1978 6ta jelentek
meg az dltala szerkesztett Fejlodés-tanulmd-
nyok sorozatban. F6 miivének hazai forditsdt
és kiaddsdt (A modern vildggazdasdgi rendszer
kialakuldsa. Budapest, Gondolat, 1983) szin-
tén Miszlivetz Ferenc kezdeményezte.

A Wallerstein-féle vildgrendszer-megko-
zelités gazdasdgelméleti kritikdjdr Szentes

Tamds akadémikus végezte el. A centrum—
periféria fogalompdr torténelmi-szocioldgiai

adaptdcidja kozép-eurdpai kontextusban

Szlics Jenb nevéhez kothetd (1asd Vizlar

Eurdpa hdrom torténelmi régidjdrdl. [ Torénel-
mi Szemle. 1981/3; 6nall6 kotetben: Budapest:

Magvetd, 1983]). A 2008-as vélsdg 6ta vildg-
szerte és Magyarorszagon is megujult az ér-
dekl8dés Wallerstein elemzései irdnt.

Kulesszavak: vildgrendszer, tkés vildegazdasdg,
vilsdg, dtmenet, kdosz, komplexitdstudomdny,
1968-as vildgforradalom, 1989, a Szovjetunio
dsszeomldsa, a demokricia jovdje, civil tdrsa-
dalom, Szocidlis vildgforum, tarsadalomtudomd-
nyok, egyetem, az egyetem kozépiskoldsoddsa
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BEMUTATKOZNAK
AZ MTA U] INTEZETIGAZGATOI

— Sipos Julia interjti —

Boros Janos,

a Filozéfiai Intézet igazgatdja

Hogyan érti azt, hogy a ,,filozdfuit
aktualizdlni kell”?

A filozéfia aktualizaldsa véleményem szerint
annyit jelent, hogy a filozéfia hangjit hallat-
ni kell mind a tudoményos, mind a tdrsadal-
mi vitdkban. Természetesen vannak olyanok
is, akik szerint ez f6l6sleges — dm az aktualizé-
last stirgetdk és ellenz6k mdst értenck ezen a

szon. A filozéfia idSszertivé tételének ellenzéi

szerint a filozdfia két és félezer éves torténelem-
mel bir, azéta jelen van a mivelt gondolko-
désban, tehdt nincs semmi ilyesmire sziikség.
Olvassuk Arisztotelészt, probaljuk megérteni,
tanulmdnyokat {rni réla, é mdris filozéfusok
vagyunk. Olyan filozéfiatdreénészek képvi-
selik ezt a folfogdst, akik nem a kortdrs 6sz-
szeftiggésekre, hanem inkibb gondolkodss-
orténeti témakra figyelnek. A torténészekre

sziikség van, de természetesen bedllitdddsuk
nem elegendd a filozéfia kortdrs miveléséhez.
Alegjobb filozédfia az antik gorogok ota, Kan-
ton és Hegelen keresztiil napjainkig, mindig

beleszdlt sajit kordnak vitdiba. Hegel egye-
nesen azt a nézetet képviselte, hogy a tudomé-
nyok koziil a filozofia fejezi ki legjobban sajdt

korat. A beleszélas lehetett kdzvetett, amikor

a filozéfidt iskoldkban tanitottdk, és a gondol-
kodasban miiveltté val6 tanitvanyok hatdsa
valtjelentdssé, de lehetett kdzvetlen is, amikor
filozéfusok a konkrét tudomdnyos vagy tdrsa-
dalmi-politikai vitdkban nyilvdnultak meg.
Napjainkban a filozéfusoknak a torténe-
ti kutatdsok mellett egyrészt tovdbbra is ta-
nulmdnyozniuk kell a filozéfia klasszikus
kérdéseire adhat6 mai valaszokat vagy inkabb
valaszlehetéségeket, masrészt maguknak kell
Gj problémadkat, kérdéseket felvetniiik, olya-
nokat, amelyek reagdlnak a tudomdny, a
technolégia, a kommunikécid, az élet, a poli-
tika fejleményeire. Az igazsdg és az igazsdgos-
sdg nagy kérdéseit tovabbra is kutatni kell.
Filozétusok nem dllithatjik, hogy ,,meg-
taldltuk az igazsdgot”, de még azt sem, hogy
tudjuk, mi is az tulajdonképpen, ugyanakkor
a kétezer éves hidbavalé probélkozdsok elle-
nére sem szabad féladniuk ezt a projektet.
Hilary Putnam hangstlyozta, hogy az igazsi-
got taldn soha nem fogjuk a maga teljességé-
ben megismerni, de nem szabad elvetniink
kutatésdt, mert éppen az igazsdg utdni kérde-
zés vitte el6re a nyugati civilizaciét és tudo-
mdnyt—vagyis, ha keressiik az igazsdgot, ugy,
ahogy a filozofusok teszik, attdl okosabbak
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lesziink. Réaddsul, az igazsdgot minden ge-
nerdcié jra és tjra keresni fogja, é ha nem
tartjuk aktivan és aktualizdltan a mvelt és
artikuldle igazsigkeresés bedllitéddsait és
modozatait, akkor novekszik a veszélye a
tagolatlan vildigmagyardzatok terjedésének,
melyekbdl nem kivant cselekvésmintdk is
koévetkezhetnek.

Richard Rorty arra biztat benniinket,
hogy az igazsig helyett a filozéfusok inkdbb
az igazsdgossigot kutassik, mert soha nem
fogjuk tudni, mikor értiik el az igazsigot, de
azt, hogy mi igazsigos vagy igazsdgtalan,
mindenki azonnal tudja. Mdrpedig, amig
nem értiik el a lehetd legigazsigosabb térsa-
dalmat, addig a filozéfusoknak kell tematizdl-
niuk az elnyomds mddozatait, a tdrsadalmi
csoportok hdttérbe szoritdsdt, folyamatos
kiskortsitdsat. A filozofus alapvetd feladata
a demokrdcidban, hogy feltegye a kérdést,
miért nem eléggé demokratikus a demokrd-
cidk mikddése, hogyan lehetne jobb és
miikodSképesebb demokrécidt létrehozni.
Ezeket a kérdéseket nem politikusok targyal-
jak — tobbségiiknek sem ideje, sem olvasott-
sdga nincs, hogy e problémdkat érdemleges
mddon kezelni tudjak. Aki ezeket egyszer(i
és lapos problémdknak véli, az valaszolja meg
egyszertien azt a kérdést, hogy miért nem
mikodik igazsdgosan a formdlis értelemben
igazsdgossagra alapozott demokrécia, és hogy
miként lehetne az igazsdgossdg mértékét a
tarsadalom egészében novelni. Nem biztos,
hogy j6t tesz az dllamnak, ha filozéfusok ve-
zetik, egészen biztos, hogy nem tesz jét, ha
magukat filozéfusnak kikidltok vezetik, de
az kifejezetten kart okoz hosszabb tdvon, ha
a filozoéfusokat elhallgattatjdk.

Az igazsdg és az igazsigossig kérdése
mellett vagy ezeken beliil szimos olyan tovdb-
bi kérdés van, mely foglalkoztatja, vagy fog-

lalkoztatnia kellene a filozéfusokat. Példdul

a géntechnolégia kérdése. Ez a technolégia

az evoluicié mélyfolyamataiba képes belenyul-
ni. A bioldgiai evolucié alapvetéen a gének
szintjén is zajlott. Amikor képesek vagyunk
a génstrukearde dtalakitani, akkor valéjaban

abiol6giai fajokat tudjuk megvaltoztatni, sét
Uj fajokat tudunk létrehozni. A biolégiai

evoltci6 évmillickon keresztiil zajlott és

zajlik, az életképes fajokat létrehoz6 folyama-
tok idéigényesek voltak. A laboratériumi

genetikus beavatkozis valéjdban a biol6giai

evolticié alapszerkezetébe valé olyan, a hosz-
szt id6tavlatok kiiktatdsaval jérd belenydlds,
amilyen eddig nem létezett az evoltici6 sordn.
Az idédimenzi6 mellett nemcsak a taxono-
mikus viszonyok fliggesztédhetnek fol, de a

strukeurdlis Osszeftiggések is megzavarodhat-
nak. Génstruktirak alapjén a bioldgia és a

kémia torvényei szerint folépils egyedek,
amelyek mi vagyunk, egy magasabb, nem

bioldgiai, és nem kémiai, hanem raciondlis

és kulturdlis szintrdl visszahatnak sajat fajuk
mélybeli génstrukedrdjdra, és ott olyan racio-
ndlis és kulturdlis eredetti véltozdsokat okoz-
nak, melyek eredetiikben és mérlegeltségiik-
ben nem biol6gjaiak és nem kémiaiak. Vagyis

a rdci6 és a kultira le fog hatni és hatolni a

molekuldk szintjére, sajat mélyszerkezetiink-
be, ahol viszont éppen nem ezek a torvény-
szerliségek érvényesiilnek. Aztdn ezek az

mélyszerkezetek alakitjak ki jfajta tudatun-
kat és intelligencidnkat. Ez nem ugyanaz,
mintamikor kukoricdt nemesitiink: ott nem

rélunk magunkrél van sz6, legaldbbis nem

kozvetlentil.

George Church, a Harvard Egyetem
molekuldris genetika professzora a Zeirnémet
hetilapnak adott interjajaban (Die Zeit. 25.
Miirz 2010. Nr. 13, 45.) lehetségesnek nyilvani-
totta a mesterséges élet létrehozdsdt, ez akkor
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kisebb szenzdci6 volt. Az 1918-as spanyolndt-
ha kihalt virusat mdr sikertilt szintetizalni, és
tjra életre kelteni. Az amerikai kutaté a ma-
mut életre keltését is lehetségesnek tartja.
Vedd egy elefdnt Sssejtjét, épitsd 4t az 6rok-
16dési anyagdt szintetikus DNS-sel. Tedd ezt
meg néhdny milliészor, é megkapod a ma-
mutot. A harmincezer évvel ezel6tt kihalt
neandervolgyi 6roklési anyagit német kuta-
6k rovidesen teljes mértékben rekonstrudlni
fogjak. Ezek utan Church szerint az emberbdl
is el6 lehetne dllitani neandervolgyit, de ez
nem jelenti azt, hogy ezt meg is kellene vagy
meg szabadna tenniink, még akkor sem, ha
ma azt dllitjdk, az eurdpai és dzsiai (de nem
az afrikai) ember génstruktdrdjanak bizonyos
szézaléka azonos a neandervolgyiével. Az
emberi génstruketirdk dtalakitdsival kialaki-
tott kis neandervolgyieket emberi anyaknak
kellene kihordaniuk — ez pedig dthdghatatlan
akaddlyokat jelent. Egy mdsik lehet8ség ter-
mészetesen, hogy majomsejteket neandervol-
gyiesitenck. Az itt f6lmeriilé kérdések nem
a géntechnolégia kérdései, hanem nagyon is
a nyilvinos gondolkodasé és diszkusszidké,
az etikdé és a torvényhozdsé: és ezek kezelé-
sekor nem annyira a molekuldris biolégusok-
ra, mint filozéfusokra, etikai szakértSkre van
sziikség, akik természetesen jaratosak a termé-
szettudomdnyok, itt éppen a géntechnoldgia
kérdéseiben is. A {6 kérdés, mindent meg
akarunk-e, mindent meg szabad-e tenniink,
amit meg tudunk, vagy tudndnk tenni. J6-e
nekiink, ha feltdmasztjuk a mamutokat?
Akarunk-eakormyezetiinkben neandervolgyie-
ket, vagy akdr mésfajta intelligens lényeket?
Ha djraalkotndnk 6ket, vajon segitenének
nekiink, vagy ellenségeinkké valndnak? Més-
ként gondolkodndnak, mint mi, vagy a mi
gondolkoddsunkat sajititandk-e el? Képesek
lennének a nyelviinket megtanulni? Es ha

igen, miket mondandnak nekiink? Lehetsé-
ges, hogy mdsfajta gondolkodasmaédjukkal
segiteni tudndnak nekiink? Mind olyan
kérdés, melyet a természettudomany vezetd
miihelyeiben napjainkban f6lvetnek — és
amelyek megvdlaszoldsdhoz nincsenek meg
a szaktudomanyos eszkézeik. Ilyenkor lehet
sziikség a ,,miivelt tirsalgéra” vagy polgdrra,
melynek eminens példdnya a filozéfus, aki
az emberiség gondolkoddstorténetét, igazsdg-
keresését kutatja — és mellette magit az
igazsdgot és az igazsigossagot.

Nagy jelentdségti volt Nyiri Krist6f aka-
démikus nemzetkozi kutatdsi projekije az 0j
kommunikéciés technolégidk és a gondol-
kodsds, a tdrsadalom, a politika és a minden-
napi emberi élet kozti viszonyrdl. A mobil-
kommunikécié teljesen dtalakitja a gondol-
kodast és a tarsadalmat: ennek regisztrciéja,
lefrasa, éreékelése, cselekvési alternativak el-
készitése kifejezetten filozéfusi feladat. Nem
varhatjuk a telekommunikécié mérnokeitdl
vagy marketingeseitél, hogy meghatdrozzdk
nekiink, hogyan éljiink, hogyan gondolkoz-
zunk — vagy hogyan lehetiink képesek élni
és gondolkozni — az 1j kommunikdcids ko-
riilmények kozt. A filozéfus és a tdrsadalom-
tudds egyszerre tdrja fol a véltozésokat, az 0j
osszeftiggéseket, és tesz kisérletet olyan cselek-
vési alternativdk kidolgozdsara, melyek kozti
valasztdsok jovénk szdmos Osszefliggését
érinthetik.

De sorolhatndm a tovdbbi példakat az
aktualizdlsrol. Charles Simonyi, a nagy szd-
mitogép-fejlesztd 4j véllalatdban az intencio-
nélis programozis lehetGségeit kutatja. Az
emberi reakciékhoz hasonlékat produkalé
programokat kivan kifejleszteni. Az intencio-
nalitds pedig alapvet8en a filozéfidbdl jovd,
és ott targyalt fogalom. Mit jelent a tudatos-
sdg, honnan tudjuk, hogy valami tudatos,
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mik a jegyei, mi kize a racionalitdsnak az én

ontudatihoz, mit jelent a szindékoltsdg, a

valami mdsra val6 tudatos irdnyulds és hason-
16k. Lesz példdul az intenciondlis programnak

valaha 6ntudata? Ha tigy viselkedik, mint egy

ember, akkor emberként is kell kezelnem?

Honnan fogom tudni, hogy nem alakult-e

ki kodzben az éntudata, ahogy a mienk is —
hiszen mindenben tigy viselkedik, ahogy mi?

Ha pedig igy lesz, akkor nevet kell adnunk

neki, érvényesek lesznek rd az etika és a fele-
18sség kérdései, torvény elé dllithatd, és hald-
lakor ugyantigy kell bucstiznunk ,,t8le”, mint

embertdrsainktdl?

Ezek a kérdések nem vélaszolhaték meg
a matematika vagy a programozds nyelvével.
Ehhez filozéfusok kellenek. Feltételezhetd,
hogy a szamitégép-fejlesziés kovetkezd gene-
réciéindl nem csak nyelvészekre, de filozéfu-
sokra is sziikség lesz. De folytathatndnk a sort:
az agykutatok nagy része egyel6re ugy érzi,
megyvan filozéfusok nélkiil, de amikor vissza
kivinjak csatoltatni eredményeiket a széle-
sebb korti vitdkba, akkor azonnal meg kell
valaszolniuk azokat a kérdéseket, amelyeket
filozéfusok tesznek f6l nekiink, példdul az
individualités, az intencionalités, az etika vagy
az ontudat kérdéseit.

Mindezek mellett nem szabad azt a tényt
sem elfelejtentink, hogy a nagy nyugat-euré-
pai és észak-amerikai egyetemeken a filozéfia
el6keld helyen szerepel az intézményi struk-
tardban és az oktatdsi programban. Ha a nagy
amerikai magdnegyetemek tigy vélnék, hogy
nem ,hasznos”, vagyis nem ,aktudlis” a filo-
z6fia, egészen biztos, hogy bezdrndk ezeket
az intézeteket. A nagy nyugati vallalatok egy-
re tobb filozéfust alkalmaznak azzal a feladat-
tal, hogy a vildg fejlédését figyeljék, a trende-
ket a gazdasdgban, a politikdban, a nyilvinos

vitakban, az életérzésekben. Osszességében,

a filoz6fidt a nyugad kultira nemcsak nem
tudja nélkiilézni, nemesak szegényebb lenne
nélkiile, de nélkiile egyltalin létezni sem
lenne képes.

Konkrétan tervezi-e, hogy szorosabb egyiitt-
miikidés legyen a t0bbi kutatdintézettel?
Milyen kizos munkdkra, kutatdsokra,
esetleg konferencidkra gondol?

Hosszabb tévra érvényes folvetés és elképzelés,
hogy az MTA-n beliil a filozéfia jelenjen meg
mint egy olyan integrativ potencidl, amely a
kiilonféle tudomanyokkal képes parbeszédet
folytatni. Ez nem csak esztétikai kivinsdg,
milyen szép is, ha van egy akadémidnk, ahol
egyméssal beszélgetnek a tudésok, hanem
ennél sokkal t6bb. Minden tudomdnyban
folvetédnek olyan kérdések, amelyeket ma-
guk nem tudnak megvalaszolni, mikézben
tgy kell tovabb dolgozniuk, mintha a kér-
désre valamilyen valaszt adtak volna. A filo-
z6fidval valé parbeszéd kitdgithatja a tudo-
mdnyok perspektivdjdt, és tobb vélaszlehetd-
ség megismerését teszi lehet6vé. A filozéfusok
végiil is annak is szakemberei, hogy a kiilon-
féle nagy kérdésckre az elmalt két és félezer
évben milyen gondolati strukeiirdkban mi-
lyen vilaszokat probaltak meg adni. Természe-
tesen nem garantdlhatd, hogy a filozdfidval
valé minden egyes egytittmiikodés dttord
eredményre vezet, de a filozéfia elhanyagold-
sa valészintleg a szaktudomdnyokat is szegé-
nyesebbé teszi — és ha feltételezziik, hogy a
tudomdnyok az egész demokratikus térsadal-
mat is szolgdljak, akkor ez az intellektudlis és
a bel6le kovetkezd gyakorlati (etikai és poli-
tikai) elszegényedés a demokrécidra is kihat-
hat. Mindezek sordn a filozéfus nem mint
feliilr6l mindent értékelé nagyokos jelenik
meg, ennek a kora lejdrt, de mint olyan vala-
ki, aki maga is szeretné a vildgot megérteni,

881



Magyar Tudomany e 2010/7

aki tudatdban van a fogalmak torténetiségé-
nek, és akinek gondja van a helyes tuddsra és
a j életre a j6 tdrsadalomban.

Hogyan lehetme novelni a filozdfia ismertségét
és tekintélyét egy olyan korban, amely foleg és
elsdsorban a gazdasdgi haszonra, a rovid tavii
anyagi sikerre tor;, & divat leériékelni

a ,porosods iratokban” kotordszd kutatokar?

Gilles Deleuze, a huszadik szdzadi nagy fran-
cia filozéfus mondta, hogy ,a filozéfia kiala-
kulas, és nem torténelem”. Az 6nmagdra
tdmaszkodé és onmagabdl tdplalkozé gon-
dolkodas nélkiil még valdszintileg a barlan-
gokban élnénk. Ha a homo sapiens hozzd-
vetSleg kétszazezer éve él e f6ldon, akkor
itdétének csak utolsd egy—két szdzalékaban
kezdett el szisztematikusan gondolkodni,
fogalmakat fejleszteni, és ezeket tudatosan a
vildggal titk6ztetni. Nem csak azért vagy nem
elsésorban azért, hogy megismerje a vildgot
(azért is), hanem hogy megkapja, el6dllitsa,
megval6sitsa mindazt, amire egyre inkdbb
sziiksége van. Esennekaz egy-kétszazaléknak
egy tizedében, vagyis a homo sapiens foldi
életének egy ezrelékében kezdte el a modern
technoldgidt létrehozni, a modern gyégyésza-
tot, a repiilést, az autékat, az 4j kommuni-
kécids technikdkat. Ha valaki kiviilrd] figyel-
né az emberiséget, azt mondhatnd, teljesen
varatlan, meglepd, valészinitlen, hogy itt van
egy olyan lény, mint az ember, és azon beliil
még inkdbb meglepd, hogy mi mindent meg
tud csindlni. Mindazt, amit meg tud csindlni,
fogalmi gondolkoddsdnak, tudatossdgdnak
és ontudatossigdnak koszonheti — ezek a
tulajdonsdgai vagy adottsdgai pedig a filozé-
fiai figyelem £6 tdrgyat képezik.

Sokan latjak gy a nyugati féltekén, hogy
afiloz6fia maga a kreativ gondolkodas, ahogy
avildg kihivasaira vélaszolunk. Ez a fajta gon-

dolkodds mindig Gjraértelmezi 5Snmagdt és a

vildgot: fogalmakat alkot, amelyekkel jobban

le tudjuk irni a vildgot, és amellyel jobb vild-
got tudunk magunknak teremteni, és utéda-
inknak hdtrahagyni. A filozéfia mint akeivitas

sokkal inkdbb jelen van a nyugati orszigok-
ban, mint ndlunk. A magyar kultira és Ma-
gyarorszdg érdeke, hogy a filozéfidnak esélyt

teremtsen — ez a sokat emlegetett nyugati

felzarkézas egyik feltétele is. A filozéfusok

jelentés része egydltaldn nem porosodé ira-
tokban kutat, hanem szem elétt tartva, hogy

mi toreént kordbban, Gj gondolkodisi és

megértési modokat keres, és vélaszolni kivin

a tirsadalom, a tudomdnyok tjabb kihivdsai-
ra és kérdéseire. Elegendé megnézni az in-
terneten, hogy mi torténik ma a filozéfidban,
példdul a Stanford Egyetem online filoz6fiai

enciklopédidjat: ott minden van, csak poro-
sodo irat vagy eszme nincs.

Nem szeretnék belekontdrkodni szervezeti
kérdeésekbe, de van-e koncepcidja a Lukdcs
Archivum presztizshellyé alakitdsdrdl,
Jelijitdsdrdl és esetleg egy olyan intézeti
szellemi kozponttd alakitdsdrdl, ahol
klubélet-szeriien taldlkozhatndnak,

az amilgy sokszor az otthoni szdmitdgépiikon
dolgozd kutatok?

A Lukdcs Archivum sttuséval kapcsolatban
sok volta bizonytalansig. Az intézet vezetését
tigy vettem 4t, hogy egyméstdl eltérd szobeli
informécidkat kaptam. Voltak, akik kiilon
egységnek vélték, masok azt dllitottak, a Filo-
z6f1ai Kutat6intézet része. Tény, hogy a kuta-
téintézet kutatdsi tervezetei teljesen fliggetle-
nek az archivum munkdjitdl és viszont.
Szervezetileg ugyan jelenleg a kutatdintézet-
hez tartozik, de val6jiban teljesen 6nélléan
végzi munkdjit. A Lukdcs Archivumban
dolgozé munkatirsak nagy része elsésorban
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nem tudomdnyos kutatdst folytat, hanem
fordit, konyvet ad ki. Kiilf6ldi publikicidja
a legtobbiiknek nincs vagy alig van, és gy
tlinik, ilyenre nem is torekednek. Az ott te-
vékenykedSknek persze nem kutatdsi, hanem
inkdbb archivumi munka a feladatuk. Ezt
maguk a munkatdrsak is megerdsitettck, je-
lezvén, hogy nem kivinnak a kutatdintézeti
mindségi- és teljesitménykovetelményekhez
igazodni. Ennek megfelelGen, és a személyi
fesziiltségeket elkertilendd, az archivumnak
valéjdban nem egy akadémiai kutatéintézet-
ben, hanem inkabb egy, az akadémiai archi-
vumokat tomarité munkakézosségben vagy
szervezeti egységben lenne a helye. Lukécs
Gyorgy az elmdlt szdzad vildgszerte ismert
gondolkoddja, jelentSs esztéta és (mdsodik
korszakdban) marxista gondolkodd, mun-

kdssdga az egyetemes filoz6fatorténet része
— ennck megfelel6en kell az archivumot ke-
zelni. A Lukdcs Archivum nemzetkézi pozi-
cidjinak erdsitéséhez lennének javaslataim,
de ehhez tdimogatdkat kellene megnyerni

itthon és kiilfoldon is.

Milyen érickelési szisztémiit dolgoz ki,
amellyel visszaverhetdek a tdmaddsok,
miszerint a filozdfusok nem produkdlnak

eleget vagy semmit?

Az értékelési szempontok kidolgozisit el-
kezdtiik, az els felméréseken til vagyunk. A
torvényeknek és akadémiai elSirdsoknak
megfelelden felfrissitjiik az érvényben 1évé
kovetelményrendszert, melynek minden
kutaténak meg kell felelnie, aki az intézetben
dolgozik, vagy kivin dolgozni.

Erdélyi Miklés,
a Szegedi Biolégiai Kozpont Genetikai Intézetének igazgatdja

Hogy érti az mta.hu-nak adott nyilatkozatd-
ban szerepld ,,a genetikdban forradalom utdni
dllapot uralkodik’ félmondatot, mit jelent ez,
& foleg, milyen kovetkeztetések adddnak ebbil

az intézetben folyd kutatdsokra nézve?

Az ezredfordul6 kérnyékén a genetikatudo-
mdny teriiletén valéban forradalmi véltozds
tandi lehettiink. Az események felgyorsuld-
sdnak hétterében, mint sokszor a tudomany-
ban, most is technoldgiai fejlédés allt. UJ,
rendkiviil hat¢kony eljdrdsoknak kdszonhe-
téen jelentSsen konnyebbé valt az él6 szerve-
zetek teljes genetikai dllomdnydnak, Gj kelet(i
elnevezéssel, genomjdnak feltérképezése. Egy-
re obb faj, koztiik az ember genomjdnak
szerkezete valt ismertté. Hirtelen 6j helyzet

teremtddott, egy-egy faj teljes 6rokitd anyaga
a maga teljes fizikai val6sdgdban vizsgilhaté-
va vélt. Soha nem latott lehetéségek nyiltak
az 6rokité anyag miikodésének vizsgdlatira,
kiilonboz6 él6lények genetikai dllomanyénak
osszeghasonlitdsdra. Kidertilt, hogy a geno-
mok nagy részének funkciéjardl szinte sem-
mit nem tudunk. A teljes genomszerkezetek
osszehasonlitdsdval 4j, kordbban nem ismert
géntipusok, illetve génszabalyozdsi hdldzatok
meglétére derilt fény. Jelenleg a forradalom
utdni helyzetben a genetikai szemléletet je-
lentdsen dtalakité eredmények sora varhaté.
A Genetikai Intézet tudomanyos életére min-
dennek kettSs hatdsa van. Egyfeldl napi
gyakorlatunk mutatja, hogy az 4j ismeretek
felhaszndldsdval a hagyomanyos kutatasi

883



Magyar Tudomany e 2010/7

irdnyaink hatékonyabban miivelhetdk, mds-
részt, j kutatdsi irdnyok beinditdsdval részt
kell venniink a genetika tin. posztgenomi
korszakdt jellemz6 0j kérdések megvilaszo-
lasdban.

Janudriol i kutatdsi irdnyok elinditdsdt
tervezte, mikre gondolt, & hogyan dllnak
ezek az 1ij irdnyok?

A posztgenomi genetikai kutatdsok egyik 6
irdnya a kiilonbozd fajok genomjanak ossze-
hasonlitdsibol von le kovetkeztetéseket az
egyes DNS-szakaszok funkciéja, illetve gén-
szabélyozdsi médok tekintetében. Intéze-
tiinkben az ilyen fajta bioinformatikai kuta-
tdsok erdsitésre szorulnak. Az utébbi idkben
a nem fehérjekédolé gének aj csoportjainak
felfedezésével a genetikai szabdlyozds kutatd-
sdnak (] irdnyai indultak el. Intézetiinkben
ezen a teriileten is fejleszéseket terveziink. Uj
fejlesztésti eszkozokkel modellorganizmusok-
ban a viselkedés genetikai meghatdrozottsiga
is vizsgalhat6. A Genetikai Intézetben visel-
kedésgenetikai vizsgdlatok beinditdsa is napi-
renden van. Barmelyik kutatdsi irdny sikeres
beinditdsdnak zdloga az adott tertileten dol-
goz6 kivdlé kutaté felkutatdsa. A megfeleld
ratermett kutatdk megkeresését valéban még
janudrban megkezdtitk. A gondos mérlege-
lés utdn kivalasztott elsé Gj kutatdcsoport
beinduldsa 2011-ben virhaté. Az 4j kutatdsi
irdnyok beinditdsa azonban nem csupdn a
Genetikai Intézet szindékan mulik, ugyanis
az akadémiai intézethdldzat jelenleg tisztdn
pélyazati rendszerben miikodik. Ez azt jelen-
ti, hogy az Akadémidtél kapott alapelldtds az
intézetek rezsi- és infrastrukeurdlis koleségeit,
valamint bérsziikségletének egy részét fedezi
csupdn. Azegyes kutatdsi projektek tényleges
koltségeit pélyazati pénzbdl kell finansziroz-
ni. Igy van ez az 6j kutatési irdnyokndl is.

Mindebbél az kivetkezik, hogy az intézetek
tudomdnypolitikai déntéseikben csak korld-
tozott szuverenitdssal rendelkeznek. Az (j

kutatasi irdnyok csak akkor vezethetSk be, ha

az intézetiink szdimadra elérhetd hazai és nem-
zetkozi palyazatkiird szervezetek a beinditan-
dé témdt timogatdsra mélténak ftélik. Fzen

a helyzeten az akadémiai alapelldts novelése

viltoztathatna.

Kiilonds hangsiilyt kivin fektetni az intézer-
ben az epigenetikus szabdlyozdsi modszerekre?
Mi ez valdjiban?

A teljes genom 6sszehasonlitdsok egyik fontos
tanulsdga, hogy a megjelenésben, fejlettség-
ben igen eltérd fajok 6rokitéanyaginak szerke-
zete meglepSen hasonl6 lehet. Mindez arra
utal, hogy a fajok kozotti kiilonbségek oka
jorészt a hasonld szerkezetli 6rokitGanyag
eltéré miikodési médjiban keresendd. Az
epigenetikus génszabdlyozds lehetévé teszi,
hogy az 6rokitéanyag miikodési dllapota a
sejtosztéddsok sordn, sét genercidkon ke-
resztiil fennmaradjon, igy az egyedfejlédés
irdnyitdsaban, a sejtek differencidltsdgi dlla-
potdnak megdrzésében ennek a szabalyozdsi
médnak kitiintetett szerepe van. Az utébbi
id6ben egyre tobb adat bizonyitja, hogy az
epigenetikus szabdlyozési folyamatok hibdja
rékos elfajuldshoz vezethet. A Genetikai In-
tézetben az epigenetikus szabdlyozis kutatd-
sinak vannak hagyomdnyai. Kutatdsinkat

cllszerti lenne a humdn egészségi vonatkozd-
sokkal béviteni.

A genetikdval, a géntérképpel sokat foglalkozik
a média, de mégis, nagyon nagy a kdosz

a fejekben. Gonelolt-e valamilyen szerepudlla-
ldsra abban, hogy a tuddsok részt villaljanak

a gyanils és teljesen iigleti alapil formdcidk

leleplezésében, legaldbbis abban a morilis
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sgerepvillaldsban, ami a tuddsok feladata is

lenne a zavarosban haldszokkal szemben?

Valéban, az utébbi idében széles tarsadalmi
érdeklédés kisért tobb genetikai vonatkozdst
eljdrdst, valamint 4j tudomanyos eredményt.
Ilyen volt az emléséllatok klénozdsa, a gén-
terdpia Uj lehetdségei, az Sssejttechnoldgia
fejlédése, novények génmddositésa, Uj gene-
tikai alapt diagnosztikai eljdrdsok megléte.
Szerencsére Magyarorszdg mindegyik tertile-
ten vildgos jogi és etikai szabdlyozdssal ren-
delkezik. A vérhatdan jelentds tirsadalmi
kihatdssal biré tudomdnyos eredmények
esetén az a kivdnatos eljdrds, ha a gyakorlati
felhasznaldst széles kort tarsadalmi parbeszéd
elézi meg. A tarsadalmi pdrbeszéd folyama-
tdban a genetikdt miivel6 kutatdkra is fontos
szakért6i szerep harul. A Magyar Tudomd-
nyos Akadémia koztestiilete és kutatdintéze-
ti hdlézata a magyar tirsadalom magas foku
bizalmat élvezi, ami a tovabbiakban is felel 6s-
ségteljes kozszerepl6i magatartdsra kotelez.
Véleményem szerint az akadémiai koztestii-
leti tagok, illetve kutatdintézeti tisztségviselck
kozszerepléseinek fékuszdban a magas szin-
vonalu ismeretterjesztés, valamint a tdrsadal-
mi vitdkban pértatlan szakértéként vald
részvétel kell hogy legyen.

Van-e arra nézve elképzelése, konkrét tervei,
hogyan lehetne a fiatal tehetségeket felfedezni,
és az intézetbe vonzani? Milyen lehetdségeker
tudna kindlni most, illetve a jovében
szdmukra?

Kutatdi utdnpélis terén féleg sajat nevelést
fiatalokra szimithatunk. A Genetikai Intézet
kiterjedt oktatdsi tevékenységet folytat kdzép-
iskoldsok, valamint egyetemi hallgaték koré-
ben. Jelenleg huszonegy egyetemi hallgaté és
hisz doktoranduszhallgaté dolgozik intéze-

tiinkben, ami megfelel mértéki kutatéi

utdnpélast biztosit. A meglévd sziiks forrd-
saink dtcsoportositdsival megteremtettitk
annak lehetdségét is, hogy a kozeljovSben

néhdny méshol nevelkedett igéretes fiatal

kutatét szerzédtessiink, azzal a reménnyel,
hogy révid idén beliil sajt palydzatok elnye-
résével megteremtik 6ndllé kutatdsaik forrd-
sét. Jelenleg az alkalmas fiatal kutat6k kivd-
logatésa torténik. Sajndlatos médon az

ondllé kutatéi életbe most elindulé fiatalok
szdmdra jelenleg csupdn sajdt lldsukat, labo-
ratériumi teriiletet, kutatdsi infrastruktarat

tudunk biztosftani. A laboratériumi felszere-
lést, a kutatdsi kolségeket, a munkatdrsak és

az asszisztencia bérét jelenleg sajdt palyazati

forrasbol kell eléteremteniiik. Amennyiben

az intézetiink alapelldtdsa a jovében megno-
vekedne, a novekményt teljes egészében dj

kutatdsi témak beinditasara, fiatal kutatéink
helyzetbe hozasira kivinjuk forditani.

Térvez-e valamilyen tudomdnyos teljesitmény-
értékeld rendszert intézeten beliil, illetve
nyilvdnos forumot arra, hogy a kollégdk
Jjobban ismerjék egymds kutatdsait

és eredményeit?

A Genetikai Intézet egyik legrégebbi hagyoma-
nya a heti kotelezd munkabeszdmoldk rend-
szere. Fogalomma valt a szerdai szemindrium,
melyen minden rend és rangti kutaténk az
intézet teljes kozvéleménye el6tt beszimol az
el6z6 munkabeszdmol6 6ta végzett munkd-
jardl. Az el6addsok kutatécsoportok szerint
kovetik egymast, igy a Genetikai Intézet
kozossége teljes kori, rendszeresen frissiilé
ismeretekkel rendelkezik kutatécsoportjaink,
valamint kutatéink tevékenységérsl. Ugy
vélem, ennek a j6l bevélt rendszernek koszon-
hetéen az intézeten beliili informaciédramlés
kivald, a rendszer nem szorul valtoztatisokra.
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A teljesitményértékelés médjaban azonban

valtoztatast tervezek. Kordbban a kutatdk

egyéni teljesitményének éreékelését végeztitk
el a belsé tudomdnyos tandcsadé testiilet

segitségével. A jovében a teljesitményértéke-
lés salypontjat a kutatdesoportok éreékelésé-
rekivinom helyezni. Célszer(i a kutatdcsopor-
tot tudomdnyos, gazdasagi és kockazatkozos-
ségi egységnek tekinteni, és a tudomdnyos

teljesitményt csoportszinten is értékelni.

Ma mir nem elég a jo belsé kommunikedcid,
a tdrsadalom is nyilvanosan akarja ldmi,
hogy a kutatdsi pénzek, az addforintok merre
és hogyan hasznosulnak, vagyis a tudomdny-
kommunitkdcid a nyilvdnossdg eldtt mdr nem
azonos a /Jagyomdnyos ismeretterjesztd
munkdval. Van-e valamilyen terve ennek
hatélkony miikodtetésére, a sajtéval vald

kapcsolat rendszeressé tételére?

A Genetikai Intézet a Szegedi Bioldgiai Koz-
pont egyik intézeteként végzi munkajit. Ku-
tatdkozpontunk kozos erbfeszitéseket tesz a
nyilvdnossdg minél pontosabb tdjékoztatdsa
érdekében. A helyi televizidkkal, szerz6dés
keretében, intézetismerteté muisorokat készi-
tiink. Sajat kommunikdcids csapatot alaki-
tottunk ki, aminek hatdsdra az frott sajtéban

val6 megjelenéseink szima magas. Azintézet

aktivitdsdt bemutat6 évkonyveket adunk ki.
Fvi rendszerességgel nyilt napokat szerveziink,
amelyek keretében az érdeklédé polgdrok

elldtogathatnak hozzink. Uj honlapot készi-
tettiink, melyet a kbzeljovében megnyitunk
az érdekl6ddk szdmdra. A tdrsadalom azon

igénye, hogy az adébevételek hasznosuldsat

ellenGrizni kivdnja, alehetd legtermészetesebb

torekvés. Mindazondltal megjegyzendé, hogy
atudomdnyos kutatds esetében a hasznosulds

megitélése a tobbi dllami forrasbdl finanszi-
rozott tevékenységnél nehezebben, sokszor
csak dttételesen itélhetd meg. A gyakorlati

gazdasdgi hasznosulds nem minden esetben

alkalmas mérSeszkoz. Megfelelé hasznosuldst

mutat azonban az adott szaktertileten kikép-
zett kutatdk szdma, a felsGoktatdssal vald

kapcsolat mértéke, a tudomdnyos kozlemé-
nyek szinvonala és visszhangja, tudomdnyos

iskoldk hosszd tévii fennmaraddsa. Kivdld

kutatdsi eredmények sokasdgdra jellemzd,
hogy azok mindségi megitéléséhez jelentds

szakmai el6képzettség sziikséges. Mindezen

dttételes eredmények hiteles, érdekes bemu-
tatdsa nagy szakmai hozzaértést igényel, ami

tudomdnyos szakujsdgirok segitsége nélkiil

nem sikertilhet.

Ormos P4l,
a Szegedi Bioldgiai Kozpont igazgatdja

On szeretne 1ij lendiiletet vinni az SZBK-ba,
ami egyben 1ij kutatdk és kutatdsi irdnyok
meghatdrozdsit is jelenti. Konkrétan milyen
irdnyokra gondol, hol keresi azokat a fuatal —
vagy nem fuatal — 1ij kutatdkat, akik ezeket
az 1ij irdnyokat képviselnék?

Uj kutatdsi irdnyok meghonositdsa 6j kuta-
tékkal kulcskérdés a kozpont jovéje szem-
pontjabdl. A nemzetkozi trendek, a Szegedi
Biolégiai Kozpont adottsdgait figyelembe
véve kijelolhetéek azok az irdnyok, amelyek-
ben fejlédniink kivanatos. A teljesség igénye
nélkiil felsorolok néhany, az SZBK profiljaba
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illeszkedé modern kutatasi irdnyt: a klasszi-
kus genomika wjabb varidnsai, példdul az
epigenetika, ahol a specidlis DNS-médositd-
sok DNS-szekvencidtdl fliggetlen kédoldsat
vizsgaljdk; a transzkriptémia, ahol a fehérjét
nem kédolé DNS-szakaszok dtirdddsdt ta-
nulmédnyozzdk; a génkifejezddés G szabaly-
z6inak felderitése stb. A technoldgiai fejlédés
és a felgyiilemlett informdci6tomeg eredmé-
nyeként lehetSség van teljes rendszerek mii-
kodésének vizsgilatira, a rendszerbiol6gia
latvdnyos eredményeket mutat fel. Nem
csokken a szerkezetbioldgia jelentSsége, a
szerkezet—funkcié kapcsolat vizsgdlata dj fe-
hérjeszerkezetek megismerésével toretleniil
fejlédik, fontos Gj elem az alapvetden szerke-
zet nélkiili fehérjék csalddjanak feltdrdsa.
Kiilonos jelentGséget ad a szerkezetvizsgila-
toknak, hogy Szegeden felépiil az ELI, az
ultragyors nagyenergidji impulzusokat szol-
galtatd lézer: ennek egyediildllé alkalmazésai
vannak a szerkezetkutatdsban, illetve a na-
gyon gyors bioldgiai folyamatok tanulmd-
nyozésiban. Nagy lehetdségeket kindl az
egyes molekuldk vizsgdlata. Erdekes teriileta
baktériumkoldnidk kollektiv viselkedésének,
evoluci6jinak megértése, kiilondsen specidlis
strukedrdja életterek altal befolydsolva.
Meggy6zédésem, hogy elényben kell
részesiteni az orvosi irdnyultsdgti kutatdsokat

— ez az irdny nagy lehetéséget igér a kozeljovs-

ben.

Ezek tehat a lehetséges, kivénatos, széba
johetd irdnyzatok. Az a tapasztalatom, hogy
lényeges szakmai Gjitds dontden csak Gj kuta-
t6k alkalmazdsdval honosithaté meg. Kulcs-
kérdés tehdt a megfeleld kutaté megtaldldsa:
olyan kutatét kerestink, aki mér bizonyitotta,
hogy alkalmas eredményes kutatdsra, Gj cso-
port alapitdsdra. Az a véleményem, hogy
dontd a megfeleld jelolt azonositdsa. A fej-

lesztés tehdt nem tgy trténik, hogy meghatd-
rozzuk a kutatandd teriiletet, és keresiink
hozzd embert, mert igy nem ériink el sikert.
A jarhaté Gt az, hogy nagyjdbdl kijeloljiik a
tdg teriiletet, amely illik az SZBK profiljaba
—példaul ez lehet a fenti felsorolds barmelyike,
és azutdn a jelolt kivélésdga az igazi vélasztds
alapja. Alapvetden tehdt embert vélasztunk.
fgy miikodik ez alegjobb helyeken a vildgban,
példdul egyes Max Planck intézetek temati-
kdja teljesen megvdltozik vezetvéltdskor, il-
letve egyetemi intézetek profilja alakul 4t
tanszékvezetSk nyugdijazdsakor.

A megfelel jelolteken mulik tehdt gyakor-
latilag minden, az 6 megtaldldsuk a lényeg.
Hol keressiik 6ket? Mindenhol: akdr Magyar-
orszdgon, akdr kiilfoldon. Legigéretesebb
forras a fiatalon kiilfoldre tdvozott olyan ku-
tatok hazacsdbitdsa, akik j émdt sajdtitottak
el, szdmottevd eredményeket értek el. Ezek
felderitése nagyon fontos, ezt szorgalmazom
aszenior kutatéknal. Erénk szerint kiemelten
tdmogatjuk e kutatok hazatelepiilését.

Kiilonleges 6j lehetdség e teriileten a
nemrég inditott Lendiilet Program, az MTA
egészen kival6 kezdeményezése: ez a fentiek-
re az dltalunk eddig elérheténél Gsszehason-
lithatatlanul jobb, hatésos lehetdséget nyijt.
Feladatunk ennek legjobb kihaszndldsa.

Hogyan, milyen mddszerekkel fiizné
szorosabbra az intézetek kizotti
kapcsolarokat, hogyan lehetne jobban
megtaldlni a kozos munkateriileteket,
leiizos leutatdsi programokat?

A kézpont mérete determindlja az intézetek
kozott egytitemiikodés dltal kindle elényoket,
de egyben az egylitmiikodés gtjait is. Az
elény dltal nydjtott lehetéségeket maximali-
san ki kellene hasznilni. Természetesen az,
hogy szdmos, egyméstél ardnylag tavoli témdt
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miivelnek a kdzpontban, és ezek kolcsonha-
tdsa megsokszorozhatja az eredményességet,
lényegesen Uj kutatdsi témdkat alakithat ki.
Az egyiitemiikodést gatolja is a kézpont mé-
rete: a négy intézet ardnylag elkiiloniilt a
szocidlis és a tudomdnyos élet tekintetében.
Az egyes intézetek mérete (a csoportok, ku-
tat6k szdma) akkora, hogy ezek képviselnek
jol kezelhetd, dttekinthetd egységeket. Az
informdcié dramldsa intézeten belil jo, az
intézetek kozott jobb kellene, hogy legyen.

A helyzet javitdsa a kozpont kutat6i ko-
z0sségének jobb 6sszekovdcsolasival érhetd
el, fontos lenne a kiilonbozé intézetekben
dolgozé kutatdk rendszeres szakmai eszme-
cseréje, lehetéleg kétetlen forméban. Kiilon-
boz6 intézkedéseket tervezek e helyzet javi-
tdsdra. Kordbban a kézpont szemindriumi
rendszere az egyes intézetek szemindriumai-
bdl dllt ssze: itt alapvetden az adott intézet
valamennyi kutatdja beszdmol kutatdsairdl,
a szlikebb szakmanak sz6l6 stilusban, részle-
tességgel. Bdr a szemindriumok nyilvdnosak,
mégis az a tapasztalat, hogy csak a téma irdnt
kiilondsen érdeklédé kutatdk vesznek rajruk
részt. E szemindriumi rendszert részben 4t-
alakitjuk: a szeniorkutatok témdikrél na-
gyobb ivii eléaddsokban szdimolnak be, és
ezeken a kdzpont valamennyi szenior kuta-
tojanak részvételét elvdrjuk. Bevezetjiik a
kozponti szemindriumok rendszerét: itt havi
rendszerességgel kiemelked hazai vagy kiil-
foldi vendégek adnak el6 a teljes kutatéi
kozosségnek. Ugy gondolom, e rendezvé-
nyek, az Sket kovetd diskurzusok stimuldlni
fogjdk kutatdink egytittmiikodését.

A Szegedi Biolégiai Kézpont tradiciona-
lis éves konferencidja az ugynevezett Straub-
napok. E rendezvényeket kés6 Gsszel targjuk.
Intenziven gondolkozunk azon, hogyan érjiik
el, hogy ez is az egytittmiikodés serkentdje

legyen. Alapvetd gondolatitt is a témavezeték
osszefoglalé jellegt, a nyitott kérdéseket,
perspektivikat hangstlyoz6 prezentdcidinak
elényben részesitése, a mds szempontokat,
gondolkozdsmédokat képviselé kutatdk ér-
deklédésének felkeltése.

Mindezek mellett nagy jelentéséget tu-
lajdonitok a kutatékkal folytatott személyes
eszmecseréknek, fontos feladatom, hogy sze-
mélyes rdhatdssal segitsem e folyamatot.

Mit vir artél, hogy az SZBK bekapesolodhat
a szegedi ELI (szuperlézer) bioldgiai alkalma-
zdsdval kapesolatos kutatdsokba?

Vannak-¢ mdr most konkrét tervei, itletei?

Oriasi lehetéség az ELI Szegedre keriilése,
ritkdn adatik meg, hogy egy abszolut élvonal-
beli technika testkozelbe kertil. A szegedi ELI
specidlis tulajdonsdga, hogy nagyenergidja,
nagyon rovid lézerimpulzusokat fog szolgdl-
tatni. Ezeknek szdmos bioldgiai alkalmazasa
van: a nagyon gyors bioldgiai folyamatok
kovetése, a szerkezetvizsgdlat kertil el6szor
széba. A bioldgiai éridsmolekuldk szerkezete,
mikodés kézbeni mozgdsa centrilis kérdés-
kor, ebben nyujt éridsi lehetdségeket az esz-
koz. A nagyon révid impulzusokkal lehetdség
van elvileg nem kristélyos fehérjék szerkeze-
tének meghatdrozdsira is. Nagyon gyors bi-
olégiai folyamatok jellemzésére egészen (j
lehetdség nyilik itt, hiszen e lézer fog nagy-
energidjd, a biolégiai kisérletekben is jol
(rutinszertien) hasznalhaté attoszekundumos
impulzusokat szolgdltatni. A kézpontban,
els6sorban a Biofizikai Intézetben, folynak
relevans kutatdsok, elsésorban a nagy id6fel-
olddst kisérletek tekintetében. Van néhany
témdnk, amelyekben direkt médon alkal-
mazhatjuk az 4j lézert. Természetesen sok
teljesen G lehetSség is felmeriil, ezek tanul-
médnyozésa jelenleg folyik. Ilyen irdnyt kisér-
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leteink egyébként dltaliban kooperdciéban
zajlanak a magyar (szegedi és budapesti) 1é-
zerfizikusokkal, akik e tertilet kivalosdgai, és
az ELI létrehozdsdban is fontos szerepiik van.
E teriiletek az ELI dltal nydjtott lehetéségek-
kel felértékel6dnek, mindent megtesziink,
hogy az ELI elkésziiltére minél t6bb relevans
problémaval-kisérlettel, illetve felkésziilt fiatal
szakemberrel rendelkezziink.

Ugy gondolom, hogy az elére lithaté
menetrend szerint megfelel6en késziiliink a
nagymiuiszerre.

Hogyan lehetne még tbb olyan kutatdjuk,
akik a Lendiilet Fiatal Kutatoi Program
keretében hivhatéak haza, elég csak a példa,
hogy Onilenél mdr dolgozik két ilyen
munkatdrs, vagy tervez operativ lépéseket arra,
hogy ez a tendencia folytatodjék?

Valéban, az elsé két év mindegyikében volt
sikeres pélydzénk a Lendiilet Fiatal Kutat6i
Programban. Orisi jelentésége van e prog-
ramnak az egész kutatdhalézat jovdje szem-
pontjabdl, hiszen a timogatds Ggymond
nyugati szinvonalt lehetéséget kindl a cso-
portalapitdshoz. Ez valéban j6 lehetdség arra,
hogy a legjobb, nyugaton is ,piacképes” fia-
taljainkat hazahozzuk — és itthon tartsuk.
Elhangzik néha olyan vélemény, hogy magyar
viszonyok kozott tdlzott ez a timogatds. Az
a helyzet, hogy a legjobb 6néllésodé kutatdk
esetén valdban ilyen szinvonalti timogatést,
azaz lehetdséget kell kindlnunk, hogy nalunk
folytassik munkajukat. Persze minden jél
teljesité kutaténak jé lenne ilyen méreéki
tdmogatist adni, de amig erre nincs lehetdség,
fel kell vallalni, hogy néhdny valéban megfe-
lels, a jovét képviseld fiatalnak megadjuk.
Kival4 dontése volt ez az MTA vezetésének.

A kutatéi gdrda megjitsa a kulcsa koz-
pontunk jévéjének. Mindenképpen el kell

érniink, hogy minden évben legyen alkalmas
jeloltiink. Kiemelt feladatuk az igazgat6knak,
illetve a szenior kutatéknak a megfelel§ sze-
mélyek felkutatdsa — akar t8liink kertiltek
kiilfoldre, akdr nem. Vallaltam, hogy a f6igaz-
gatdi keretbdl fedezzik a ,toborzds™ koltsé-
geit: ldtogatds, bemutatkoz6 szemindrium stb.
Raadasul ez a program a kutatdintézetek
kozti differencidlds eszkoze is, hiszen sikeres
munka esetén a timogatis beépiil az intézet
koltségvetésébe, azaz igy hosszi tivon jelen-
tésen megnd a jol teljesité kutatdhelyek td-
mogatasa.

Hogyan lehetne jobban kihaszndlni
azt a helyzetet, hogy az intézetben
a teljes bioldgia repertodryja jelen van?

Ez a kérdés nagyon hasonlit a mdsodikra.
Arrdl van sz6, hogy az SZBK el6nye mds, ha-
sonl6 kutatdhelyekkel szemben, hogy egy
helyen a teljes repertodr megtaldlhatd, vagyis
kivdlé lehetéség nyilik dsszetett kérdések ta-
nulmanyozisdra, Gjszer(i megkozelitésre. Fzt
a lehetéséget szerintem az SZBK nem hasz-
ndlja ki kellsképpen, ennek a kézpontot al-
kot intézetek nem elegendben intenziv
szakmai kapcsolata az oka. Kiilonbozd, nem
hozzéadott biirokrédcidt képvisel intézkedé-
sekkel igyekszem javitani a szakmai kapcso-
latot a kiilonbozd intézetek csoportjai kozott:
az intézeti szemindriumok egy részét kozos
osszefoglalé megbeszéléssé alakitjuk,
osszintézeti szemindriumsorozatot inditot-
tunk, amelyeken j6 lehetdség van szakmai
megbeszélésekre. Altaliban, a kiilonbozé
intézetek szakmai kapcsolatait probdlom
minden eszkozzel erdsiteni.

Hogyan tervezi, hogy az SZBK rendszeresen
megjelenjék kutatdsaival, annak eredményei-
vel vagy részeredményeivel a tdrsadalom elés,
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vagyis vannak-e tervei a tudomdnykommuni-
kdcid javitdsa terén?

Nagyon fontos kérdésrdl van szo, hiszen a
térsadalommal ldttatnunk kell, mire kolgjiik
a kutatdsra forditott pénzt.

Kordbban is nagy energidt feketett az
SZBK a tudomdny kommunikici6jira, a
jov8ben az intenzitds fokozasirdl, illetve v
lehet6ségek megragaddsdrdl lehet beszélni.
Kibdvitettiik meglévd kapcsolatainkat a helyi
sajtéval, évével: az dltalunk arra érdemes
eredményekrdl rendszeresen beszdmolnak.
Fl6, j6l miikddé csatorndink vannak orszdgos
férumokhoz. Az MTA kézponti tudomény-
kommunikdciés aktivitdsa is jelentdsen javult
a legutobbi idében.

Fokozzuk aktivitdsunkat a tdrsadalmi
szervezetekben val6 ldthatdsdgunk tekinteté-

ben: a tudomdnyos nyilt napok az eddigiek-
nél nagyobb intenzitdssal folynak.

Szeged véros, a Szegedi Tudomdnyegye-
tem, a Neumann Janos Szdmitégép-tudoms-
nyi Térsasdg és a Szegedi Biol6giai Kézpont
részvételével megvaldsitdsi szakaszban van az
tgynevezett Agora Szeged Pélus intézmény,
amely tjszer(i kozmiivel 8dési intézményként
fogja szolgdlni egyebek melletta tudomanyos
ismeretterjesztést. Ebben az SZBK tgyneve-
zett disszemindcids ldtvdnylabort hoz létre,
ahol a legmodernebb olyan kutatdsainkat
ismertetjiik, amelyek jellegiiknél fogva ldtvd-
nyos bemutatéra adnak lehetéséget, remé-
nyeink szerint élvezetes, lebilincsel médon
tudjuk itt bemutatni kutatdsainkat. Ebben
az SZBK-t és tigabb értelemben a biotech-
nolégiai fejlesztéseket hozzuk kozelebb a

nagykozonséghez.

Sz8kefalvi-Nagy Zoltén,
a KFKI Részecske- és Magfizikai Kutatéintézetének

igazgatdja

Mit jelent az intézet életében és jovdjében
az LHC, vagyis a nagy hadroniitkizzetd,
amelynek épitésében és a kisérletekhez
kapcsolods szimuldcidkban az intézet
munkatdrsai is vészt vettek?

Az MTA KFKI Részecske- és Magfizikai Ku-
tat6intézet (RMKI) a magyarorszdgi alapin-
tézménye a tudomanyos érdeklédés fokuszé-
ban 1év6, csticstechnikdkra alapozott, és en-
nek kovetkeztében kizdrélag sokoldal
nemzetkozi egytittmiikodésben, nemzetkozi
nagyberendezéseken miivelhetd kutatdsi te-
riileteknek, ezek koziil is kiemelten a CERN-
beli, és az ahhoz kapcsol6dé nagyenergidja

részecske- és magfizikai (nehézion-fizikai)
kutatdsoknak. Ezért a CERN-ben t6rténd
valamennyi véltozds szinte kozvetleniil befo-
lydsolja az intézet munkdjit, stratégidjdt,
terveit. Fokozottan érvényes ez a megallapitds
most, amikor elkésziilt és mitkodésbe [épett
a nagyenergidja fizika {6 kutatdsi irdnyait jo
két évtizedre meghatdrozo, mind teljesitéké-
pességében, mind méretében egyediildll
nagy hadroniitkéztet$, az LHC. AzLHC a
vildg valaha épitett legnagyobb kisérleti be-
rendezése. 27 km keriiletti foldalatti gy(irt-
jében négy 6ridsi észlelérendszert (egyszerd-
sitve: kisérletet) miikddtetnek a Fold szinte
valamennyi orszigibdl verbuvalédott kuta-
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6k alkotta egytittmiikodések. Magyarorszdg-
rél két akadémiai intézet, az RMKI és az

MTA Atommagkutaté Intézet (ATOMKI),
valamint két egyetemi mihely, az Eotvos

Lorénd Tudoményegyetem Atomfizikai tan-
széke és a Debreceni Egyetem Kisérleti Fizi-
kai Intézete kutatéi vesznek részt két nagy és

egy kisebb LHC-kisérletben. A magyar cso-
portok munkdjit az RMKI koordindlja.

A négy magyar intézmény kutatéinak
legnagyobb csoportja a CMS (Compact
Muon Solenoid) -kisérletben vesz részt. A
nagyenergidju fizikdban szokdsos, hagymahéj-
szertien egymdsba dgyazott elemekbdl 4llo
észlel6rendszer megépitése csaknem hisz évig
tartott, és méreteire jellemzd, hogy csak vas
kétszer annyi van benne, minta pdrizsi Eiffel-
toronyban. A magyarok t6bb detektorelem
tervezésében és épitésében is részt vettek. Az
RMKI legkifejezettebben a kis szogben els-
reszort részecskék nyomon kovetésére szolgd-
16 detektor épitéséhez jarult hozzd. Mar a
tervezésbe belefolytunk, és a végsé megolddst
jorészt RMKI munkatdrsak épitették Gssze.
Eza munka, t6bbek kozott, sok ezer kvarcszal
beftizését jelentette tobbtonnds acélhasdbok-
ba, amit részben Budapesten, részben a
CERN-ben csindltunk. Ez volt az els6 detek-
torelem, amelyet mar 2006-ban leeresztettek
a CMS foldalatti barlangjdba. Az (j fizikai
tartalmat hordozé titk6zési események azo-
nositdsaban rendkiviil fontos a nagy dthato-
16képességti, viszonylag konnyt részecskék,
az ugynevezett milonok pélydjinak pontos
meghatdrozdsa. Ennek a feladatnak a megol-
désihoz elengedhetetlen a miionkamrik
helyzetének minél pontosabb bedllitdsa. Ezt
a poziciondlé rendszert lényeges RMKI-s
részvétellel debreceni fizikusok és mérnokok
fejlesztették ki, épitették meg, és tizemeltetik.
Budapesti és debreceni kutaték a CMS-rend-

szer legbelsd részének — a részecskék titkozé-
si pontjét kézvetleniil koriilvevd pixel-detek-
tornak — az épitéséhez is érdemben jirultak
hozzd, és jelenleg is részt vesznek annak tize-
meltetésében.

Az RMKI kutat6ibél 4ll6, igen jelentds
magyar csoport dolgozik az ALICE (A Large
Ion Collider Experiment) -kisérletben. It
magyar kutatok eredménye az ALICE-kisér-
let gyors adatgytijté rendszere, amelyet az
RMKI fizikusai, villamosmérnokei és szoftver
szakemberei tizen6t éves munkaval fejlesztet-
tek ki, é amely olyannyira sikeresnek bizo-
nyult, hogy mdra szdmos kisérleti csoport is
dvette vildgszerte. A magyar ALICE-csoport
ezen kiviil részt vesz a nagyimpulzusti részecs-
kék azonositisira szolgdlé detektorelemek
tizemeltetésében és tovdbbfejlesztésében, és
ennek a munkdnak az el6segitésére az intézet-
ben létrehoztunk egy detektorfejleszté labo-
rat6riumot. Ennél a lépésnél ugyanakkor az
a cél is vezérelt, hogy komoly tudomdnyos
feladatot jelentd kisérleti munkalehetéséget
nyujthassunk a téma irdnt érdekl6dé egyete-
mi hallgaték szdméra.

Mit vdrnak konkrétan az intézet kutatd;,
tudomdnyosan é személyes munkdjukban
az ott folyo kisérletektdl,

illetve lesz-e folytatdsa a kizos munkdnak?

A CMS-kisérlet két £8 célja a részecskefizika
dltaldnosan elfogadott elmélete, a Standard
modell utolsé, még meg nem figyelt részecs-
kéjének, a modellben kulcsszerepet jdtszé
Higgs-bozonnak a felfedezése, illetve annak
tisztdzdsa, mibdl is 4ll a Vildgegyetem anya-
ganak 80%-dt kitevd, csak gravitdcids tulaj-
donsdgain keresztiil megfigyelhetd sirét anyag.
Mivel a sotét anyag csak a gyenge és gravitd-
cids kolesonhatasban vesz részt, részecskéinek
leirésdt a jelenlegi Standard modellen kiviil
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kell keresniink. Ezzel a céllal mér szimos, a
Standard modellt kiterjeszt6 Gj elméleti el-
gondolds sziiletett. Koziiliik a legnépszertibb
a szuperszimmetria hipotézise, amely egész
sor, csak egészen nagy energidkon megfigyel-
hetd G részecske 1étezését feltételezi. Ez az
elmélet a s6tét anyag magyardzatin kiviil,
lehetévé teszi szdmos tovabbi elméleti prob-
léma megoldasit, tobbek kozott a gravitacié
beillesztését a részecskék kolesonhatdsainak
rendszerébe. De t6bb magyar kutat6 dolgo-
zik magdnak a Standard modellnek a most
kisérletileg elérhetévé valé nagyobb energidk
tartomdnyaban val ellendrzésén is. Mdris
nagyon sikeresnek bizonyult a magerdk ta-
nulmdnyozdsa az j energidkon, az eredmé-
nyeket kozzétevd dolgozat, mely egyben az
LHC els§ publikici6ja az addig elért legna-
gyobb energidji, 2,36 TeV-es proton—proton
titk6zésekrdl, magyar fizikusok vezet§ rész-
vételével sziiletett.

Az ALICE-kisérlet a vildgegyetem kelet-
kezését, az &srobbandst kozvetleniil kovetd
id6szak anyagdnak, a kvark-gluon-plazma
rekonstrudlisdra és vizsgdlatra irdnyul. Az
LHC nemcsak protonokat, hanem teljesen
ionizalt Slomionokat is titkdztet majd olyan
nagy, eddig soha el nem ért energidn, amely
lehet6vé teszi az atomok és atommagok kiala-
kuldsa el6tti 8sanyag tanulmdnyozisdt labo-
ratériumi koriilmények kozote. Az ALICE-
kisérlet elsé nagy sikere az, hogy bar elsésor-
ban a késébbi nehézion-titkozésekre épiilt,
méraz LHC induldsdnak pillanatiban készen
allt, és ez a kisérlet publikalta az LHC elsé
cikkét azon protoniitkozések adatainak elem-
zésével, amelyek még a gyorsitds elét, belo-
vési energidn sziilettek. Az RMKI fizikusai
igen tevékenyek az ALICE-kisérlet elméleti
alapjainak kimunkldsiban is, szimos j mo-
dellel gazdagitottdk a nehézion-fizikat, és

évente megrendezik a nagy nemzetkézi nép-
szerliségnek orvendd, az elméleti nehézion-
fizikai csoport alapitjérdl, Zimdnyi Jézsef
professzorrdl elnevezett Zimdnyi Téli Nehéz-

ionfizikai Iskoldt.

Hogyan tervezi a széleskirii nemzetkozi
egyiittmiikodésben folyo nagyenergids fizikai
kutatdsban vald tovdbbi aktiv részvételiiket?
Lesz-¢ erre valamilyen szervezeti-miikidési
szisgtéma, vagy kozos pdlydzatok,

eddig ismert utak?

A nagyenergidjt kisérletek hosszti taviak. Az
LHCkisérletei hiisz éve éptilnek, és érdemben
csak ebben az évben kezdtek adatot gytijteni,
egyel6re a gyorsit6 rendszer igen kis intenzi-
tdsa mellett. A tervek szerint ezek a detekto-
rok mintegy hisz évig mitkodnek majd,
természetesen dllando fejlesztés mellett.

A CERN kisérleteiben valé részvételiinket
intézményesen Magyarorszig CERN-tagsdga
biztositja. Azok az orszdgok, mint Japdn,
Oroszorszag, USA, Kanada vagy Izrael, ame-
lyek nem tagjai a CERN-nek, a kisérletekben
val6 részvételhez komoly anyagiakkal jarul-
nak hozzd a gyorsiték megépitéséhez és tize-
meltetéséhez. A CERN dllandéan béviil,
utoljdra Bulgdria csatlakozott, most hagytdk
jéva Romania csatlakozdsat. Izrael is jelentke-
zett CERN-tagsdgra, de felvételiikhdz meg
kell valtoztatni a CERN alapszabdly4t, mert
az eredetileg eurdpai orszdgokra szimitott.

A tagsdg 6nmaga természetesen nem biz-
tositja az Osszes kisérletben valé magyar rész-
vételt. Erre egyébként sem a személyi feltéte-
lek, sem az anyagi eszkézok nem adottak.
Hosszabb tdvon meghatdrozd, hogy Magyar-
orszdg 1999-ben egyosszegli hozzdjarulast
fizetett be a CMS- és ALICE-kisérletek meg-
épitéséhez és lizemeltetéséhez, és azéta is

hozzéjérul az egytitemiikdések kozos kolesé-
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geihez, jorészt kozponti kutatdstimogatdsi
(NKTH), de lényeges tudomanyos palydza-
ti forrdsokra (OTKA) is tdmaszkodva.

Bér maguk a kisérletek a dolog természe-
ténél fogva a CERN-ben folynak, az eredmé-
nyes és elismert munkdhoz itthoni infrastruk-
turdlis hdteér is sziikséges. Az emlitett detek-
torépitd laboratérium mellett, az RMKI sajdt
forrdsaib6l megépitett és folyamatosan tize-
meltet egy jelenleg 415 processzorbél dll6, 154
TB tdroldkapacitdssal rendelkezd, Gj tipust,
ugynevezett grid-dllomdst (csomdpontot) a
CMS- és ALICE-adatok elemzésére. Ez a
csomdpont a kisérletek sordn keletkezd irdat-
lan mennyiségii adat kezelésére létrehozott
LHC Computing Grid rendszernek a viligon
hetedikként elismert Tier 2 szint( dllomasa,
és azbta is a legkihaszndltabb és legmegbiz-
hatébb dllomdsok egyike. (A CERN szdmi-
t6gépkozpontjaa Tier o szint, ehhez tizenegy
Tier 1 szint(i kdzpont, és tobb mint szdzotven
Tier 2 szint(i csomépont csatlakozik.)

Tekintettel arra, hogy a kisérleti munka-
hoza munkaidé egy részéta CERN-ben kell
tolteni, a mobilitds biztositdsa elengedhetet-
lentil fontos az eredményes munkéhoz. Ezek-
hez az anyagi forrast dlland¢ palydzati aktivi-
téssal, kétoldald egyezmények, valamint
magyar, illetve CERN-6sztondijak révén
probaljuk folyamatosan biztositani.

Az LHC hosszt tévi programja és a tobb-
oldalti magyar részvétel felvetheti egy jobban
tervezhetd, stabilabb miikédést biztositd
rendszer kialakitisanak gondolatdt. Az RMKI
kutatéi egyébként nemesak az emlitett két
nagy LHC-kisérletben vesznek részt. Komoly
magyar részvétellel és vezetd szereppel biisz-
kélkedhetiinka CERN Szuper-Proton-Szink-
rotronjandl most indulé NA-61/SHINE
nehézion-kisérletben, melynek elédjében, az
NA-49-kisérletben el6szor kovacsolédott

ossze kritikus méretet meghalad6 RMKI-s
magyar kutatécsoport. Ennek a csapatnak az
igen eredményes munkdjdt a nagyszimu
tudomdnyos kozlemény, PhD-dolgozat és
diplomamunka mellett a ,,Budapest fal” el-
nevezésti mérérendszer is 6rzi majd a kréni-
kakban. De kisebb létszimt magyar csopor-
tok miikddnek a CMS-detektor mellé tele-
pilt, az élesen elbreszort részecskék tanulmé-
nyozdsara irdnyulé TOTEM-kisérletben és
a CERN antiproton-lassit6jandl az anyag és
antianyag egyenértékiségét vizsgalé ASA-
CUSA-kisérletben is.

Az Onik intézetében mitkidik a legnagyobb
részecske- és nehézionfizikai kutatocsoport
Magyarorszdgon, de jelen vannak-e eléggé
a tudomdnyos ismeretterjesztésben, van-e arra
terve, hogyan lehetne jobban kommunikdlni
az ott foly munkdr?

Vezetd kutat6ink eléaddként, PhD- és diplo-
mamunka-témavezet6ként jelen vannak
szinte valamennyi jelentés magyar egyetemen
(ELTE, BME, SOTE, DE, SZTE, PTE).
Ennek kévetkeztében t6bb tucatnyi hallgat6
dolgozik az RMKI-ban tudomanyos didkko-
ri munkdn, diplomatémdn vagy PhD-hall-
gatdként. Munkatdrsaink gyakran tartanak
népszerlisité eléaddsokat févarosi és vidéki
eseményeken. Rendszeresen adnak radiés és
televizids interjikat, és a hagyomanyos sajté
mellett egyre novekvé mértékben élnek az
internet nytjtotta tj kommunikécids leheté-
ségekkel. Szerénytelenség nélkiil mondha-
tom, hogy ismeretterjesztd filmek készitésé-
ben kifejezetten termékenyek vagyunk. Uj-
sdgir6 és filmes szakemberekkel Gsszefogva
az elmalt években fél tucatndl is t6bb ilyen
film késziilt RMKI-s kutaték szervezésében,
illetve részvételével. A nagyenergids fizika
teriiletérdl emlithetem a Kapesolj fénysebesség-
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re, vagy az éppen elkésziilt Magyar kutatok a
CERN nagy hadroniitkozterdjéné] cimti, DVD-
formdruma filmeket. A tudomdnyos Gjsdg-
irasrol, ismeretterjesztésrél szélva szomortan
kell megemlékeznem arrdl a nagy veszteség-
161, melyet Jéki Ldszl fizikus-tjsagiré mun-
katdrsunk mualt évi eltdvoztival kellett elszen-
vedniink.

Természetesen azért lehet és kell is javita-
ni ezen a téren is, elsésorban taldn intézeti
nyitott napok szervezésével, a ,, Kutat6k éjsza-

kdja” mozgalomba valé bekapcsoléddssal.

M;i az, amire On személy szerint leginkdbb
ktvdncsi az LHC-kisérletekben, mi a
kovetkezd lépés és mi lehet a ,végeredmény’?

Az LHC egyelére a tervezett energia felénél
muikédik (habdr az is sokszorosa a kordbban
elértlegnagyobb gyorsit-energidknak), igen
kis intenzitdssal. Az energia és az intenzitds
végleges értékeinek megkazelitése csak mint-
egy hdrom év milva vdrhat6, de mar 2011-
ben is elképzelhetSek 4j felfedezések. Mivel
eddig soha el nem ért tartomdnyok nyilnak
meg eléttiink, a jelszo: ,Figyeld, amit varsz,
vedd észre, amit nem virsz!”. Evek 6ta folynak
a szimuldciés munkak, a kezdeti id8szak &
feladata a detektorok miikddésének és a szi-
muldcidk helyességének ellendrzése, mivel 0
jelenségek megbizhaté felismerése csak sok-
szorosan ellendrzote kisérlet koriilmények
kozott lehetséges.

Ahogy mdr emlitettem, a két legizgalma-
sabb kérdés a Higgs-bozon felfedezése és a
vildgegyetem sotét anyaga titkdnak tisztazdsa.
Szinte mindenki egészen biztos benne, hogy
a Higgs-bozont meg fogjuk taldlni, hiszen a
létezésének feltételezésével végzett szamitdsok
elképeszté pontossiggal visszaadjak az eddigi
kisérleti adatokat. Erdekes helyzet éllna el6,
ha az eredmények arra utalndnak, hogy a

Higgs-bozon mégsem létezik, mert akkor
sikerei ellenére sszeomlana a Standard mo-
dell, és teljesen més elgondoldsokra lenne
sziikség. A sotét anyag részecskéire vonatko-
zdan sokféle elméleti modell sziiletett, ezek
koziil a kisérleti eredményekkel val6 dsszeve-
tés alapjdn lehet csak valasztani. Az egyik
LHC-kisérlet, az LHCD, éppen annak a
rejtélynek a tisztdzdsara irdnyul, hogy vajon
hovid lett az 8srobbandskor feltételezheten
létrej6tt antianyag, hiszen a Vildgegyetemben
antianyag-galaxisokat nem litunk. Ebben a
kisérletben magyarok ugyan nem vesznek
részt, de az eredmény igencsak érdekes lesz.
A kisérleti részecskefizika soron kovetke-
26 ,nagy ugrdsa’ az LHC-hoz hasonlé ener-
gidju elektron-pozitron titk6zteté megépité-
se lesz. ,Nagyon 0 jelenségeket tobbnyire
protongyorsitokban mutattak ki, mert a sok-
féle dsszetevdt tartalmazé protonok titkozése-
kor nagy az esély 1j felfedezésekre. A gyenge
kolesonhatdst kozvetitd W- és Z-részecskéket
is protoniitk6zésekben fedezték fel, de tulaj-
donsdgaik részletesebb tanulmanyozdsihoz
sziikség volta CERN nagy elektron-pozitron
titkoztetSjére, a LEP-re. Ott ugyanis pont-
szer(, szerkezet nélkiili részecskék iitkoznek,
minimadlis hattér mellett. Az LHC-nél felfe-
dezni remélt Gj jelenségek pontos tanulményo-
zdsdhoz ezért mdr tervezik a jov6 6ridsi elekt-
ron-pozitron {itkoztetSjét, az International

Linear Collidert.

Van-e valamilyen terve, elképzelése arra, hogy
Sfratal tehetségeker vonzzanak az intézetbe?

Az intézet, de dltaldnosabban a magyar tudo-
mdny jovéje is dontéen azon muilik, milyen
mértékben sikeriil tehetséges, ritermett és
elkdtelezett fiatalokat a tudomdnyos kutatéi
pélyara vonzani. Ez a feladat ma kiilondsen
nehéz a természettudomdnyos tertileteken. A
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reményteljes fratalok érdeklédésének felkel-
tése szisztematikus munkat igényel, melyeta
tapasztalatok szerint célszer(i mdr a kozépis-
kolds didkok korében elkezdeni. Az RMKI
minden évben megrendezi a CERN dltal
kezdeményezett, videokonferencia formdju
Nemzetkozi Részecskefizikai Didkmihelyr,
melyeken egész napos foglalkozds keretében
hisz—huszonét kozépiskolast is beavatunk a
kisérleti részecskefizika rejtelmeibe. A didkok
oklevelet kapnak a nemzetkozi eseményen
valé részvétel elismeréseként, az érdekl6dé
iskoldk és didkok szdma nagy 6rémiinkre
évr6l-évre n6. Ugyanakkor kévetendé példd-
nak tartom az egyik telephelyi tarsintézmény
MFA Nydri Iskola Kozépiskoldsoknak elneve-
zési nagysiker(i rendezvényét, de népszerti-
sitd 6rdk tartdsival meg kell kisérelniink a
megjelenést a kozépiskoldkban is.

Magitdl értet8d6, hogy a kdzvetlen tudo-
ményos utdnpdtldst az egyetemi hallgaték
korében kell keresni, és itt egy kutatdintézet
jelent6s ,helyzeti hdtranyban” van az egyete-
mekkel szemben, kiiléndsen akkor, ha tivol
is van az oktatdsi intézményektdl. Bdr az in-
tézet vezetése eddig is intézeti munkanak is-
merte el az érdemi egyetemi oktatdmunkadt
(el8addsok, TDK, emeltszint(i labor, diploma-
munka, témavezetés stb.), és megéllapodasok
kotésével (BME, ELTE, SZTE) intézménye-
sen s segitette a PhD-képzésben valé szerep-
vllaldst, tovabbi erdfeszités sziikséges a tehet-
séges hallgaték megnyerése érdekében. Mie-
16bb meg akarom taldlni a legalkalmasabb
modjit annak, hogy az ezen a teriileten kéz-
zelfoghaté eredményt felmutaté munkatdr-
sak jol ldthaté erkolesi és a lehetdségek adta
kereteken beliil anyagi elismerést kapjanak.
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Megemlékezés

Mrcius 26-dn, 87 éves kors-
ban elhunyt Niederhauser
Emil torténész, akadémikus,
egyetemi tandr, haldldig az
MTA Torténettudomdnyi
Intézetének tudomanyos ta-
ndcsaddja, Kelet-Eurépa
torténete kutatdsdnak vildg-
hir( szakeekineélye.
Pozsonyban sziiletett, az
ottani és a budapesti egyete-
men tanult, tagja volt az il

megel6zve a legtjabb nyuga-
ti nemzettedridk szempontja-
it, téziseit. Az Ssszehasonlitd
Kelet-Eurépa-kutatds hazai
megalapozdja volt, a térség
minden mai és régi nyelvének
ismer6jeként hatalmas tudds-
anyag birtokdban; irésai sza-
mos orszdgban littak napvi-
lagot. Szivesen foglalkozott
parasztsdgtorténettel, multiet-
nikus birodalmak sorsit ala-

E6wos Kollégiumnak. 1949- NIEDERHAUSER EMIL  kit6 politikusokkal, a Habs-

6l a Kelet-eurépai Tudomd-
nyos Intézet, majd a Torté-
nettudomdnyi Intézet kutatdja, késébb osz-
tdlyvezetd, 1986-1990 kozott igazgatShelyet-
tes, végiil kutatéprofesszor. 1951-t8l kelet-
eur6pai és egyetemes torténelmet tanitott a
Debreceni Egyetem, 1984-t6l az E6tvis Lo-
rind Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomd-
nyi Kardn. 1987-t8l tagja a Magyar Tudomi-
nyos Akadémidnak.

Elsésorban a kelet-eur6pai tarsadalmak
multjéval, e térség nemzeteinek sziiletésével,
fejlédésével foglalkozott, nem egy teriileten

1923 — 20I0

burgokkal, Romanovokkal,
akdr Erzsébet kirdlynéval,
Metternichhel, Talleyranddal. Az egymdssal
sokszor {itkozd, tudatalakité kelet-eurépai
toreénetirdsok torténetérd] ttord jelentSségii
kritikai mdvet irt. Még megérhette e kony-
vének japdn nyelvii kiadast.

A Magyar Tiudomdny szerkesztésége a toreé-
nészen kiviil szerkesztSbizottsdgdnak nagyra-
becsiilt tagjdtdl is bucstzik; munkdssigdnak
bévebb méltatdsa honlapunkon (www.
matud.iif.hu) olvashatd.
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AZ ORVOSI KISERLETEKBEN
NINCS EGYENJOGUSAG

Kozismert, hogy egyes betegségek masként
zajlanak le férfiaknal, mint n6knél. A jelenség
évtizedek 6ta ismert, és nem csak az emberi
faj esetében jol dokumentdlt. A Nature most
szerkesztGségi jegyzetében és Vélemények ro-
vatdban hdrom dolgozatban is azt tdrgyalja,
hogy az orvosi kutatdsokban fenndllé ardny-
talansdgnak komoly kévetkezményei vannak
a nk egészségiigyi elldtdsaban.

Az els6 cikk meggdllapitja, hogy a klinikai
vizsgdlatokban a n6k jelentésen alulreprezen-
tdltak. A gy6gyszervizsgalatok részvevdinek
kevesebb, mint negyede né. Kiilonbség lehet
a nemek kozt szimos kér — autoimmun be-
tegségek, pszicholdgiai rendellenességek, vagy
a n6k és férfiak egyardnt vezet§ haldlozdsi
okaként szerepld sziv- és érrendszeri betegsé-
gek — esetén az el6fordulds gyakorisigaban,
stlyossdgdban, a jelentkezd tiinetekben.

Kényes etikai kérdést vet fel a mdsodik
cikk. A nemek kozotti kiilonbség legtrividli-
sabb megnyilvdnuldsa a terhes n6k esete.
Nekik is sziikségiik lehet kezelésekre, gyogy-
szerekre, mik6zben hormonegyensilyuk je-
lentdsen megyvaltozott, riaddsul a magzattal
is szimolni kell. A szerzd szerint sziikség vol-
na specidlis, terhes nékon végzett klinikai
vizsgdlatokra is. Nem megengedhetd, és a
nemzetkozi etikai irdnyelveknek is ellent-
mond, hogy az dllapotosakat a legtébb klini-
kai vizsgalatbdl rutinszertien kizérjék.

A harmadik cikk szerint a nemek szerin-
ti ardnytalansdgok mar az dllatkisérleteknél
kezd6dnek. Kozel kétezer, 2009-ben publi-
kale dllatkisérletet megvizsgdlva, tiz kiilonbo-
z6 tudomdnyteriiletbd] nyolcban a kisérleti
dllatok nemében a himek javira jelentds
ardnytalansag volt. Legnagyobb az ideg- és a
gyégyszertudomanyokban, amelyekben s,5:1,
illetve s5:1 volt az ardny. Példdul a szorongasos
és depresszits korképek a n6k korében kéeszer
gyakoribbak, mégis az ezekkel kapcsolatos
emldsallat-kisérletekben tobbségiikben him
egyedek szerepelnek.

Putting Gender on the Agenda (Editorial).
Nature. 10 June 2010. 465, 7299, 665.
doi:10.1038/465665a

Kim, Alison M. — Tingen, Candace M. —
Woodruff, Teresa K.: Sex Bias in Trials and
Treatment Must End. Nature. 10 June 2010.
465, 7299, 688. doi:10.1038/465688a
Baylis, Francoise: Pregnant Women De-
serve Better. Nature. 10 June 2010. 465,
7299, 689. doi:10.1038/465689a

Zucker, Irving— Beery, Annaliese K.: Males
Still Dominate Animal Studies. Nature. 10
June 2010. 465, 7299, 690. doi:10.1038/
465690a

EREZHETO
A VODKA SZERKEZFETE?

Amerikai és orosz kutatok felderitették, mi
lehet az oka annak, hogy a vodkakedvel6k
koziil sokan ragaszkodnak egy-egy markéhoz,
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holott, mint a szerzok is irjdk, a vodka lénye-
gében szintelen és iztelen, 40% alkoholtartal-
mu tiszta etil-alkohol-viz elegy.

Ot népszerti vodkamdrkat hasonlitottak
ossze egymdssal és kémiailag valéban szuper-
tiszta viz-etanol oldatokkal. A csticstechno-
légidkat is alkalmazé vizsgdlataik alapjén a
kutaték azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy
avodkdk nem annyira dsszetételiikben, mint
inkdbb oldatszerkezetiikben térnek el egy-
mastdl, és kiilonboznek a tiszta viz-alkohol
rendszertd] is. Feltételezésiik szerint a nyo-
mokban jelenlévd kiséréanyagok megvltoz-
tatjak a molekuldk kozott fellépd hidrogénhid
kotéseket, és ennek eredményeként kiilon-
boz6 mértékii — az egyes markakra jellemzd

— bels6 rendezettség alakul ki az alkohol- és a

vizmolekuldk kozott.

Hu, Naiping — Wu, D. — Cross, K. et al.:
Structurability: A Collective Measure of
the Structural Differences in Vodkas. Jo-
urnal of Agricultural and Food Chemistry.
Article ASAP. Publication Date (Web): 21
May 2010. doi:10.1021/jfro0609¢

FORRO TUVEL RAJZOLT
NANOARAMKOR

A méretcsokkenésben lassan hatdraikhoz ér-
kez6 szilicium-alapt integralt dramkéroket
a jov6ben felvalté utdd lehetséges alapanya-
ganak sokan a grafént tekintik, amely egy
kétdimenzids (egy atomréteg vastagsigu)
grafitréteg. A graféndramkorok elvileg kiseb-
bek, gyorsabbak, és kisebb energiaigénytick
lehetnek, mint a sziliciumbél késziiltek.

Egy nemzetkozi kutatdcsoport, amerikai,
koreai és francia résztvevkkel, most viszony-
lag egyszerti, egylépéses mddszert publikalt

nanoméret(i graféndramkor elédllitdsdra.

Az eljdrds sordn, melyet termokémiai na-
nolitogréfidnak neveznek, grafén-oxid-réteg-
bél indulnak ki, és erre az elektromosan szi-
getel6 tulajdonsigui anyagra egy pontosan
poziciondlhaté é mozgathaté flitote tiivel
(egy atomeré-mikroszkép letapogaté tdjével)

H»irnak”. A feliilet kdzelében mozgatott meleg
tli alatt helyi termikus redukcié kovetkezté-
ben vezeté tulajdonsigu grafén- (vagy részle-
gesen redukdlt grafén-oxid) vonal keletkezik,
melynek vezet6képessége (a redukaltsig foka)
a t hémérsékletének valtoztatdsdval hangol-
haté. Egy igy rajzolt vonalban a grafén-oxid
vezetSképességének tizezerszeresét is eléreék,
vastagsdgban pedig a kisérletek sordn 12 nano-
méterig sikeriilt lemenni.

Eddig kétféle grafén-oxidon prébaltik ki
sikerrel a médszert, az egyiket szilicium-kar-
bidbdl, a masikat grafitporbdl dllitottak eld.
A tii kopésit vagy a réteg repedezését nem
tapasztaltak, és az eljdrds olyan gyors, hogy
dramkorok elédllitdsahoz feltehetéen gyakor-
latban is alkalmazhaté.

Wei, Zhongging — Wang, D. — Kim, S. et
al.: Tunable Reduction of Graphene Oxide
for Graphene Electronics. Science. 11 June
2010. 328, 1373-1376. doi: 10.1126/science.
1188119

ELLENANYAG MUANYAGBOL

Amerikai és japan kutaték olyan miianyag
nanorészecskéket fejlesztettek ki, amelyek a
melittin nevii méhméreg ellenanyagaként
viselkednek.

Természetes koriilmények kozote az ellen-
anyagokat az immunrendszer termeli, és
feladatuk az, hogy ellenséges anyagokat vagy
mikroorganizmusokat szelektiven csapddba
ejtsenck és semlegesitsenek.
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A kutaték a Kaliforniai Egyetemen dol-
goz6 Kenneth Shea vezetésével egy kataliztor
segitségével érték el, hogy a mtianyag nanoré-
szecskék gy illeszkedjenek a méhméreg
molekuldihoz, mint kulcs a zirhoz. A techni-
kdt molekuldris imprintingnek nevezték el.
Kisérleti egereknek méhmérget adtak be,
majd hisz mdsodperccel késébb az dllatok
egyik része ,,nano-kezelésben” részesiilt, mig
a masik nem kapott semmit. A kezelt cso-
portban 60 szizalékos volt az életben maradas,
a kezeletlen egerek azonban elpusztultak. A
nanorészecskék a melittinhez kotddve kivon-
tdk azt a vérbdl. Ezért csokkentek az dllatok
mérgezéses tiinetei, és ezért volt jelentds az
életben maradds a kezelt csoportban.

A kutatdk szerint ezzel megsziilettek az
els6 kisérleti bizonyitékok él§ szervezeteken
arra, hogy tervezhetSk teljesen mesterséges,
ellenméregként bevethetd ellenanyagok.
Egyelére azonban a nano ellenanyagok jéval
kevesebbet tudnak, mint az igaziak, hiszen
képtelenek kommunikélni az immunrend-
szer sejtjeivel és mds molekuldival.

Hoshino, Yu—Koide, Hiroyuki— Urakami,
Takeo et al.: Recognition, Neutralization,
and Clearance of Target Peptides in the
Bloodstream of Living Mice by Molecu-
larly Imprinted Polymer Nanoparticles: A
Plastic Antibody. Journal of the American
Chemical Society. DOLI: 10.1021/jato2148f

ULTRAHANGOS AGYKEZELES

Egereken végzett kisérletek szerint az agy
kiil6nb6z6 tertiletei stimuldlhaték ultrahang-
impulzusokkal. Az eredmény nyomadn taldn
ki lehet majd fejleszteni az agy vizsgdlatdra és
rendellenes miikddésének kezelésére egy 1j
mddszert.

Az agy aktivitdsinak stimuldldsira hasz-
ndlt médszerek vagy sebészeti titon betiltetett
elektrédakat igényelnek, vagy, mint példéul
a transzkranidlis (koponyacsonton keresztiil
végzett) magneses stimuldciénak, gyenge a
felbontdképességiik, pontossdguk. Ilyen ke-
zeléseket haszndlhatnak bizonyos idegrend-
szeri kérképek, példdul epilepszia, Parkinson-
betegség, depresszié vagy kéma kezelésére.

A most kozzétett eredmények szerint a
ragesalok kiilonb6z6 agyteriiletein sikeriile
ultrahanggal aktivitdsnovekedést kivaltani, és
olyan motoros valaszokat is generaltak, me-
lyeket eddig csak betiltetett elektrédakkal
tudtak elérni. A kutatdk szerint milliméteres
pontossiggal lehet ingerelni az agyteriileteket,
és az eljdrds egyszer akdr a kognitiv képességek
médositasdra is alkalmas lehet.

Tufail, Yusuf— Matyushov, Alexei— Baldwin
Nathan et al.: Transcranial Pulsed Ultra-
sound Stimulates Intact Brain Circuits.
Neuron. 10 June 2010. 66, 5, 681—694.
doi:10.1016/j.neuron.2010.05.008

Gimes Jiilia
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A polgdri jog
Eurdpa nagy jogrendszereiben

Még alig tettiik le az EU jog és jogharmonizd-
¢id cimii nagyszabast muvét, Kecskés Ldszl6
professzor, a Pécsi Civilisztikai Iskola ,,alapité
atyja’ mdris jabb konyvvel jelentkezett. A
tizenkét fejezetbdl dll6 monografia aktualits-
sa az unids polgdrsdgh magyar jogdsztrsada-
lom szdmdra tbb mint kézenfekvé.

A szerz6 a magyar jogrendszer fejlesztésé-
hez és a nemzetkéziesed polgari jog egyete-
mi oktatdsdhoz kivan adalékokat és sémdkat
adni. Mdr most leszogezhetjitk: mindezt
maximdlisan sikertilt teljesitenie!

A mi L fejezetében az eurépai maginjog
oreénetérol és tagozddisdrdl szolé alapozd
fejtegetések kaptak helyet, melyek koziil ki-
emelést érdemel az eurépai jogi térképvizla-
tdt elénk tdré alpont. A rémai—germdn és a
common law jogcsaldd sajdtossdgainak (René
David) és jogkoreinek (Konrad Zweigert —
Hein Kétz) igényes bemutatdséval Gsszefliggs-
en veti fel Kecskés professzor a kérdést, hogy
beszélhetiink-e ,posztszocialista” jogcsaldd-
10l? Vilasza: e problematika elmélyilt vizsgé-
lata még hdtra van. Fontos a szerz$ azon
végkovetkeztetése, hogy az eurdpai magin-
jogban a konvergencia egyre nagyobb szerep-
hez jut, a rémai jogi gyokerek ismét hangsu-
lyossa vélnak.

A fenti tétel egyenesen dtvezeti az olvast
az eurépai maganjog fejlédésének rémai jogi
alapijait tdrgyal6 I1. fejezetbe.

Mélyenszanté jogtorténeti elemzés utdn
rdmutat arra, hogy az tin. humanista jogtu-
domdny jarult hozzd a rémai jog és rémai
jogi stddiumok hanyatasihoz. A XVII. szd-
zad mésodik felétdl indult riigyezésnek a s
commaune alol humanista hatdsra felszabadul-
ni, emancipalédni ldtszé nemzeti jog (7us
patrium), illetve annak egyetemi oktatdsa
(Uppsaldban, Nagyszombaton, Périzsban,
Leidenben, Spanyolorszdgban és Itdlidban).

A konyv a tovabbiakban a kinonjog ha-
tdsat vizsgdlja a magdnjog fejlédésére. Meg-
tudhatjuk, hogy a kdnonjog és a civiljog vi-
szonya kolesonds egymdsra hatds. Nemcsak
a kdnonjog szelleme termékenyitette meg a
rémai jogot, illetve a zus communés, hanem a
kdnonjogba is szdmos rémai jogi jogintéz-
mény bekertilt. A kdnonjog és a vilgi jog
egymds mellett élése, egytittélése, kolesonha-
tdsai megkésett megnyilvdnuldsainak is te-
kinthetd az a kiélezett vita, ami az EU alkot-
ményanak el6készitése sordn bontakozott ki
azzal kapcsolatban, hogy a kontinens identi-
tasdt kifejez6 preambulumban torténjen-e
emlités Eurépa keresztény gyokereirdl.

A1V fejezettd] indul a f6bb eurépai ma-
ganjogi rendszerek bemutatdsa és elemzése,
nevezetesen a francia joggal. Igényes szellem-
és jogtorténeti bevezetd utdn keriil részletes
bemutatdsra a Code Civil (1804) jellege, f6bb
elvei, szabdlyai, valamint ,,utéélete” egészen
napjainkig, beleértve a vilig jogrendszereire
gyakorolt hatdsat is Afrikdtél Amerikdig.

Ami az olasz polgdri jogot illeti, az alapve-
téen a jogi partikularizmus, majd a jogi
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egység kialakuldsdval jellemezhetd. Az j
Codice Civile (1942) érdekessége, hogy tartal-
mazza a kereskedelmi és munkajogot is. 1989-
t6l az unids jogharmonizdcié felgyorsult.

A VL fejezet tdrgya: a Benelux dllamok
polgdri joga. A holland jogrdl a szerzé meg-
dllapitja, hogy a rémai jog hatdsa nem, in-
kabb a ius commune és a francia jog szerepe
volt jelentds a fejlédésében. Dél-Afrikiban
pedig ma s hatédlyban van a ,,Roman—Dutch
law”. Az 4j holland Ptk. francia, angolszdsz,
német és uniés elemeket egyardnt tartalmaz.
Abelga Code Civilbar a francia Code Civil-en
alapul, de alkalmazdsa a belga jogi elmélet és
joggyakorlat alapjan torténik. Ugyanez a
helyzet Luxemburgban, azzal a sajitossdggal,
hogy a jogalkalmazé tovibbfejleszthed, sét
egyenesen médosithatja a luxemburgi Pek.-t.

A konyv a kovetkezkben a német polgd-
1i joggal foglalkozik. Kecskés professzor ki-
mutatja, hogy az 1495-ben recipidlt rémai jog,
a gemeines Recht hatdlyban maradt az Gjkori
Ptk.-k megjelenéséig, ideértve a BGB-t is.
Szép elemzést olvashatunk a pandekisztikardl,
a torténeti jogi iskoldrdl, valamint az érdek-
kutatd jogtudomanyrél. A BGB (Biirgerliches
Gesetzbuch) nem csak a német magénjogfej-
16désre gyakorolt 6ridsi hatdst, befolydsa
kiilfoldon is jelentds (Svdje, Torokorszag, Ma-
gyarorszdg, Ausztria, Japan és Brazilia). 2002-
ben hatédlyba 1épett a BGB széles korti re-
formjét hozd torvénymédositas.

A m( VIIL fejezete Ausztria polgari jogd-
10l sz6l. Az1794. évi porosz ALR (Allgemeines
Landyecht) kodifikiciés szinvonaldt megha-
ladé, de a Code Civil-ét el nem ér6 ABGB
(Osterreich Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch)
hatdsa jéformdn csak a hajdani Osztrdk-Ma-
gyar Monarchia teriiletére korldtozédott.
Ennek egyik {6 oka az, hogy Ausztridban e
kodifikaci6 is a birodalmi egységteremtés

részmiiveként jelentkezett, melynek termé-
szetes kovetkezménye volt a feuddlis abszo-
lutisztikus berendezkedés meg@rzése.

A tovébbiakban a svdjci polgdri joggal
ismerkedhetiink meg. A svdjci ZGB (Zivil-
geserzbuch) (1912) sajétja a francia, az osztrdk
és a német magdnjogi hagyomanyok és ko-
difikdciok kiegyenstlyozott szintézise. Nem-
csak jogdszok, hanem a laikusok szdmadra is
érthetd. Ez azért is lényeges, mert néhdny
kantonban még ma is laikus birdk dontenek
elséfokon, igazsgiigyi tigyintézok segitségé-
vel. Bar a ZGB-bél meritett Olaszorszdg és
Gorogorszag is, teljes dtvételére Torokorszag-
ban keriilt sor 1926-ban.

AX. fejezet kifejti, hogy hosszu és goron-
gy0s Gt vezetett az 1946-ban hatalyba lépett
gorog Ptk. megalkotasdig, melynek szabdlyo-
zasi stilusa és kodifikdcids technikdja féliton
dll a német BGB szigort strukrturdltsdga, ki-
finomult fogalmi appardtusa és a svdjci ZGB
népies nyelvezete kozott. A német kddex
befolyasa ellenére dologi jogi, csalddjogi és
oroklési jogi részeiben 6ndllésigot mutat.
Csak az 1975-6s alkotmdny és az uniés jog-
anyag miatt kellett médositani. Kar, hogy a
kényv nem tér ki Ciprus jogfejlédésére.

Utolsé eurépai maganjogi szisztémaként
a szerz6 Diénidrdl értekezik. Noha a ddn jogi
kultarit a kontinens (f6leg Németorszdg)
jogélete mindig befolysolta, Ddnia sok szem-
pontbdl megbrizte sajétos kiilonallisit, ame-
lyet a skandindv dllamok ,belsé jogharmo-
nizdciéja’ (1870-tdl) tovabb erésitett. Ennek
egyik megnyilvdnuldsa a polgdri térvény-
konyv hidnya. A ,,nemzetkdziesedés” tenden-
cidja, mindenekelStt az EU joganyagdnak
fejlédése formdlja a modern dén jogot, és
erésen hat a jogdszi gondolkoddsra.

A zéréfejezet a szerény Az eurdpai magidn-
jog egységesitése cimet viseli, noha tartalmilag
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sokkal tobbet nydjt. A szerzd kimerit6en
elemzi a hdgai nemzetkdzi magdnjogi kon-
ferencidtdl (1893) az Eurdpai Bizottsig 4ltal
javasolt, a szerzédési jog egységesitését célzd
vegyes rendszerig (2003) ivelé tobb mint
szazéves folyamat dllomdsait és eredményeit.

A recenzélt mii a f8bb eurdpai magénjo-
gi rendszerek dltaldnos dsszefliggéseinek
igényes bemutatdsdval, az egyes polgdri jogi
kédexek részletekre is kiterjed dogmatikai

elemzésével, problémafelvetéseivel hozzdjd-

rulhat a hazai jogdszképzés mindségi meguji-
tésahoz, s egyuttal hasznos kézikonyve lehet
az immdr unids polgirsigii magyar jogdsz-
tarsadalomnak. Ugyanakkor méltdn tarthat
szdmot az eurdpai jogfejlédés irdnt fogékony
hazai olvas6kozonség érdeklédésére is. (Kecs-
kés Ldszlo: A polgdri jog fejlodése a kontinentd-
lis Eurdpa nagy jogrendszereiben. Budapest:
HVG-ORAG, 2009, 545 p.)
Visegrddy Antal
DSc

Oko[égz'dro’[ a matematika
tiszta nyelvén

A szupraindividudlis rendszerekre jellemz6,
hogy a kézosségeket alkotd fajok tomegessé-
gei (abundancidi) igen véltozatosak: a gyako-
ri és a ritka fajok kozott tobb nagysagrendnyi
eltérés is lehet. Ha a fajok abundancidit alkal-
masan rendezziik, szabdlyszertien viselkedd
sorozatokhoz, illetve eloszlasokhoz jutunk.
Viligunk egyik legizgalmasabb rejtélye, hogy
afajok, mikozben tulajdonsdgaikban sokfélék
és egyediek, tomegességiik eloszldsait tekint-
ve mégis robusztus, univerzdlis torvényszer(i-
ségeket kovetnek.

A fajabundancia-eloszldsok problémakd-
re ma reneszdnszdt éli. Cikkek szdzai jelennek
meg a vezetd nemzetkozi folydiratokban
(koztiik igen sok a Nature és a Science hasab-
jain). A témakérben val6 kutatishoz és elmé-
lyedéshez nyuijt kit(ing lehetdséget Izsak J4-
nos és Szeidl Ldszlé nemrégen megjelent
monogréfidja, amely a fajabundancia-eloszlasi
modellek matematikai alapjait tdrgyalja.

Az dtlagos 6kolégus nem képzett mate-
matikus, inkabb a konkrétumok, mint az
absztraktumok ismerdje. Ha modellrl beszél,
az gyakran csak hipotézis vagy egy részleges

dltaldnosits. Az 6kolégusok inkabb a verbd-
lis, grafikus modellekhez vonzédnak, még a

profi modellezdk is szivesebben valasztjdk a

numerikus médszereket. A divatos szakterii-
leten tdmegesen sziiletd ,,Gj” modellek ezért

gyakran pontatlanok, redunddnsak, koztiik
nem konnyt eligazodni. A kényv szerzdi

azzal bizonyitjdk az analitikus eszkozok 1ét-
jogosultsagdt, hogy egységes alapokra helyez-
ve attekinthet6vé teszik a modelleket, azokat

sok esetben pontositva, korrigdlva, sét Gjra-
alkotva.

A bevezet§ fejezetben ismerkedhetiink
meg a fajabundancia-vizsgdlatok alapfogal-
maival, valamint a témakér okoldgiai és tu-
domanytorténeti kontextusaival. Itt kertil sor
a legfontosabb osszefoglalé miivek révid
ajanlassal osszekotott felsorolsira is. Ezen
kiviil minden fejezet elején taldlunk egy révid
ismertetdt az adott sziikebb szakteriilet forrds-
munkairdl.

A 2. fejezetben a pdlcatorési modellek
csalddjdrdl olvashatunk. A ,palcatorés” a po-
puldcidk forrdsokért val6 versengésének, dl-
taldnossigban a niche-tér (a limitdl6 és kon-
diciondlé ényezSk dllapottere) felosztdsanak
metafordja. A fajok abundancidi a megszer-
zett forrdsok mennyiségével ardnyosak és
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csokkend sorozatba rendezhetdk. Az interpre-
tdci6 és a formalizmusok viszonylagos egy-
szerlisége miatt kordbban ebben a témakor-
ben mutatkozott meg leginkébb a modellezd
okolégusok valtozatgeneralé leleménye.
Nem kénnyi rendet tenni a sokféle, gyakran
tfedd, kovetkezetlen, illetve szinonim neve-
ken publikalt modell kézott. A szerz6knek
azonban ez kivléan sikeriilt. Egy 1j, dtte-
kinthet8bb, a modellek f6bb tulajdonsdgain
alapulé osztilyozdst mutatnak be, amit az
egyes modellek elnevezéseind] is kovetkeze-
tesen érvényesitenek.

Biolégusok szdmdra talin legérdekesebb
a 3. fejezet, ahol a fajabundancia-eloszldsok
statisztikus lefrdsa 6sszekapcsolédik az idSbe-
li dinamikik modelljeivel. A legegyszer(ibb
determinisztikus populdciédinamikai mo-
dellekbdl épitkezve elbb betekintést kapunk
a sztochasztikus populdciédinamikai model-
lek fbb tipusaiba, majd a dinamikai model-
lek tulajdonsdgait elemezve bizonyitjak a
szerzdk, hogy a korldtos novekedés tipusitdl
fliggéen az itt tdrgyalt diffizi6s folyamatok
lognormalis vagy gamma fajabundancia-el-
oszlsokra vezetnek. Ez nem meglepd, hiszen
az édlények egyedszim-véltozdsainak sebes-
ségei (ezen belill a sziiletés, haldlozds, és a
populdcids kolesonhatasok elemi jelensége)
multiplikatfiv médon fliggenek a komponens
populdciék mennyiségeitél. A modellek bi-
olégiai realitdsa (és komplexitdsa) tovibb
novelhetd, ha beépitjiik a fajképzédés vagy a
lokdlis betelepiilés és kihalds jelenségeit is.
Ugyanakkor bizonyithatd, hogy az elemi di-
namikék kompoziciéjaval a vonatkozé abun-
dancia-eloszlésok tipusai nem véltoznak.

A fentieken til maga a mintavétel is szto-
chasztikus folyamat, ami szintén eloszldsokra
vezet. Az adatgy(ijtés médja, a minta mérete,
fajgazdagsaga, a ritka fajok relativ mennyisé-

ge dltal meghatdrozva juthatunk (gyakran
tobbféle sztochasztikus folyamat keveréke-
ként) kiilénféle abundancia-eloszlisokhoz.
Minderrdl a 4. fejezetben esik sz6, ahol rész-
letes levezetések segitségével megtudhatjuk,
hogy a mintavételi folyamatokra vonatkozé
eloszlasok leggyakrabban negativ binomidlis
és logaritmikus val6szintiség-eloszldsokra
vezetnek.

Az s. fejezetben csokkend abundancidk
szerint rendezett sorozatok modellezésérél
olvashatunk. Ha a fajok (vagy més dllapot-
valtozok) dllapotai kozott kapesoltsigot téte-
leziink fel, akkor a rendezett abundancidk
sorozatai negativ kitevéjli hatvanyfliggvé-
nyekkel irhat6k le (diszkrét esetben a Zipf-és
a Zipt-Mandelbrot-eloszldsokkal, folytonos
esetben Pareto-eloszldsokkal). Az itt tdrgyalt
eloszlésok alkalmazhatdsiga messze tilmutat
az okoldgidn. A fejezetben emlités esik koz-
gazdasdgi, informetrikai, demogréfiai, és
nyelvészeti alkalmazdsokrol is.

A monogrifidt egy jelentés terjedelmdi (43
oldal) fuiggelék zdrja, ahol a szerzék toméren
osszefoglaljak a kapcsol6dé alapvetd mate-
matikai ismereteket. (A levezetéscknél mindig
pontos utalds torténik a fliggelék felhasznale
részeire, esetleg tovabbi szakirodalmakra.)

A konyv legnagyobb értéke a modellek
teljességre torekvé bemutatdsa, levezetése,
magyardzata, ami a tanulds, eligazodds alap-
feltétele. A bizonyitsok, tételek egy része a
modellek szdrmaztatdsdt és sszefliggéseit
segit megérteni. Mds (a varhat6 értékre, sz6-
rasra, nevezetes viselkedésekre vonatkozd)
tételek mdr az alkalmazdst segitik el6. A
monogrifia szerkezete, tagoldsa kiting. A jol
elhelyezett utalisok megkdnnyitik a szerte-
dgazdan nagy anyag dttekintését és a model-
lek Osszefiggéseinek a megértését. Tovabbi
segitséget jelent, hogy a szerzék torekedtek
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az egységes jelolésrendszer haszndlatdra. A
matematika formdlis nyelvén irt mi gondo-
latmenetét, a modellek lényegét és a kony-
nyebb levezetéseket a matematikdban kevés-
sé jrtas olvasd is j6l kovetheti. A bizonyitésok,
novumok nagy része azonban mdr nem
konnyti olvasmdny, a szakemberekhez sz6l.
Megjegyzendd, hogy a szerz8k szindéko-
san elkeriilik az 6kolégiai felhaszndldsok és
értelmezések szovevényes témakoreit. Ez—a
terepbiolégus olvaséknak talin szokatlan —
dontés tette azonban lehet6vé a szertedgazd
és eklektikus szakirodalom egységes és mate-
matikai értelemben kifogdstalan, alapos és
szigort targyaldsdt. Az okostatisztika és a
matematikai 6koldgia hatdrmezsgyéjén moz-
g6 alapozé monogrifia elsésorban tankdnyv-
ként, doktorandusz hallgaték és kutatdk

szamdra frédott.

Akkor j6 egy konyv, ha inspirdl, azzal is,
ami kimaradt. Val6ban, a szoveg 6tleteket
gerjeszt, és tdlcan kindlja a kutatnivalékat.
Ilyen lehetséges kutatdsi irdnyok a fajabundan-
cia-modelleknek mds rokon modellcsalddok-
kal (példdul a diverzitdsi vagy a faj-area mo-
dellekkel) valé 6sszekapcsoldsai vagy a min-
tastatisztikai vizsgdldddsok a terepadatokra
valé alkalmazdsokkal.

Tanulsdgos, hogy a témakér alapcikkeit
nyolcvan év utdn is rendszeresen idézik. Nyu-
godtan dllithatd, hogy ez a konyv id6tdlld
alkotés, és az alapmiivek sordt gazdagitja. (Zsik

Jdnos — Szeidl Liszlo: Fajabundancia-eloszldsi

modellek. Nagykovdcsi: Pars K., 2009, 300 p.,

21 dbra, § tdbldzat, 83 irodalmi hivatkozds)
Bartha Sandor

tudoményos tandcsadd,
MTA Okoldgiai és Botanikai Kutatéintézete
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Ajdnlds a szerzdknek

1. A Magyar Tudomdny elsdsorban a tudomdany-
teriiletek kdzotti kommunikécidr szeretné el6se-
giteni, ezért els6sorban olyan kéziratokat fogad el
kozlésre, amelyek a tudomdany egészét érintd, vagy
az egyes tudomdnyteriiletek sajétos problémdit
érthet6en bemutaté ©émakkal foglalkoznak. Koz-
liink témadsszefoglald, magas szintli ismeretter-
jesztd, illetve egy-egy tudomdnyteriilet Gjabb
eredményeit bemutaté tanulmdnyokat; a tdrsa-
dalmi élet tudomdnyokkal kapesolatos eseményei-
16l 52616 beszdmoldkat, tudomanypolitikai elem-
zéseket és szakmai szempontti kdnyvismertetése-
ket, de lapunk nem szakfolydirat, ezért a szerzk-
6l kozérthetd, egy-egy tudomdnyteriilet szak-
nyelvét mell6z8 cikkeket vérunk.

2. A kézirat terfjedelme szoveges tanulmdnyok
esetében 4ltaldban nem haladhatja meg a 30 coo
leiitést (ez szokozokkel egyiitt kb. 8 oldalnak felel
meg az MT fiizeteiben), ha a tanulmdny dbrdkat,
tdbldzatokat is tartalmaz, kérjiik, ezek vdrhato
felitletével csokkentsék a szoveg mennyiségét. Be-
szdmoldk, recenzidk terjedelme ne haladja meg
a7-8000 leiitést. A teljes kéziratot MS Word .doc
vagy .rtf formdtumban interneten vagy mdgnes-
lemezen (CD-n) és 1 kinyomtatott példdnyban
kell a szerkeszt8ségbe bekiildeni.

3. Legfeljebb 10 magyar kulcsszdt és a kozle-
mények cimének angol forditsét kiilon oldalon
kérjiik. A tanulmdny cime utdn a szerz8(k) nevét,
tudomdnyos fokozatdt, a munkahely(ek) pontos
megnevezését, és ha kdzolni kivénja(jdk), e-mail
cimét(eit) kell irni. A kiilon lapon kérjiik azt a
levelezési és e-mail cimet, telefonszdmort is, ahol
a szerkeszt6k a szerzt dltaldban elérhetik.

4. Szdveg kozbeni kiemelésként d6lt (italic),
(esetleg félkévér — semibold) formézds alkalmazha-
t6;ritkitds, VERZAL, KISKAPITALIS (SMALL
CAPITALS, KAPITALCHEN) és aldhtizds nem. A
jegyzeteket ldbjegyzetként kérjiik megadni.

5. A képek, dbrak érkezhetnek papiron, leme-
zen vagy e-mail tjdn. Kérjiik a szerzdket: tartsdk
szem el6tt, hogy a folydirat fekete-fehér; formatu-

ma Bs — tehdt ne haszndljanak szineket, és vegyék
figyelembe a megjelend oldalak méreteit. Altal-
ban: az 4brdk és magyardzataik legyenek egysze-

rliek, dttekinthetk. A lemezen vagy e-mailben
érkezd képeket lehetéleg .tif vagy .jpg formdtum-
ban kérjiik; fekete-fehérben, min. 150 dpi felbon-
tdssal, és nagysdguk ne haladja meg a végleges
(vagy annak szdnt) méreteket. A kizlemény szo-
vegében tiintessék fel az 4brak kivénatos helyét.
6. A hivatkozdsokat mindig a kzlemény vé-
gén, dbécé-sorrendben adjuk meg, a ldbjegyzetek-
ben legfeljebb utaldsok lehetnek az irodalomjegy-
zékre. Irodalmi hivatkozdsok a szévegben: (szerz6,
megjelenés éve—Balogh, 1957; Feuer et al., 2002).
Ha azonos szerz6(k)t8l ugyanazon évben twbb
tanulmdnyra hivatkoznak, akkor a kizleményeket
az évszdm utdn irta, b, ¢ jelekkel kérjitk megkiilon-
boztetni mind a szévegben, mind az irodalomjegy-
zékben. Kiilondsen tigyeljenek a bibliografiai
adatoknak a szovegben, ill. az irodalomjegyzékben
val6 egyeztetésére! Kérjitk: csak olyan és annyi
hivatkozdst {fjanak, amilyen és amennyi el8segfti
a megértést. Szdmuk ne haladja meg a 10-15-6t.
7. Az irodalomjegyzéket dbécé-sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kovetkezd legyen:

* Folydiratcikkek esetében: Feuer, Michael J.

— Towne, L. — Shavelson, R. J. et al. (2002):
Scientific Culture and Educational Research. The
Educational Researcher. 31, 8, 4-14.

* Kényvek esetében: Rokkan, Stein — Urwin,
D. W. — Smith, J. (eds.) (1982): The Politics of
Territorial Identity: Studies in European Regio-
nalism. Sage, London

* Tanulmanygytjtemények esetében: Haldsz
Gébor — Kovics Katalin (2002): Az OECD tevé-
kenysége az okrtatds teriiletén. In: Babosik Istvin

— Kiérpdthi Andrea (szerk.): Osszehasonlité peda-
gbgia — A nevelés és oktatds nemzetkdzi perspek-
tivdi. Books in Print, Budapest

8. Havi foly6irat 1évén a Magyar Tudomany
kefelevonatokat nem kiild, de még az elfogadds
el6et minden szerz6nek elkiildi egyeztetésre koz-
leménye szerkesztett példdnydt. A tordelés sordn
szitkséges apré valtoztatdsokat a szerz$ idépont-
egyeztetés utdn a szerkeszt8ségben ellenérizheti.

9. A cikkeker a lap internetes oldaldn, s az
idészakos CD-mellékleten is megjelentetjiik. Kér-
jiik, jelezzék, ha ehhez nem jarulnak hozza.

A lap éra 672 Forint



