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Tanulmanyok

A KOPONYA TUDOS ANATOMUSA
ES AZ ANTROPOLOGIA MEGALAPITOJA
HAZANKBAN: LENHOSSEK JOZSEF
(1818-1888)

Pasztor Emil
az MTA rendes tagja, professzor emeritus,
Semmelweis Egyetem Budapest
epasztor@iif.hu

Jelen munkdmban Lenhossék Jozsef koponyat
targyal6 tanulmanyait kivanom ismertetni és
értékelni. Teszem ezt mindenekeldtt azért, mert
minden tudoméanyos kutatdmunka érdekel,
amelyik a koponyéval foglalkozik, és mert ezek
atanulmanyok ismertetik a magyarsagra vonat-
koz6 pontos kraniometriai adatokat, ezzel meg-
alapozvaazembertantudomanyéat hazankban.
A tanulmanyok bepillantast engednek a
XIX. szézad elején divatos frenoldgidba és
a szazad masodik felében Ujra indulé rasszista
elméletekbe.*

Az embereket még ma is nagyon érdekli,
és tobbet szeretnének tudni errél a bonyolult
t Rassznak nevezziik az él6lényeknek azokat a
csoportjait, altipusait, amelyek egyarant rendelkeznek
mind az adott tipus jegyeivel, mind a tipuson belili meg-
kuilonboztetd jegyekkel. A rasszokra valé felosztas, azon
alapelv alapjan, amellyel az elméletet igazolni éhajtjak,
tobb szempontbdl lehetséges, lehet példaul genetikai,
foldrajzi stb. Rasszizmusnak nevezzik egy rassznak
nevezett emberi csoportot negativan megkiilonboztetd
elméletet, cselekvést vagy intézményt. A tudomanyos
rasszizmus elmélete a negativ diszkriminaci6t tudoma-

nyos elméletekkel, tudomanyoskisérletekkel prébalja
alatdmasztani.

alakzattal biré szervrdl, amely az evollcié
sorén kb. 450 millié évvel ezelbtti megjele-
nésével a gerincesek mindmaig gydzelmes
életét inditotta el. A koponya sok nép mito-
denvonatkozasban, amultban és a jelenben
is kedvenc témaja a mlvészeteknek. Az
oslénytani kutatasokban a leletek identifika-
cidjanal, de az embertanban, az antropolo-
giai kutatasok szempontjabdl is a koponya
a legértékesebb szervnek szamit.
Lenhossék Jozsef bécsi és pesti tanulma-
nyai utan 1841-ben orvosi, majd szemész
és szlllészmesteri, valamint sebészdoktori
oklevelet szerzett. Tudomanyos munkassa-
gat 1859-t8l mint a pesti egyetem leiré és taj-
bonctani intézetének nyilvanos rendes tanara
fejtette ki. FGként az idegrendszer és a vese
finomabb szerkezetével, valamint a kisme-
dencei szervek érrendszerének vizsgalataval
foglalkozott. Tudomanyos munkassagat
értékelve a Magyar Tudomanyos Akadémia
1864-ben levelezd, 1873-ban pedig rendes
tagga vélasztotta. A XIX. szdzad méasodik
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felében az anatdmiai kutatasok jelentds része

vilagszerte antropoldgiai témakkal foglalko-
zott. Lenhossék Jozsef kutatdbmunkajanak is

kllon értékes fejezetét képezték munkassa-
ganak utolsd masfél évtizedére esd antropo-
I6giai kutatasok, amelyek foleg a koponya

szerkezetének és formai sajatossagainak
meéréseibdl, kranioszkopiabdl allott. Ezen

kutatdsokban elért sikereiért sok kulfoldi ant-
ropoldgiai tarsasag valasztotta meg tagjaul.

Az elsd tanulmany

Lenhossék Jozsef 1875. majus 30-an az Aka-
démian tartott eldadast, amely még ugyan-
azon évben nyomtatasban is megjelent: Az

emberi koponyaisme. Cranioscopia cimmel.
Aszdveg 128 nagyalaku oldalon és hét szam-
tablan a csontkoponyakon véghezvitt méré-
seket kozli. Ot szamtablan az élokon végzett
koponyameérések adatait adja, két képtablan

pedig a koponyara vetitett mérési vonalakat
és mérési szogeket egyharmad természetes

méretben ismerteti. A tanulmanyban idézett
szerzOk szama 180.

Ez a tanulméany érdeklddésre tarthat sza-
mot azért is, mert ez atémakor a XIX. sz&zad
utolsé évtizedeiben a vilag vezetd anatdmus
tuddsainak fontos kutatési tertlete volt.

Lenhossék a bevezetdben megfogalmazza
allaspontjat: , Az anthropologiai tudomanyok
legfontosabb részét a koponyaisme—cranios-
copia—képezi, mert a koponya kiilsd alakjabol
kovetkeztetni lehet az agynak, mint a szellemi
tevékenység szervének kifejlettségére, a
mennyiben t.i. ez, habar nem is teljesen, de
legalabb nagyobb kérvonalaiban megfelel a
koponya alakjanak.”

Megallapithatd tehat, hogy mivel akoponya
korvonalaiban az agyhoz idomul, az emberi
koponyaazzal kiilénbézik az dllati koponyatol,
hogy a homlokagy nagyfoku fejlettsége miatt
akoponya homloki része kiilbndsen megnd,
ésahomlok minden emberfajtanal (rassznal)
az arc folé tolédik. Ugyanakkor teljesen
egyértelm( szamunkra az is, hogy Lenhossék

nem fogadta el, és erGsen kritizalta a Gall-féle
frenologia tételeit. 23

Lenhossék és munkatarsai nagyon sok mé-
rést végeztek csontos koponyan és él6 emberi
fejen. Az Anatdmiai Intézet mizeumabdl 61
csontkoponyan, a Nemzeti Mazeumbdl 15
koponyan tortént mérés. 130 éld emberen
Lenhossék sajat maga végzett méréseket
a fejen (kozillik 91-en akadémikus tarsai
voltak), munkatarsai 135 él6n végeztek
méréseket.

Még az anatémiai intézetek ésamizeumok
gyQjteményeiben is kevés az olyan koponya,
amelynek adatai kozott a kor, a sziletési hely,
szuldk nemzetisége pontosan ismert. A mé-
rések szama viszont déntden befolyasoljaaz
eredmények értékét. Igy lett az élokon tett
méréseknek kildndsen nagy jelentdsége.

Lenhossék vizsgalatainal egy koponyavagy

fej adatainak felvétele drakat vett igénybe. Egy
csontos koponya ,vizsgalatakor” a kdvetkezd
méréseket és szamitasokat végezték el: a
koponya sulyat mérték allkapocs nélkil
és allkapoccsal; meghataroztak a koponya
kébtartalmat (a koponya ,,0rfogatat”); a
koponyan 6tven hosszUsagi mérést végez-
tek meghatarozott pontok k6zott. Emberen
2 A frenoldgia a koponyéaval foglalkozé azon ,tudo-
many”, amely a koponya alaki felépitésében a szellemi
képességeknek és a karakternek alapvetd szerepet
tulajdonit, igy a koponya alaktani tulajdonsagairol
kovetkeztettek az egyén szellemi képességére, lelki
tulajdonségaira. Ezeknek a tulajdonsédgoknak ,agyi
kozpontjait” a koponya felszinén is megjelolték. Franz
Joseph Gall hires kdnyve (Gehirn und Schadellehre,
Leipzig, 1803) alapjan ot tartjak a teéria megalapitdja-
nak. Joseph Hyrtl szerint voltak az elméletnek sokkal
korabbi irodalmi el6futarai: mar Albertus Magnus
(1193-1280) is készitett frenoldgiai tablat, és a XIIl.
szazadtol kezdve évszazadokként megjelent egy-egy
frenoldgiai tabla (Petrus Montagnana 1491, Ludovico
Dolce 1562, Cornelio Ghirardelli 1670). A késobbiek
kozdtt legismertebb Carl Gustav Carus munkéja: Atlas
der Cranioscopie, (Leipzig, 1834).
3 I. Ferenc Ausztria csaszara és Magyarorszag kiralya
1802-ben megtiltotta a frenolégiéyal val6 foglalkozast,
mert azt vallasellenesnek tartotta. Erdekes megjegyezni,
hogy atilté rendelet méar Gall kdnyvének megjelenése
eldtt napvilagot latott.
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tortént ,vizsgalatkor” érthetden csak hosszu-
sagi mérések voltak kivitelezhetdk a fejen, és

azok is lényegesen kisebb szamban, mint a

csontos koponyan.

Johann Friedrich Blumenbach, a kranio-
szképia megalapitdja, hangsulyozta, hogy
a fajok egyik fo jellegzetessége a koponya-
hossz és a -szélesség kozti viszonyban
rejlik.

Lenhossék mérései szerintaszélességiindex
magyar eredet(i csontkoponyakon: 82,9. EId
magyar emberek fejen mérve: 90,4—76,6. Vagyis
csontkoponyan és éldkon mérve egyarant a
magyarok erdsen brachicephalok.*

Magassagi index = a koponyamagassag
X100 / koponyahossz. Lenhossék mérései
szerint csontkoponyéakon: 74,7; EI&kon:
78,1 — 55,5. Mi magyarok platycephalok
vagyunk.

Az orrmellékiiregeket illetden az az ér-
dekes kiilénbség észlelhetd, hogy a homlok-
Ureg (homlokabdl, sinus frontalis) emberen
altalaban kifejlett, vastag csontu egyéneknél
nagyobb méret(, a majmok tobbségében
viszont hidnyzik.®

Lenhossék tanulmanyaiban ismerteti a XIX.
szazad nemzetkozi etnolégiai kutatasairdl sz6lo
szakirodalmat, miszerint a legBsibb korbol szar-
maz6 emberek koponyéja—a Neander-volgyiek
kivételével — nem kulonbozik Iényegesen fol-
duink jelenlegi lakéinak koponyéjatdl. Ezen belll
természetesen kimutathatdk az alfajok (nagyras-
szok, rasszok) kuilénbségei. Lenhossék végzett
méréseket a magyaron kivil mas nemzetiségl
€16 embereken és csontkoponyakon egyarant.
Ha megvizsgéljuk az tsszehasonlitd tablazato-
kat a koponyak szélességi indexére (mint a
legfontosabb alfaji megkuildnboztetd jelekre)
vonatkozéan, megallapithatjuk, hogy akarmi-
4 Brachicephalia = rovidfejliség, olyan koponyaalkat,
amelynek szélessége meghaladja a koponyahosszUsag
négyotodét.

5 Az orrmellékiiregek (homlokdireg, arctireg, ikdbol, ros-
tasejt-rendszer) ahangadas rezonatoraként szerepelnek,
de alapvetd jelentdségiik a koponya sulyanak (a fej

terhelésének) csokkentésében rejlik.

lyen részletes és pontos vizsgalatok torténtek,
nemzetkozi Gsszehasonlitas céljara csak a
magyar nemzetiséglekre vonatkozé ada-
tok alkalmasak és hasznalhatdak. Az egyéb
vizsgalt nemzetiséglektdl (totok [szlovakok],
romanok, szerbek, németek, ciganyok) nyert
adatok biztos kdvetkeztetésre nem alkalmasak,
azok kevés szama miatt. Ezt maga Lenhossék
is elismeri. Szamunkra természetesen nagy
érték, hogy a magyarokra vonatkozd kopo-
nyaindexek megfeleld szami mérés alapjan
rendelkezéslinkre allnak, és azok nagyon
pontosak, precizek. A tdbb ezer részadatot tar-
talmaz tablazatok még viszonyitott, 6sszegezd
értékeket (indexek, arcszogek) isfelttintetnek.
Lenhossék Jozsefet a magyarorszagi antro-
polégia megalapitdjanak tekintjuk.

Masodik tanulmany

Lenhossék ismertetett tanulmanyat egy év
mulva kdvette a Deak Ferencz koponyajan

tett mérések és ezekbdl vont kovetkeztetések

cim0 munka. A tizenkét nagyméret( oldalt
és két tablazatot tartalmazo irds bekezdése

erdsen humorizald: ,,... fejméréseket vég-
hez vinni...hazank nagyfiat és a m. tudom.
Akadémianak tiszteleti tagjat, Dedk Ferenczet
onfeladldoz6 orvosa Dr. Kovacs Sebestyén

Endre Ur altal kérettem fel, mire a jo 6reg Ur szo-
kott humoraval ekképen vélaszolt: ,Szivesen,
de halalom utan™.

e SZEll KAlman pénzugyminiszter és
Visontai Kovacs LaszI6 haznagy urak szives-
ségébdl, két nappal a nemes sziv doboga-
sanak megszunte utan, azaz f.é. januar 30-an
délutan fél négykor a fejméréseket Dr Horva-
th Gyula segédemmel a lehetd legnagyobb

¢ Bér az Okori gorog felfogasban is talalhatok rasszista
elemek, avalddi rasszizmus gyokerei az Gjkorban, foleg
az Uj népek és foldrészek felfedezésével, a tudomanyos
naturalizmus és racionalizmus, valaminta nacionalizmus aram-
lataibol erednek. Megjelennek a korai fajelméleti targyu
mivek (Arthur de Gobineau: Az emberi fajok egyen-
I6tlensége). Lenhossék Jozsef is érezhette a rasszizmus
veszélyét, de tanulményaiban ezzel nem foglalkozott,
bér kritikat irt Rudolf Virchow egyik konyvérdl.
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pontossaggal véghez vittem.”

Lenhossék leszbgezi, hogy a targyi-
lagos adatok alkalmazasaval feltétlentl a
tudomanyos antropoldgia keretein beltl
akart maradni, és nem tért at a téviton jard
frenoldgia teriletére. llyen elvont tévutakon
jard értekezésnek tartja viszont Michael D.
Castle munkajat Liszt Ferenc koponyavi-
szonyairol.

Adatai Deak Ferenc koponyajarol:

Afej nagysaga: Az egész test hossza 1730
mm. A fej hossza 221 mm, igy a fejhanyad:
7,8. Ez az érték Albrecht Direr (1471-1528)
és Peter Paul Rubens (1577-1640) szerint is
mesocephaliat jelent, amely viszonylag ritka
ilyen testhossz mellett.

Szélességi index: A koponyahossz 190
mm, a koponyaszélesség 164 mm, vagyis
a szélességi index: 86,3, vagyis a koponya
hyperbrachicephal. Deak Ferencnek mint
tGsgytkeres magyar embernek a koponyaja
a magyarokra jellemzd (brachicephal a hy-
perbrachicephal felé hajolva) koponyaérté-
keket adta.

Magassagi index: A koponyahossz 190
mm, a koponya magassaga 127 mm. Magas-
sagi index; 67,9, tehat a koponya mesocephal.
Ez viszont ritka, mert hyperbrachicephaliaval
rendszerint platycephalia jar egy(it.

Virchow-féle kilsd arcszog: 79°30°, ami
opisthognath arcnak felel meg. A magyarok
kétharmada orthognath.

A zygia: az arcus zygomaticus erdsebben
kidomborodott, de ennek ellenére Dedk
Ferenc cryptozyg (rejtett halantékivQ) volt,
mert halantékanak szélessége a jaromiveket
elfedte.

A Dedk Ferenc koponyéjan végzett mé-
rése az aldbbi megallapitasra szolgaltattak
alapot Lenhossék Jozsef szamara:

~Ezen szép 6szszhangzat a mérésekbdl
is kitGnik, mert ha a 3 fd tényezdnek u. m.
a szélességi, magassagi index- és Virchof
féle kulsd arczszégnek értékeit egybevetve
figyelembe vesszik, kitOnik, hogy Deak

Ferencz hyperbrachicephal, mesocephal és
egyszersmind opisthognath vala...”

LLatjuk tehat, Dedk Ferencznél e 3 6
tényezd egymassal a legtokéletesebb 6szsz-
hangzatban allott, és pedig oly nagy mérv-
ben, mely megragadé médon figyelmeztet
bennuinket az & nagy szellemi tehetségeire,
ezeknek 8szszhangzatos mikodésére és
Orokke kovetkezetes cselekedeteire.”

Harmadik tanulmany

Lenhossék Jozsef professzor koponyaval fog-
lalkoz6 harmadik munkaja: A mesterségesen
eltorzitott koponyakrol altalaban, kiilondsen
pedig egy Csongradon és Székely-Udvar-
helyen talalt ilynemQ makrokephal és egy
Alcsuthon talalt barbar korbdl szarmazé
koponyarol. A tanulméany 138 nagyalaku
oldal terjedelm, szévegkozti vonalas ab-
rakkal és hdrom tablaval. Az egyik csongradi
és az alcsuti koponyat Lenhossék professzor
bemutatta az 1876-ban Budapesten tartott
VIII. Nemzetkozi Osrégészeti és Embertani
Konresszuson, és a témardl eldadést tartott.

Atanulmany el&szavaban megemliti, hogy
anyaga feldolgozasahoz tébb hasonlé munka
mellett tanulmanyoznia kellett Karl Emnst Baer
makrokefaliardl sz6l6 munkéjat, valamint a
koponyatorzitasokrél addig elsGnek megjelent
tanulmanyt Louis André Gosse-t6l. A széke-
Iyudvarhelyi koponyarél pedig mar tortént
kozlés Steinburg Mértol.

A korabban megjelent munkak ismeretét,
azok felhasznélasét, értekelését és ismertetését
(idézését) Lenhossék alapvetd fontossagunak
tartja, az ezzel kapcsolatos véleménye pedig
ma is telies mértékben helytalld: ,Némelyek
oly lelkiismeretlendl jarnak el az idézetek
és utanidézetek kozlésénél, hogy ezek nem
ritkan vagy egészen hamisak, vagy legalabb
afellletesség bélyegét hordozzak magukon,
ismeretes ez minden tuddsok elbtt, kik velem
egyUtt azon nézeten vannak, miszerint vala-
mely tudomanyos tétel foldolgozasanal ma-
sod sorban a helyesen és vilagosan felsorolt

5



Magyar Tudomany « 2006/1

irodalomaconditiosinequanonarranézve,  polyak és bandazsok, egyéb szorit6 szerke-
hogy kimeritbleg targyaltathassék.” zetek helyzetét gyakran ellendrizték. A sze-

Lenhossék mindenekeldtt azt akarta ki-  gényebb csalddok ezeket a szakembereket
sérletekben is vizsgalni, hogy megvan-e a  nem tudtdk megfizetni, és maguk végezték a
koponyanak az astrukturdlis adottsaga, hogy ~ koponyaalakitést, sajnos nagyon sok selejttel,
kilsd hatassal valtoztathassunk a koponya ,szabdlytalan” torzformékat krealva.

~normalis” formajan. Ezért GjszUilétt gyerme- A kivansagnak megfeleld eredmény
kek tetemén végeztek kilonbozo iranyG  csak akkor volt véarhatd, ha az 6sszenyomést
nyomasokat a koponyan, és megfigyeltéka  mindjart a sziiletés utan, de legkésdbben hé-
csontok eltolodasanak lehetBségeit. A kisér-  rom honapon belll elkezdték, és legalabb a
letekben a fejtetdrol, a homlok feldl, kétoldalt ~ harmadik év végéig, a varratok zarédasaig
a halanték feldl és hatulrdl a nyakszirt feldl fenntartottdk. Néprajzi kutatdsok viszont
alkalmaztak nyoméasokat. Megfigyelték és  nagyon eltér6 adatokrdl is beszdmoltak: a
leirtdk a koponyacsontok és a varratok el-  szoritdsok tartamét egyes népeknél nyolc
mozdulasait, a kutacsok alaki és kiterjedési hénaptol négy-6t, st akér kilenc-tiz évig is
valtozasait. fenntartottak.

Akoponyatorzitds modszerei Paul Broca Az akkori tarsadalmi kivanalmak szerint
szerint két focsoportra oszthatok: 1., akopo-  az inka forangu csaladokndl az orthogna-
nyatetd lenyomasat’ okozo: ,déformation  th-hypsikefal koponya volt a kivanatos:
couchée”, és a 2., koponyatetdt megnydjté®  a homlok eldre domborodé és felfelé
maodszerek: ,déformation relevée”. haladd, hasonl6an a nyakszirti tajon is, igy

A kétoldali 6sszenyomas kivetkeztében  a koponyaboltozat magasra nyulik, az arc
a koponya hossz- és magassagi atmérdje hétra all6, a szemdldokivek alig emelked-
megnagyobbodik. Errl szamolt be Lenhos-  nek ki. Mindezek a ,fejnek egy magasabb
séknak személyesen Vambéry Armin is, a  értelmi kifejezését és egyenes tartasnal
Kaszpi-tenger keleti partjan él6 nomad tir-  bizonyos biiszkeséget kolcsondz”. Az 6kori
komannoknal szerzett tapasztalatairol. gorogok és rdmaiak isteneik szobrainak is

Korkords 6sszenyomasnal kozvetlendl elddomborodo, az orrhattal egy vonalba esd
szliletés utdn a csecsemd fejét osszenyomjak,  homlokot, meredek nyakszirtet és magas
majd korkordsen polyat tekernek fel, ame-  koponyaboltozatot adtak, ezzel elérve az
lyet elél a homlokon az orrgyok felett, hatul  ,eszményi szép” forma megvalGsulését.

a nyakszirten magasan rogzitenek. Fentiekkel ellentétben voltak olyan nép-

Amerika ,legszebb” brachikefal torzko-  tdrzsek, amelyek durva és ijesztd koponya-
ponyait Peru és Mexikd balzsamozott hullai torzitsokat alkottak, hogy a haborus 6ssze-
kozott taldltak. A Krimben t6bb makrokefal csapasokban elriasztd, félelmetes alakot
koponyat talaltak egy-egy sirban, mint az mutassanak. Leirdsok szélnak Kolumbusz

eurdpai leletekben. és tarsainak meglepetésérdl ilyen furcsafejd
Foleg az arisztokrata csaladokban a cse-  (Flatheads) bennsziilotteket latva.
csemdk koponyatorzitasanak technikajat A tlzetesen megvizsgélt koponyékon a

nagyon hozzaérto ,szakemberek” végezték,  torzitasok kdvetkeztében — az alaki elvalto-
és folyamatosan felligyelték. Az alkalmazott ~ zasokon tul — a csontokat illetden legfeljebb
a boltozati csontok elvékonyodasat lehetett
7 Az ilyen modszereket Franciaorszagban még Len- észlelni, az agyalapi csontok nem szenved-
hossék idejében is alkalmaztak. ’ h . s
tek el torzuldsokat. Mindez biztositotta azt,

8 Az ilyen mddszerek okozta torzitasokrél mar Hippo- * >
kratész (i. e. 460-377) is beszamolt. hogy a koponya Grtartalma nem véltozott. A
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kissé deforméalddott agy teriméje sem valto-
zott. A mar t6bbszor idézett Baer szerint: ,,az

elidomitasok, melyek a kiilonféle népeknél

eléfordulnak, rendesen megengedik az

agynak, havalamely iranyban akadélyoztatik,
egy mas irdnyban kiterjedni. [...] Valésagos

szerencse, hogy az erdmQvi elidomitasi sze-
rek, melyeknek hasznalatara a kilonféle vi-
dékeken rgjottek, mind oly kevéssé képesek

a koponya alapjara hatni.”

A kegyetlen beavatkozas kint és folya-
matos fajdalmat jelentett a csecsemdknek,
a kisdedeknek, de még a nagyobb gyer-
mekeknek is. Limaban az egyhéz mér 1585-ben
rendeletet hozott a koponyatorzitas tiltséra.
Eredménytelentl. 1752-ben a helytarté az
alabbi rendeletet adta ki: ,,... elrendelem,
hogy egy indusnak és egy indus ndnek sem
engedtetik meg az ujszul6tt gyermekek fejét

— mint azt tenni szoktdk — Gsszeszoritani a
véghdl, hogy az hosszlva tétessék, mert ebbdl
a gyermekekre kar haramlott és haramlik, sot
azok meg is halhatnak; ennek kdvetkeztében
tehét a torvényszékek, papok, békebirak és
cazikok kiilénos gondot forditsanak arra, hogy
€z tobbé ne torténjek.”

Mindezek ellenére megallapithatjuk azt,
hogy a megfeleld tudassal és elbvigyazattal
kivitelezett koponyaalakitas — az esetleges
elhanyagoltsaghél eredd fertdzodés kompli-
kécidinak kivételével — sem bénulasos
idegrendszeri karosodas tiineteivel, sem a
szellemi képesség csokkenésével nem jar,
bar a szemureget képezd csontok stlyosabb
deformacioja a latdideg megfesziilése miatt
latdsromlast okozhat.

Sok mesterségesen eltorzitott koponyat
talaltak Azsiaban, foleg a Krimben. Europé-
ban Anglidban, Németorszagban, Svéjchan,
Ausztridban, Oroszorszagban. A hazankban
talalt makrokefal koponyaleletekrdl bdvebb
ismertetést ad Lenhossék.

Acsongradi Tisza-parton 1867-ben a parti
omlas kdvetkeztében megnyilt, feltehetden a
tatarjaras idejébdl valé sirban, hét csontvazat

talaltak. Ebb6I az egyik koponya a helyi
muUzeumba és hosszu kerlldvel Lenhossék
Jézsethez kerilt. A 33-36 éves egyén kopo-
nyaja feltGnden kicsiny volt, kiilsd kertlete
400 mm, magassaga 151 mm, hossz-magas-
sagi indexe 98,0, hypsikefal. Arcélben (profil-
ban) tekintve: ,a koponyaboltozat er6sen
héatrafelé hajlott gomboélyded véga kap”.

Osszegezve megallapithatd volt, hogy
hianyzik a mongol fajnak minden jellege
ennél a koponyanal.

A nyomokhbdl kévetkeztethetd az alakitas
technikdja: a nyakszirten és feltehetden a hom-
lokon is egy-egy kemény lemezt helyeztek el,
amelyeket kotelékkel szoritottak 6ssze. Baer
szerint, ahogy az egy makrokefal koponyanal
varhato, a koponyat az asztalra téve (alsé all-
kapaocs nélkdl): a kiilsd halléjarattdl kiinduld
figgdleges vonal mogé esik a koponya
nagyobbik része. Az arc eldretolul.

A székelyudvarhelyi mesterséges makro-
kefal koponya morfolégiai leirasat Steinburg
Maric korabban elvégezte. A csongradi ko-
ponyaval dsszevetve megallapithatd, hogy
azok mind bonctani, mind koponyaméreteit
illetéen Iényegében nem kiildnbdznek egy-
mastdl, ,, . . . Tehat nagy valészinGséggel
egy és ugyanazon fajhoz és nemzetiséghez
tartozhattak; tovabba hogy az eltorzitas létre-
hozasara mindkettdnél ugyanazon eljaras
lett kvetve”. A torzitas fokaban csak annyi
a kulénbség, hogy a csongradi nagyobb
fokban makrokefal.

A mesterséges koponyatorzitds megne-
vezés helyett én szivesebben hasznalom a
mesterséges koponyaalakitast. A kivant ko-
ponyaformat kialakito beavatkozas ugyanis
nem biintetés vagy negativ megkilonbozte-
tés érdekében, hanem ellenkezden, a

,SZépséq”, a kivaltsdgosokhoz vald tartozas
megjelolésének érdekében tortént.

A nem mesterségesen alakitott, hanem
fejlédési rendellenesség alapjan kialakult torz
koponyavarratok korai, még akar méhen
bellli elcsontosodashdl keletkeztek. A cra-
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niosynostosist Rudolf Virchow 1851-ben irta
le mint fejlddési hibat.® Attdl fiiggden, hogy
melyik koponyavarrat csontosodik el idd

eldtt, eltérd lesz akoponya alakja. A Virchow-
szabaly szerint a koponya ndvekedése meg-
sz{nik az elcsontosodott varratra merdleges

iranyban. Hosszu, sajka alakiva valik a
koponya (dolicho- vagy scafocefalia), ha a
fejtetdt alkoto két falcsont kozotti nyilvarratra
korlatozodik a csontosodasi folyamat. Az

ilyen koponya hossz, viszonylag keskeny,
a nyakszirti része kidomborodik, mig a hom-
lok aranytalanul széles. Rovidfejlséget (bra-
chicefaliat) a koronavarrat, mig a toronyfej-
séget (turriceféliat) a koronavarrat, a hom-
lokcsont és az ékcsont, valamint a homlok-
csont és a rostacsont kdzotti varrat idd elotti

elcsontosodéasa okozza.

A kraniosynost0zis természetesen nem
szlintethetd meg, csak matéttel. Az idejében
(lehetdleg hat hénapos korig) elvégzett de-
compresszios m{tét biztositja az agy tovabbi
normalis fejlddését. Az Gjracsontosodas elke-
rilésére tobbféle megoldast alkalmazunk.

Negyedik tanulmany

1882-ben az Akadémia lll. osztalyanak ki-
I6nkiadasaban jelent meg a nagyon hosszU
cimet viseld tanulmany: A szeged-Gthalmi
asatasokrol, kildndsen az ott felfedezett
0s-magyar, 6-rémai és kelta sirokban talalt
csontvéazakrdl; tovabba egy ugyanott talalt
sphenocephal és katarrhin hyperhamae-
cephal koponyarol, végre egy O-Szdnysn
kidsott mesterségesen eltorzitott makroce-
phal koponyardl, amely asatasi térrajzzal, hét
abréaval és harom tablaval ellatott, rengeteg
részadatot tartalmazo, Lenhossék kutatési
precizitasat és alapossagat jellemzd munka.
A neves antropoldgus Bartucz Lajos még fél
évszdzad mulva is példaképnek allitja ezt
a tanulméanyt mint a régészet és embertan
° Az Ujabb kutatasok szerint a ktszoveti rostképzd sejt

(fibroblast) osztddasat serkentd anyag receptoranak
szerkezeti médosulésa idézi el6.

tudomanyanak és mddszertananak komp-
lex alkalmazasét.

Afeltart sirokban a csontvazakon, de foleg
a koponyakon az elsd tanulmanyban mar
részletezett 6sszes méréseket elvégezték, a
megfeleld koponyaindexeket kiszamitottak,
de ezenkivil a sirokban talalt 6sszes targyat
(hasznalati targyakat és ékszereket ) szam-
ba vették, leirtdk. A leletek kdzott két ritka
tipusu torzitott koponyat és egy a rémai Bri-
getiumbdl (O-Szény) szarmazé makrokefal
koponyat ir le nagyon részletesen.

Véleményem szerint ebben a tanulma-
nyaban Lenhossék nem tesz Uj megallapita-
sokat az els® tanulmanyaval torténd ésszeha-
sonlitasban. De ebben az idGszakban az ilyen
részletességgel és pontossaggal feldolgozott
anyagnak, a feldolgozott anyag mennyisé-
gének nagy nemzetkzi jelentBsége volt. Méas
orszaghdl szarmaz6 mérési eredményekkel
Ossze lehetett hasonlitani, mivel standard
meérések voltak. Ezért jelentds nemzetkdzi
elismerést és sikert jelentett e tanulmany
kétszeri német kiadésa, eldbb 1882-ben
Budapesten, majd 1886-ban Bécsben.

Otodik tanulméany: Progén koponyak

1868-ban a gdttingai elmegydgyintézetben
Dr. Meyer figyelmét harom visszataszité arct
elmebeteg keltette fel. Az altala progén ko-
ponyajunak nevezett alakokat, leirasa szerint,
az aldbbiak jellemezték: 1., Roppant nagy-
fok( prognatizmus, vagyis rendkivil el6re
all6 also allkapocs, amely keskeny, hegyes
allcsticsban végzadik; 2., Az llkapcsok zaro-
dasakor a ferdén hétrafelé ll6 alsé metszd
és szemfogak fedik a felsbket; 3., Keskeny
és lapos arc, lelégod pofak, elbre és oldalra
domborodd terjedelmes agykoponya ; 4., A
kidomborod6 homlok mégott a koponya végig
lapos; 5., Messze, hétra allo fiilek; 6., Lelapitott
meredeken allo nyakszirtcsont; 7., A sUlyos fej
eldrebillenését megakadalyozé, a nyaktdl a ko-
ponya hatsé részén tapadd erds, elddomborodd
inas koteg.
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Dr. Meyer az intézet mizeumanak két 4zta-
tott (formalinos vagy egyéb fixalé folyadékban
eltett) koponyan az élében leirtakhoz képest
tovabbi 17 kisebb-nagyobb eltérést talalt,
mint példaul a rendkivil keskeny és magas
kemény szdjpad vagy a lapos hatsé kopo-
nyagodor (a kisagy helye) stb.

Késbbb masok is leirtak progén kopo-
nyakat (6sszesen 56-ot), és az az allaspont
alakultki, hogy a feltehetden genetikai okok
alapjan létrejott furcsa koponyaalakot egy
nem patolégias koponyavariaciénak tartjak,
amely természetesen nemcsak elmebetege-
ken, de testileg és lelkileg egészséges egyé-
neken is eléfordul.

Lenhossék Jozsefet is izgatta a progén ko-
ponyak problémaja, ezért vizsgalatokat végzett
egy elmebeteg és egy épelméjd, magas kultl-
raji egyén progén valamint egy palos szerzetes
normalis alak koponyajan. E harom koponya
Osszehasonlitasakor atablazatokban mindegyik
koponyan 77 koponyamérés adata, valamint 16
koponyaindex és arcsz6g meghatarozasa sze-
repel. Lenhossék mérései szerint az elmebeteg
progén koponyéajaakézépnagysagnal valami-
vel nagyobb; az épelméja, kulturdlt progén
koponyéja kézépnagy; a palos szerzetes ,nor-
malis” koponyaja nagy koponya volt. Fontosak
az alsé allkapesok méretbeli kiilbnbségei: az
elmebeteg és a normalis elméjl progének all-
kapocsmérete (a kilsd halléjarattdl az dllesticsig
) kdzel van egymashoz (148 illetve 144 mm); a
palosé 4, illetve 8 mm-el révidebb. Az Allkapesok
felhago szara a progéneknél kozel azonos, a
palosnal 8, illetve 10,5 mm-rel hosszabb. Az arc-
élszdglet a progéneknél kizel all egymashoz
(51°, illetve 5830’); a palosnal 25°-kal, illetve 17°
30'-cel nagyobb.

Az also allcsonttal kapcsolatban a pale-
ontoldgia szamara nagyon jelentds Lenhos-
sék azon megéllapitasa, amikor egy helyen
tébb csontvazat és igy tébb allkapcsot
talalnak Osszekeveredve, a koponya és az
allkapocs dsszeparositasakor nem szabad
az allkapocs izfejét a koponya izvapéjaba

beszoritani, illetve az illeszkedéssel teljesen
folosleges és téves erdszakosan prébalkozni.
Ez aragéastszolgal6iziiletugyanis egészen specia-
lis, amelynek két részét még egy porcos parna
(meniscus) is elvalasztja, igy annak mérete
néhany mm is lehet. Ezért a helyes dsszeil-
lesztésnél a fogak ragofeliileteinek kopasat
kell tekintetbe venni és az allkapocs-kopo-
nya megfelelést eszerint eldénteni.

A progén és a normalis koponyak szem-,
széj- és orrliregeinek Gsszehasonlitasat is rész-
letesen ismerteti.

Tanulméanya végén Lenhossék még azt a
kovetkeztetéstis levonja, hogy ,.... akilonféle
rendes koponyaalakok leirasanal és megma-
gyarazasanal ezen alak is mulhatatlandl mint:
»Cranium progeniumy, vagy »Progenocephal«
nemcsak el@sorolandd, de fojellegeire nézve
is megmagyarazando.”

Bér ez atanulméany csak harom koponyéat
tesz tanulmany targyava, teszi azt azonban
olyan részletességgel és precizitassal, hogy
ez a dolgozat nemzetk®zi vonatkozashan is
bézis referenciat szolgaltat a progén koponya
kraniometriai adataihoz.

Az emberré vélas folyamataban az agy,
klénésen a homloklebenyek kifejlddése
és ezzel a csontos agykoponya homlokrészé-
nek az arckoponya folé torténd emelkedése,
jol ismert. Lenhossék ezt t6bbszor hangoz-
tatja és koponyameéréseivel is igazolja. Ezen
talmenden azt a véleményét is sejteti, hogy
a nagykultaraja, magas képzettségl egyé-
nek koponyéjanak frontalis fejlettsége még
jobban észlelhetd. O ugyanis éldben tortént
fejméréseit fleg ilyen egyéneken végezte.
Ezt a véleményét hatarozottan nem szdgezi
le, a kérdés eldéntését diplomatikusan az
olvaséra bizza: ,,... a valodi tudosndl latjuk,
kinél a magas széles homlok, a gondolkodé
Iényt tikrozi vissza, de kinél kilondsen a
homlokagyat magaban foglal6 eldfej — sinci-
put—akoponya tobbi része felett oly any-nyi-
ra uralkodik, hogy az mér az els6 pillanatra
feltGnik. Hogy mennyire bizonyul be ez, az
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élokon tett koponyaméréseket kimutaté
tablakbdl (VIII. és IX. szamtabla), melyek
hazank annyi tudos és jeles férfiai koponya-
viszonyainak kimutatasaval diszelegnek,
—azt a szives olvaso kiszamitaséara bizom”.
Ugyanakkor a Gall-féle frenoldgia elmé-
letét hatarozottal elutasttja, azt telies mértékben
tudomanytalannak tartia. Még keményebb
volt Lenhossék kritik&ja Virchow felg, akit sze-
mélyesen is ismert és kitind kérboncnoknak
tartott. Virchow a vilag egyik leghiresebb tudés
anatdmusa volt (akit a Magyar Tudomanyos
Akadémia is tiszteleti tagga valasztott 1873-ban).
Lenhossék kritikai megjegyzéseit Virchow Uber
einige Merkmale niederer Menschenras-
sen am Schadel cimG kényvéhez irta az
Orvosi Hetilapban (1876, 76-77., 115-116.,
133-135.). AVirchow altal targyalt és a kritika
targyat képezd elvaltozasok az alabbiak: 1.,
A halantékesont pikkelyének eliilsd éles széle
egy homloki nydlvanyba folytatddik, vagy
halantéki kutacscsontocska formajaban van
jelen; 2., A nyakszirtcsont pikkelyén bellll egy
inka-csontnak nevezett kisebb csontdarab; 3.,
A cararrhinus vagy pithecoid orrforma (az
orr hatat nem képez, lefelé erdsen felhanyt, az
ellilsd orrtdvis erdsen eldre all, az ormyilasok
mell- és hétrafelé iranyultak).

Ezen csontos variaciok tébbsége jol ismert
amagasabbrend allatoknal. Virchow szerint
viszont a kelet-azsiai szigetvilag lakéinal is
fellelhetbk az ilyen koponyacsont-variaciok, és
azok ,,... alsébb fajoknak jellemei, de nem a
legalsé fokon allékéi”. Lenhossék kritikdjaban
nem szégez le hatarozott tagadd allaspontot,
csak a leletek ismertetésével foglalkozik, de

idézi Joseph Hyrtl véleményét. ,.... az, hogy e
nyulvany némely koponyak jellemeit képezné,
nem egyéb tévedésnél.”.

Lenhossék tehét hajlandé volt kritikai vé-
leményt nyilvanitani méar a kialakul6 rasszista
elméletek hajnalan, amelyek viszont csak
évtizedekkel Lenhossék halala utan, a XX.
szézad els6 harmadaban érték el, késdbb
népirtasba torkolld, karos fejlodésiiket.

A XX. szadzadban ugyanakkor a ,tudoma-
nyos rasszizmus” Kisérletes alapjanak dont6-
enmar nem akraniometriai adatokat, hanem
az 1Q-értékeket hasznaltak.

Mind a ,craniometrids korszak”, mind a

#1Q-korszak” rasszista elméleteinek kritikajat
Stephen J. Gould zsenidlis munkéjabdl ismer-
hetjik meg.

Lenhossék antropoldgiai munkassaganak
értékelésére hazank egyik legjelentdsebb ant-
ropolégusa, Bartucz Lajos (1885-1966), az ELTE
Embertani Tanszékének igazgatdja véleményét
idézem: , A honfoglalé magyarok antropolégia-
jara vonatkozo elsd hiteles adatokat néhai Len-
hossék Jozsefnek kdszonhetjik, aki 6sszesen 10
poganykori magyar koponyat irt le, illetve mért
meg, koztlik t6bb olyat, amely a honfoglalok
embertani megismerése szempontjabdl ma is
elsBrangu fontossagu.”

Lenhossék annyiraaszakmajanak élt, hogy,
Mihalkovics emlékbeszéde szerint, utolsd
szavai ezek voltak: ,— ideg, — izom, — gerinc,

— nydltagy, — porcszerQ, — csontképzés, — ko-
ponya.”

Kulcsszavak: koponya, kranioscopia, antro-
polégia, koponyatorzitas, Lenhossék Jozsef
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AZ AGRESSZIO KEPI KIFEJEZESE

Hardi Istvan
pszichiater, pszicholégus, a pszichol6giai tudomény kandidatusa
ihardi@freemail.hu

A vilagban mértéktelenil terjed az agresszié.
Nem véletlen tehét, hogy sok irdnybal, sokféle
maodszerrel kdzelitik meg ezt a tulajdon-
képpen nagyon Osszetett és bonyolult
jelenséget.

Bevezetésiil roviden foglalkozzunk az
agresszié fogalméval. Az angolszész iroda-
lomban azonos tartalommal alkalmazzék az
,eroszak” (violence) kifejezést, ez azonban
a magyar széhasznélatban az agresszional
szOkebb tartalmu, ezért az utébbi eldnyo-
sebb. Altalaban agressziorol beszéliink, ha
valaki a masik embert kérositani vagy
bantani akarja (s a szandékot alkalmasint
tett koveti). Ezt az elterjedt meghatarozast
azonban a mai pszicholégiai, pszichiatriai
és pszichoanalitikus ismeretek birtokaban
célszer( thgabban megkdzeliteni. Ennél méar
t6bbet mond akdvetkezd definicio (Hoffmann,
1992,7.).,,Az agresszi6 gyQjtdfogalom, amely
bizonyos motivaciokat, gondolattartalmakat,
érzelmeket és viselkedést ir korul, mely meg-
hatarozott személyekre és dolgokra iranyul,
és legtobbszor arté hatassal jar.”

A fentieket és a pszichoterapias szem-
pontokat figyelembe véve — attekintd szan-
dékkal —az agresszio fogalmat igy foglaltam
Ossze (Hérdi, 2000):

Agressziorol beszélink tAmado jellegh
magatartas, ellenséges — legtobbszor fe-
sziltséggel jard —belst rezdiletek, élmények
jelentkezésekor, amelyek iranyulhatnak a
kulvilagra, személyre vagy befelé az atélore
magara; lehetnek tudatosak vagy tudat-
talanok, megmutatkozhatnak kézvetlendl

vagy koézvetve (példaul bossztsagot okozo
ajandék kuildése, valakinek intenziv elha-
nyagolasa), akar atalakult formaban is
(példaul elfojtott agresszidbol szarmazé
szorongésban, testi tlinetekben).

E meghatarozés tartalmazza az agresszio
jelenlétét és hatékonysagat a pszichében vagy
a magatartasban — akar kozvetlenil, akar
kozvetve. A meghatarozasban igyekeztem el-
kertilni a kizaroélagosan objektiv (,hiszem, ha
latom™), és a mindenféle elbitéletes, elméleti
spekulativ hozzaallast. igy lehetdvé valhat
az agressziv elemek kihdmozasa az esetleg

sartatlannak” latsz6 dolgokbdl, méasrészt
feltarhatd az agresszi6 sokféle kapcsolata,
OsszeszOvddése, bonyolultsdga. A maga-
tartds mogotti lelki dinamika nem hanyagol-
hat6 el, amelyre hétkdznapi életiink szdmos
példaval szolgal. igy ha az ide tartozd ,,nega-
tiv érzelmekbdl” megvizsgaljuk a gyQldletet
(lasd a ,gylloletbeszed” vitat), tudjuk, hogy
az nemegyszer atcsaphat szerelembe, vagy
forditva: a szerelem gyQl6letbe. Természe-
tesen egy meghatarozas nem tartalmazhat

Jmindent”, ink&bb tajékoztato, irdnyada jelle-
g0, masfeldl szeretném elkertlni azt, hogy a
fogalom ,,parttalanna” valjon azon vitathatd
allitassal, mely szerint minden pszichés ener-
gia = agresszio.

Hétkdznapjaink fontos eseményei sok-
szor ,szemink el6tt jatszodnak le” — roluk
jorészt latas Gtjan értesuliink, s igy is hatnak.
A médiumoktol kezdve az utcai plakéatokon
at a falfirkaig toméntelen — tobbek kozott

—agressziot is kdzvetitd vizualis benyomas ér
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bennlinket. Masfeldl a sok tudomanyos meg-
allapitast, eredményt ezek a benyomasok
kozelebb hozzak, megértésiiket, gyakorlati
alkalmazasukat eldsegitik. A képi vilag nem
csupan az 6sszefuiggések, tények kdzveti-
tésével nyUijt tajekoztatast, de szamos — sza-
vakbol még nem megértett — konkretizalo,
illusztrativ elemmel az ,egészben valé meg-
ragadast” teszi lehetdvé. S6t, néhaamélyebb
megértést, esetleg a hirtelen raeszmélést, az
Ugynevezett ,aha élményt” is szolgalhatja.
A képekben rejlé érzelmi 6sztdnds, esetleg
archaikus tényez6k tovabbi informativ gaz-
dagitast nyUjtanak. Ezt a mQvészi alkotasok
magas szinten, az élménykeltéssel, az atlagos
jellegiikkel érik el. Hatasuk legtdbbszor
erbteljes, ezért is lehet beszélni a ,képek
hatalmardl” (Freedberg, 1989).

Az agresszio elsdsorban a tartalomban
jelenik meg: mit abrazol a m(? Mi térténik
a képen? Az agresszio legtobbszor tamadas,
kinzas, gyilkolas stb. forméajaban tarul sze-
mink elé. Vannak visszatérd témak, példaul
apokalipszis (Durer metszetei), haboruk
(Goya: A Haboru borzalmai és mas mivei),
csaték, llatkiizdelmek, vadészat abrazolasa.
Az ilyen targyu képek nem csupéan abrazol-
nak, de hatnak is: szorongast kelthetnek. A
kozépkori gétikus katedralisokban a vizko-
pd fejek a gonosz elriasztasat szolgaltak; a
keleti mOvészetben, példaul a kiotdi Szan-
zsuszangendd 1001 Buddha-templomaban
az dr-szobrok arckifejezése, megmintazasa
ijeszt6, azaz elrettentést, védelmet szolgal.
Martin Schuster (2005) utal a mOvészetben
el6forduld, az etoldgiabdl ismert, félelmet és
agressziot kivalto , fenyegetd nézésre”, ,szl-
rés szemekre”, miként Hermann (1943, 1984)
a ,vérben forgd szemek”, a ,tlizes szemek”
szorongast keltd és magikus szerepére (pél-
daul szemmel verésre). Aldtamasztja ezt a
pszichiétriai betegek rajzaiban, festményei-
ben gyakran el&forduld szem —nemegyszer
onall, kiemelt — abrazolasa (példaul para-

noid kérképekben a ,megfigyelés” jeleként).
Schuster ugyancsak fontossagot tulajdonitatest
megnagyitasanak, s az ezaltal a hatalmat arasztd
folénynek, példaul a katonai egyenruhak
tomott vallainak, sisaknak, hatalmas disszel
(kakastollas csenddrkalap) stb. Kiemeli
még a him nemi szervvel val6 fenyegetést,
mely példaul a kdzépkori zsoldoskatonak
egyenruhajaban a falloszt fedd kapszula
nagysagaban is kifejezddott. A fallikus fe-
nyegetés egyébként az etologidban is ismert:;
Csanyi Vilmos irja (1999, 25.): ,,féemldsoknél,
az agressziv himek merev péniszikkel
fenyegetik a rangsorban alattuk allékat”. ,A
régi gorog kultraban keresztutakon, hazak
el6tt vagy hatarokon helyeztek el fallikus
figurakat. Nias és Bali szigetén a kisértetek
ellzésére hasznélnak hasonlé szobrocska-
kat.” Ugyancsak utal a horrorfilmekben a
nézoket borzongatd hatalmas szérnyek és
Orias allatok szerepére, gondolhatunk King
Kongra, Godzillara, valamint az dsallatok
divatjara.

A tartalmiak mellett természetesen nem
hanyagolhatdk el a formai elemek sem. A
mivészetben a tehetségen kivil a technikai
tudas, az egyéniség és a kor stilusa alakitja a
forméat. A kompozicié, a szinek stb. ugyan-
csak részesei az alaki tényezknek, és szol-
galhatjak az agresszié megjelenitését. A ma-
vek manifeszt, tartalmi tényezdit athathatjak
aszinek (példaul sttét vagy élénk), amelyek
ugyancsak ,szinezik”, érzelmileg befolyasol-
jak a néz6 élményi folyamatait.

A képzdmavészetben szamos példat ta-
lalunk az agresszi6 kulonféle formaira. Ralp
W. Pickford (1967) szerint tudattalan fanta-
zidk és motivaciok megtalaljak indirekt kifeje-
zési Utjukat a mavek tudatos tartalmaban és
céljaban. Szexualis és agressziv tendenciak
az alkotdbmunkaval atdolgozva, mintegy al-
arcban jelentkeznek. (Pickford, 1967, 104.)

WA keresztény mivészetben agressziv fanta-
zidk szamos témaban széleskor( kifejezési
lehetdséget kapnak, példaul a keresztre fe-
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szitésnek, a keresztrdl levételnek s a szentek
kinzasa és martiromsaguk abrazolasaban.”
(Az angol szerzb szerint ez természetesen
nem esztétikai vagy teoldgiai értékelés.)
Hieronymus Bosch (kb. 1450-1516) mQ-
vei nem csupan csodalatra késztetnek, de
témank megértésében is segitenek. Alko-
tasaiban a Gyényorok kertjé-ben, a Szénas-
szekér-ben, az Utolsd itélet-ben kilonos vilag
tarul elénk: Egyrészt meztelentl 6lelkezd
parok, mésrészt csonkolt testek, véghélbe
dugott targyak, torz szornyek, térpék hem-
zseg® hada arasztja el a vasznat. Miutan a
mQvész életérdl keveset tudunk, a képek
hattere, értelmezése a mai napig nem elddn-
tott; sok vitat keltett, ésa vélemények jelenleg
is igen eltérdek. Példaul Wilhelm Fraenger
(1977) vitaba szallt Tolnai Kéarollyal, aki Freud
pszichoanalitikus gondolataival magyarazta
e kilonos vilag képeit. Ugyanis szerinte
(Fraenger, 1977, 14.) ,.... a tudattalanbdl
mitikus dimenziéba felszallé rémalmokat
a késd kozépkori eretnekség torténelmi
valdsagabdl lehet levezetni”. Ha pusztan a
latottakra tAmaszkodunk, val6szinGnek tlnik,
hogy a szexualitas és az agresszié kapcso-
l6dasa is fontos meghatarozé (miként errdl
Freud mQveiben részletesen olvashatunk).
Az akasztott, megkotozott, szerelmeskedd
és ugyanakkor megkinzott, szérnyektdl
uralt vagy azokon lovaglé meztelen testek
szado-mazochista dbrézoldsoknak tlnnek.
Dominélnak a szadisztikus elemek a karddal
atszart nyakon és testen, a kasztraciés jelene-
tekben — killéndsen a pokol abrazolasaban.
Mint Fraenger (1977, 13.) irja: , It elszabadul
a tudattalan teljes démonikus vilaga...” Gyak-
ran torz alakok, szormyek, visszataszito lények,
vadéllatok a szentéletd embereket ostromld
kisértések kifejezdi. Bosch Szent Antaltis ilyen
helyzetben abrazolja. Hasonlé valtozatokat
lathatunk Griinewald, Schongauer, Teniers,
Mandijn, Huys, Deutsch stb. mavein.
Kegyetlen képeket mutat be a 17. szazad
napolyi festészetébdl W. Karl Lang (2001).

Elsdsorban vértanak, mitoldgiai hésok
tragikus sorsat dbrazol6é festményekkel
foglalkozik. A Bibliabél ismert a fejlevagas
Dévid és Galiat, Judit és Holofernesz, Salome
és Kereszteld Szent Janos torténetében. A
megoltek fejének talon tdrténd bemutatasa
— példaul Rubens vagy Mattia Preti Herddes
lakomaja és — utébbi mavésznek — Absa-
lon lakomaja cimd mQvein — nem csupan
ijeszt®, de ordlis, kannibalisztikus jellegl is.
Még jobban elborzaszt a vér latvanya, ahogy
ezt a fej nélkli torzs abrazolasain latjuk Preti
alkotasain, vagy Michelangelo Merisi da Cara-
vaggio (1571-1610) Szt. Janos lefejezése (1608)
cim(—egy maltai templomban lévé —képén,
ahol avértocsabdl indul el amivész alairasa.
Ez még inkabb hangsulyozza a ma kegyet-
lenségét (lasd Lang, 101.). Utébbi személyes
élete és mavészete egyarant bovelkedik
agressziv megnyilvanulasokban. Kortarsa,
Carel Van Mander szerint benne a blintz6 és
amQvész véaltogatta egymast, és a maveészet
szamara Mars és Minerva sohasem voltak j6
baratok...” A nyugtalan, izgaga természetd,
zsenidlis mOvész szdmtalanszor kovetett el
kisebb-nagyobb blntényeket, végl gyilkos-
sagha keveredett, és borténbe zartak. Mdvei-
ben a manifeszt és latens agresszi6 egyarant
megtalalhatd. Egyik fo téméjaalefejezés: Judités
Holofernesz (1598), valamint Kereszteld Szent
Janos lefejezése (1608), David Goliat fejével
(1606). Képeinek ez szinte horror-jelleget
koélcstndz. Hasonld 1égkord a kigyoktol
fojtogatott, fuldoklé MedUiza feje (1598) cimi
alkotésa.

Gustave Moreau Jelenés-én viszont Salo-
me lelkiismeretének rémitd vizidjaban meg-
jelenik a megolt préféta feje.

Az emberiség hitvilagaban, mitologiajaban
nagy szerepet foglalt el a,gonosz” — a Satan,
Belzebub, Lucifer stb. néven nevezett— 6rdog.
Legfbbb jellemzéje az erkolcsi torvényekkel
szemben all6 gonosztevés, kdzéppontjaban
az agresszioval. Ezért is adhatta Konrad
Lorenz (1963, magyarul: 1995) kényvének
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Das sogenannte Bdse. Zur Naturgeschichte
der Aggression — Az Ugynevezett gonosz.
Az agresszi6 természetrajza — cimet. A
kozépkorban az eretnekséget felkutatd
és elitéld inkvizicid kegyetlentl harcolt a
satani boszorkanysag ellen. A legnagyobb
eretnekségnek az 6rddg azon mavét tartot-
tak, amikor embereket keritett hatalmaba
(obsessio), vagy ,széllt meg”, azaz ,beléjik
bujt” (possessio). Akik igy boszorkany-nya
véltak, mindenféle gonoszsagot maveltek:
embert, allatot megrontottak, betegséget
okoztak, s masokat is a Satan szolgajava
tettek. A boszorkényhit, az 6rddghit az iro-
dalomban sokféle formaban szerepel, elég
ha Shakespeare darabjaira gondolunk, vagy
aFaust-téméra, amely Christopher Marlowe,
Goethe, Heinrich Heine, Nikolaus Lenau
és Thomas Mann mQvein keresztiil széles
korben ismert. Bosch, Hans Baldung Grien,
Ddrer, Albrecht Altdorfer, Breughel, ifj. David
Teniers, Frans Francken, David Rykaert, Sal-
vator Rosa, Goya és Ernst Barlach stb. alkota-
saiban is talalkozhatunk boszorkanyokkal.
Foként metszetek, rajzok, kdnyvillusztraciok
elevenitik meg ezt a kilonos vilagot. Ez a
Jooszorkanygrafika” (Gloger—Z6liner, 1983) tiik-
rozi aboszorkényhitet, samotivald szexualitas
és agresszi6 Osszekapcsolodasat.

A XX. szézad német festészetének egyik
kiemelkedd miivésze, Otto Dix (1891-1969)
mQvészetébenisigen fontos az agresszio szere-
pe. Mlveiben az életés haldl, sa kettd egytittese
sokféleképpen jelentkezik. Ez az ellentétpar
mar az els6 képeitdl — a koponya és a virdg

— (Virdgzas és elmilas, 1911) festményén, a
késBbbiekig, példaul A halal diadala-ban
(1954) - végigvonul. Sokféle stilusban tudott
festeni; végiil mlveire az ,expresszionista
verizmus” jelzot kapta, elsGsorban a valdsag
nyers dbrézolasa miatt. Karikaturisztikus és
deformadlt figurai, portréi hihetetlen pszicho-
I6giai jellemzéssel mutatjak az egyén és a
tarsadalom fonaksagait.

Az 6nmaga ellen forditott agresszidval az

ongyilkossag abrazolasaban talalkozhatunk.
Kedvelt, torténelmi alakok képein, példaul
Guido Cagnacci Kleopatra (1659), Joos van
Cleve Lukrécia (1525) cim( mdvein a de-
presszi0 is plasztikusan észlelhetd.

Rubens Betlehemi gyermekgyilkossagok
képe az artatlanokkal tortént kegyetlenséget
mutatja be.! Ugyancsak ilyen jelleg(i a Habo-
rd borzalmai és az Oroszlanvadéaszat cim(
alkotasa. Erdekessége, hogy Rubens béke-
kozvetitd diplomataként is tevékenykedett,
és gyQlolte a habordt (Jones, 2003)

A magyar mQvészetben Zichy festmé-
nye: A pusztulas géniusza — a cimnek meg-
felelden — a malignus, destruktiv agresszio
romantikus-allegorikus dbrézolasa. Madaréasz
Viktor Dézsa népe a harc kegyetlenségét
mutatja be. A csata agresszidjat abrazolja
Johann Peter Krafft Zrinyi kirohanésa cim(
alkotasa. Wagner Sdndor Dugovics Titusz-a
magéval rantjaa mélységbe a varat ostromld
torokot — a hazaért vesztesként harcold, ha-
[alt is vllalb hds. Gyéarfés Jend Tetemrehivas-a
az 6ngyilkossagot okoz6 nbnek az dldozattal
torténd szembesitésekor megjelend és lelki-
ismeret-furdalasabél szarmazd rémiiletét tarja
elénk. Ugyancsak az dngyilkossagot illuszt-
ralja Zichy Mihaly Arany Janos balladjahoz
készitett Hidavatas cima mave.

Az agresszié képi megjelenitése, illetve
kifejezése az esztétikai, amlvészet altal nyujtott
6rom egyben valamilyen ventilt is lehetdvé
tesz. Miként Freud kifejtette, a viccnél a
nevetés, itt a maveészi-esztétikai 6rom ré-
vén tiltott, elfojtott szexudlis vagy agressziv
impulzusok, 6szténok valnak — bizonyos
fokban —tudatképessé, ésjutnak levezetésre.
Akatartikus hatas teljesen egyéni, attol is fiigg,
hogy kiben mit és mennyire mozgat meg.
Sokat jelent a képhez fiz6d6 viszony, annak
az ismételt elmélyult nézése, az empétia, az
alkotasba valo beleélés. Tulajdonképpen a
t A remekmavek 6rok aktualitdsara emlékeztetve

— 0nkéntelenil is a észak-0szétiai, beszlani iskola-
sok elleni terrorcselekményre kell gondolnunk.
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mavész alkotasan, illetve am( &ltal el6hivott
fantazian keresztili kiélés zajlik. A kegyetlen
képek lattan a mQvész és nézd azonosulhat
az aldozattal vagy a kinzéval, ami az ag-
resszid szublimalasat teszi lehetdvé (Lang,
2001). A latvany meghokkenthet, szorongéast
is kelthet, s ezaltal ugyancsak fesziiltség
levezetését szolgalhatja. (Gondoljunk csak
arra, hogy sok mai mozilatogatd szivesen
néz horrorfilmeket.)

A néz0 pozitiv kapcsolata a , tetszésben”,
ha Ugy tetszik, a ,m0vészi élményben” feje-
z0dik ki. Az ellenkezdnek, a ,nemtetszésnek”,
a negativ kapcsolatnak ugyancsak széles
a skalgja. A mi elutasitasa elmehet a mellzés-
tol, a ,megjegyzéseken”, (példaul modem
képeknél: , ilyet én is tudok csinalni”), haragos
kifakadason at egészen a képrongalasig.

Torténetelembdl is ismert agresszié a kép-
rombolas (ikonoklazmus) (Freedberg, 1989;
Gamboni, 1998). A reformécid koraban sok
templombdl eltavolitottak, s6t néhol el is
pusztitottak a maveket a ,balvanyimadas”
gondolataval. A torokoék magyarorszagi ural-
ma alatt szamos remekmavet semmisitettek
meg, mivel a mohamedan vallas tiltjia az
emberéabréazolast. igy ment tonkre példaul
Budéan aKolozsvari testvérek alkotta Sarkany-
016 Szent Gydrgy szobra.

A mai képromboldknal elsGsorban hét-
kéznapi vandalizmusrdl, antiszocialis, bor-
der-line személyekrdl van sz4. Szobrokat
oOsszefirkalnak, befestenek, bepiszkitanak,
maéskor bronz anyagt mavek részeit letérik,
elviszik, s6t — ha lehet — értékesitik, eladjak.
A Margitsziget MOvészsétanyat diszitd szob-
rokat nemegyszer éri csonkitas, az Erzsébet
téren egy kidllitas mQveit ugyancsak stlyosan
megrongaltak. Csak a mivészek lelkesedése
tette lehetdvé, hogy gyorsjavitassal anagykézon-
ség tovabb élvezhesse az alkotasokat.

A nézd és a mialkotasok érzelmi, indulati
(attételi) kapcsolataban nem feledkezhetlink
meg az animisztikus tényezordl. Az ember-
ben Gsiddk 6ta él — sokakban nem is olyan

mélyen tudattalanul —, hogy a kép vagy a

szobor azonos —vagy legalabbis — helyettesit-
heti az dbrézolas alanyat. Ezen alapul az 6kor-
bélismert Pygmalion-legenda, amely szerint

az alkotd beleszeretett a mivébe, egy ndi

szoborba, akit az istenek kegyelembdl éldvé

valtoztattak. A ,,megsz0lalasig h(” dbrazolas

kifejezés is erre utal. Apellesz lovait olyan

hden abrazoltnak tartottak a gdrogok, hogy

Lhallottdk a nyeritésiiket”. Mint Freedberg is

irja, a mavek kordl tortént csodak (példaul

kénnyezd Madonna) fokoztak a beléjik ve-
tett hitet, méasfeldl azt a meggydz6dést is, hogy a
mavek ,,nem foldi kéztdl szarmaznak”.

Az utcakon szemlélhetd plakatok erdtel-
jesebben kivanjak mozgdbsitani a jarokeldket.
A kdzlésre szant tartalom mellett érzelmileg
is hatnak. A képet kisér6 széveg még vila-
gosabbd teszi a célt, s a j6 fogalmazas, a
jelszavak, a verses mondasok sth. fokozzak
a hatést. A kulturalis tartalmdak szinhéz,
mozi, és kiallitas latogatasara, a kereske-
delmi targylak a vasarlasra dsztondznek, a
politikaiak a politikai szemléletet — kiildnosen
valasztasok idején — a szavazast kivanjak
befolyasolni. Miként a média, a vizualis reklam
is nagyhatalom. Befolyasa, hatasa—a tudatos
tartalom mellett — tudattalanul is érvényesuil.
Ezt erdsiti az ismétlés, a tobbszori talélkozas.
A plakat nemcsak kifejezheti az agressziét,
hanem keltheti is, mondhatni ,képi uszitas-
sal”. Fenyegethet, s kivéalthat szorongast is.
A nécik az antiszemitizmushoz — a verbdlis
propaganda mellett —a karikat(ra, a torzitas,
s6t a hamisitas képi eszkozeit is felhasz-
naltak az ,ellenségkép” kialakitasdhoz: a
plakatokkal is a zsidosag megsemmisitésére
mozgositottak.

A plakatok 6sszefirkalasa, torzitasa — a
férfiakra, nbkre bajusz, szakall rarajzolasa —
kozelebb visz az utcai erdszak grafikus meg-
nyilvanuldsahoz. Amig az eddig targyalt ké-
peken az agresszio elsdsorban a tartalomban
szembeo6tld, addig a kézterlileten mar tdbb-
szO0rds a szerepe. Elsdsorban a falfirkaké,
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amelyek beboritjak a szép Uj, tiszta, fehér
falfellleteket, de nem kimélik a régieket sem.
Ormétlan hulldm-, illetve kigyovonalaikkal 6s-
szevissza csUfitjdk a szabad fellleteket. A for-
métlan, kaotikus firkak bepiszkitanak, bemocs-
kolnakfalakat, beszennyeznek, olvashatatlanna
teszik a lakossagot tajékoztatd, fontos tabla-
kat, példaul a tdmegkdzlekedés megalldhe-
lyein. Bizonytalan szimbolumok, nevek,
roviditések, szévegek nem csupan a hazakat,
avasUti kocsikat is ,,dekoraljak”. Alapvetden
ugyanolyan antiszocialis cselekmény ez,
mint a telefon- és vasuti kocsirongalok tevé-
kenysége. Az ilyen firkak formai szempont-
bdl akaoszon keresztiil a kdzvetlen indulatot
fejezik ki. Az Gjabb és UGjabb rafestések nyo-
man az egymasra rétegzett firkék az irracio-
nalis-tudattalan ellenséges impulzusokat is
tikrozik. A kdzelben nem ritkak esetleges
torés-z(zas nyomai, az 6ncéld pusztitas jelei.

Az esztétikatlan, piszkold firkaktol — bizo-
nyos fokig — elkulonithetdk a graffitik. Ezek

I

1. &bra = Nyelvoltdgetd, nagy szaju, nagy
fogu, karikatara-jellegQ graffiti, oralis
agressziot fejez ki. Ezzel a ,nyelvoltd
tematikaval” elég gyakran taldlkozunk.

kllénféle szinvonaltak. A gyermeki, primitiv
abrak mellett jobban kidolgozott, stilizalt—de
olvashatatlan — betkon kivul, differenciél-
tabb produktumokkal, s6t tehetségre utald
mivekkel is talalkozhatunk. ,Falfestdkbdl”
nemegyszer valdédi mivészek lettek. A graffi-
tik alkalmasint egy-egy csoportszemléletétis
megjelenitik. Az abrazolasban erds a karika-
tarajelleg. A graffitikben megjelend agresszié
nem csupéan a legtdbb szerzd tarsadalmilag
margindlis — vagy igy érzd — helyzetébdl,
tehat bizonyos fokl aszocialitdsabol fakad.
A graffiti az Egyesult Allamokban egyes
szinesbdrl és méas bandak territoridlis har-
caibdl keletkezett: mint a természetben az
allatok megijeldlik életteriiket, gy jelezték
az emberek a falakon ,eddig a mienk ez
a hely.” A torzitas, a karikatUra-elemek, az
irraciondlis firkatdmeg stb. mellett a sze-
mélyes élmények is mindezekre utalnak. A
szerzok elmondjak, hogy tudjak: veszélyben
dolgoznak, torvényt szegnek. Ha rajtacsipik,
megbiintetik 6ket. Azonban az izgalom, saz
azt kovetd ,sikerélmény” megéri: sikerdlt, s
készitettek valamit...

A graffitikben tehéat az erdszak sokféle
megnyilvanulasa észlelhetd. Gyakoriak ben-
niik a karikaturisztikus elemek (1. kép).

Az agresszio egyik kedvelt képi forméja
a karikatdra. MQvészi szinten nem a val6sa-
got, hanem az igazsagot mutatja be. Ez elsd-
sorban a modell lényeges vonasainak megra-
gadasabdl all, mondhatni, jobban hasonlit
ra, mint sajat maga... Ehhez hozzjarulnak
a tulzasok, aranytalansagok, melyek még
jobban kidomboritjadk az egyénre jellemzd
tulajdonsagokat. Szellemesen irja errél Ernst
Kris (1952, 197.): ,,... ha a karikatarat folya-
matként hataroznank meg, az agresszié hata-
séra primitiv struktarakat hasznal az aldozat
nevetségessé tételére”. Innen a gyermeki,
infantilis stilus, a jatékos szabadsag. A j6 kari-
katura ellenéllhatatlan, azonnal ,raismertink”
a ,kifigurazott” dldozatra. Alkalmazhat szim-
bolikét is, példaul allatformaban — rékanak,
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tigrisnek ,lcazva” abrazolja az illetdt, ami
ugyancsak tovabb jellemzi, és még nevet-
ségesebbé teheti a célszemélyt. Munkacsy
Mihaly példaul egy 6nkarikatliraban sajat
magat oroszlantesttel abrazolta.

A pszicholégiai gyakorlatban alkalmazott
rajzvizsgalatok is elsGsorban a tartalmat né-
zik: mit dbréazol a vizsgalando6 személy — a gyer-
mek vagy a felndtt. A gyermekpszicholdgiaban
a fejlodés kovetésére hasznaljak: mennyiben
felel meg arajzagyermek életikoranak, fejlédési
szakaszanak (megfeleld feltételek kdzott ez az
intelligencia mérésére is tampontot nyujthat). A
személyiség jobb megértését, a klinikai gyakor-
latot segiti a rendszerelméleti megkozelités
(Sehringer, 1999).

Az Ugynevezett projektiv rajzvizsgala-
toknal (Hammer, 1958; Machover, 1949)
megadott témaét rajzoltatnak — embert, csala-
dot, allatot, hazat stb., vagy szabadon, tetszés
szerint barmit. Egyszer(ien kifejezve: a vizs-
galat lényege, hogy miként ,vetll a papirra
a személyiség”. A képek tartalmi és formai
elemeibdl kovetkeztetnek a mogottik allo
személyiségre, érzelmeire, indulataira és ag-
resszidjara. A gyermekrajzokbdl is ismertek
ijesztd szemeélyek, allatok, tamadasok, csata-
jelenetek, haboruk stb. abrazolasai. Fenti
szerz0k az emlitetteken kivil emberalakok-
nal férfias jellegnek talaltak (széles vall, iz-
mok sth.) a ,tAmadas szerveinek”, kezeknek,
labaknak a hangsulyozasét, formailag inkabb
anagyobb, erdsebb vonallal készitett dbrakat.
Vass Zoltan (2005) attekintve az irodalmat,
megéllapitja, hogy a legtdbb szerzd egyes

Jeleket” keres az agresszié megéllapitasara,
s sokan ezt tradicionalisan atveszik. O nagy
anyagon szamitogépes kddolassal, algorit-
musokkal tlnetegyutteseket, fenotipusokat
dolgozott ki, mellyel a kérdés arnyaltabb
megkdzelitése valik lehetdveé.

A dinamikus rajzvizsgalat (Hardi, 1958,
1983, 2002) ember-, allat- és szabad téma
dbréazolasénak sorozatos — 6sszehasonlitd
vizsgalataval foglalkozik. Betegeinktol keze-

Iéstik elbtt, kdzben és utan kértem rajzokat.
Nem egy abra all a vizsgalodas kdzéppont-
jaban, hanem a Klinikai-pszichol6giai, pszi-
chopatolégiai folyamatokkal parhuzamos
grafikus véltozasok. Az eljaras tehat kéros
és terapiads dinamizmusokkal foglalkozik
(innen is adtam az elnevezést). A kérdésfelte-
vés a kovetkezd: milyen klinikai torténésnek
felelnek meg a grafikus valtozasok? Hogyan
objektivaljak a klinikumban észlelteket? Az
eljarés elsdsorban az intraindividudlis — azaz
az egy személyen beluli — kdvetéssel az
atlagember vilagaba nyit betekintést, s nem
igényel téle semmilyen kilénos tehetséget.
A kovetés ugyanakkor idBbeliséget jelent, s le-
hetdség nyilik az aktualis, az ,,akut” allapot
elkulonitésére az llanddbbtdl, a maradan-
dobbtal. Otvendt éve gydijtdm pszichiatriai bete-
gek rajzait, s a 83 ezerél tdbb rajz sokrétl bepil-
lantast nyUjtaz agresszié megnyilvanulasaiba és
valtozasaiba (Hardi, 1983; 2002). Segit ebben
az egyes betegektdl nyert, nagyobb szamu
képanyag s az 6sszehasonlitas lehetBsége.
Szemben a projektiv mddszer asszociativ-tar-
talmi talstlyaval (s nemegyszer eltGlzott szim-
bolikus értelmezésével), nagyobb szerepet és
elénytsebb megkozelitési lehetdséget adnak
a dinamikus formdlis és tartalmi tényezok. Az
észlelt valtozasok (vagy valtozatlansagok!) job-
ban kifejezik aszemélyiség affektiv-irraciondlis
tulajdonsagait, igy alkalmasak az agresszié
megkozelitésére is.

Egy 35 éves ndbeteget ktekedd, Ossze-
férhetetlen magatartasa miatt killdtek hozzank.
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KitGind munkaerd, de beilleszkedésre képtelen,
agresszivszemélyiség. Abeteg karatézott,  régeb-
ben” sok altatét szedett, s jelentkezése eldtt két
éwel ,pszichopétia, narkomania” diagndzissal
kezelték pszichiatriai osztalyon. Otévi hazassag
utanelvalt, csaladjaval, testvéreivel nemtartjaa
kapcsolatot. Anyjat is gyQl6li. lgen maganyos.
Elsd rajza (A) birk6z6 allasba helyezkedett,
derds arcu, jol kidolgozott férfialak. Trank-
villans karéat kezdiink, és pszichoterapiasan
foglalkozunk vele. Jelentkezéseikor ember-
térsaival torténd dsszelitkdzéseirdl szamol be.
Rajzaiban vissza- visszatérd elem a karatéz6
férfialak. (B) dbrajaisilyen, sok vonalhibaval saz
Ugynevezetttranszparenciaval (ajobb alkaron at-
latszik az alatta lévé ruha ésgombyja). UtolsG rajza
(C) némileg javult dllapotabdl valé: komolyahb,
nagyobb ndi alak, profilbdl, kezében taskaval,
a labfej lemaradt. Mint elmondja, ,sajat magét
rajzolta meg, csak kissé éregebbre sikertilt. ..”

It tehataszemélyiség llandd tulajdonsaga
az agresszivitas, amely rajzan a ,férfiassag-
ban”, karatetartdsban mutatkozik: mondhat-
nank, ,a papiron is verekszik”. Javulasaval
sajat nemét abrazolja, némileg 6nmagahoz
hasonlébb alakot készit, békésebb tartasban,
ndi taskaval a karjan.

A maOvészet dnmagaban is gydgyit: is-
meretek tagitasa, én-erdsités, eiménynyuijtas,
a személyes problémakkal indirekt Gton
vald talalkozas révén. A képi agresszio
megértése sokat jelenthet a terapia és
megeldzés szempontjabdl. A mivészetben
az ,agresszio esztétizalasa” kifejezés is utal
a szublimélas lehetdségére. A korai felis-
merés, a megfeleld terapids alkalmazés a
mUQvészetterapidban is hozhat eredménye-
ket. Ujabb megfigyelések szerint pszichi-
atriai betegek alkotéasai, kiallitasok — nem
csupan a miveészet fejlddésében jatszottak
szerepet (példaul Hans Prinzhorn, Walter
Morgenthaler gyQjteményei), de sokat te-
hetnek a nagykdzonség felvilagositasaval
— a lelki élet és az emberi szenvedés jobb
megismerésével — az elditéletek legydzéseért,
a ,destigmatizaciéért”. A vizualis kultira
bemutatott lehetBségei is mozgdsithatnak
az agresszid megeldzésére a lelki egészség-
védelem (a mentalhigéné) tertiletén.

Kulcsszavak: agresszié képi abrazolasa, ag-
resszi6 a mavészetben, karikatara, graffiti,
agresszid rajzvizsgalata, mQvészetterapia, képi
vilag és mentalhigiéne
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Mészéaros Rezss « A tarsadalomfdldrajz és a regionalis tudomany Magyarorszagon

A TARSADALOMFOLDRAJZ
ES A REGIONALIS TUDOMANY MAG-
YARORSZAGON

Meszaros Rezso
az MTA levelezd tagja, egyetemi tanar,
SZTE Gazdasag- és Tarsadalomfdldrajzi Tanszék
mrezso@geo.u-szeged.hu

Csabitott a kisértés, hogy irasom cimében az
és/vagy megoldast alkalmazzam, minthogy
még ma is mindkét tudomanytertleten fel-
teszik ezt a kérdést. Meg sem kisérelem, hogy
igazsagot tegyek, de azt érzékelem, hogy
vannak még ki nem mondott gondolatok,
befejezetlen mondatok.

Ptolemaiosz 6ta sok meghatarozas tortént
a foldrajz céljat, fogalmat, tartalmét illetGen.
Taldnaz egyik legszebb Ji-Fu-Tuan nevéhez
fazodik. O a geogréafiat a Foldnek, mint az
emberek otthonanak tanulmanyozasara
hivatott tudomanynak jelélte meg.

Kétségtelen, hogy a féldrajztudomany is
folyamatos atalakulason megy at. Bévul, val-
tozik tematikai kdre, médszertani apparatusa,
kapcsolata mas tudomanyteriiletekkel. Ez
azt is jelenti, hogy a foldrajzot sok kiils,
maés tudomanyteriltekrdl szarmazo hatas
éri. E hatasok stllyanak mindsitése gyakran
a végletek kozott csapong. Peter Haggett, a
féldrajztudomany egyik kiemelkedd teo-
retikusa az 1985-ben megjelent mdavében,
a The Geographer’s Art-ban nem rest azt alli-
tani, hogy a foldrajz olyannyira fiigg a més
tudomanytertiletekbdl ered®d koncepciétol
és technikaktdl, hogy valéjaban ezek jel6lik
ki azt az utat, amely kifejezi a kélcsénhatasta
foldrajz és mas tudomanyteriiletek kozott.

Természetesen ezeket a kapcsolatokat
maésok éppen ellenkezbleg értelmezik. Min-

denesetre nem tagadhatd, hogy id6rdl iddre
felmeriilnek sorskérdések (mint ahogy méas
tudomanyokban is). Ezek a sorskérdések
a foldrajz mavelbire tehetségiik és vérmér-
sékletlik szerint hatnak. Van, aki elbizonyta-
lanodik, van, aki éppen ettdl élénkil fel. Van,
aki a féldrajz kollapszusarél beszél, van, aki
az Ujjaszlletés boldog pillanatait éli meg.
Amikor ismét fellangolt a vita a fold-
rajz helyzetérdl, allapotardl, jovojérdl, az
Uj kihivasokrol a nemzetkdzi geogréafus
kozosségekben, egyesek mindig Ugy vé-
lik, hogy a féldrajz ismét homalyos, st
ellentmondo irdnyzatok kuszasagava valt,
és egy darabjaira hullott, bizonytalan fold-
rajztudomanyt hagy maga utan, amelynek
stirgdsen Ujjaszervezésre volna sziiksége.
Masok éppen egy Uj, izgalmas sokszinlség
jeleit vélik felfedezni, amelynek alternativ
hangjai még arra is alkalmasak, hogy vele
szalljanak szembe a féldrajztudomany Ujra-
hegemonizalasara iranyul6 térekvésekkel.
Ebben az értelemben manapsag egyfajta
posztparadigmatikus allapot fejezddik ki.
Sokan meg vannak gy6z&dve arrél, hogy
a foldrajztudomanyt egymassal verseng®,
egyszerdsitett, rugalmas, tudasalkotd és
tudasmérd modszerek alkotjak. A polémia
az U évezred elején is folytatddik, mikézben
néhany évtized 6ta, 0" geografiak (vagy csak
Uj otletek?) tindoklésének és bukéasanak
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vagyunk tanti. Mindegyik torténéshez elébb
vagy utébb kulonféle ellenérzések tarsultak,
majd felvaltotta ket egy masik divat. Jollehet
ez a folyamatos atalakuldsara valé hajlam
a foldrajz szamara nagymértéka vitalitast
és a valtozé kornyezethez val6 nagyfoku
alkalmazkoddképességet bizonyit. Masfell
viszont bizonytalansagot okoz abban a
tekintetben, hogy voltaképpen mirdl is szol
ma a foldrajz?! A kérdés azért is kiilbndsen
indokolt, mert a gazdasagtan térfelérdl két
impulzus, tobbek szerint ,tdAmadas” érte a
foldrajzot.

,Tamadas” a gazdasagtan térfelérdl

A 90-es évek elején egyre tobbet lehetett
talalkozni a kézgazdasagi szakirodalomban
az Uj gazdasagfoldrajz kifejezéssel, ami Paul
Krugman taldlméanya. Kézelebb kertlve eh-
hez aszemlélethez azonban Ugy tanik, hogy
ittinkabb egy bizonyos foldrajzi érdeklddés
megjelenitésérdl van sz6 a gazdasagtanban,
mint megujulé féldrajzi iranyzatrél. Minden-
esetre tény, hogy a gazdasagtanban egyre
tébb hive, maveldje van ennek a koncepcio-
nak, vagyis — aligha tagadhat6 — a helyzet
egyre nagyobb kihivast jelent a mai gazda-
sagfoldrajz szamara.

A gazdasagtanban ez a — R. Martin kife-
jezésével élve—foldrajzi fordulat két témakort
érint: agazdasagi tevékenység térbeli agglomera-
cigjat és a regionalis fejlédés konvergenciajanak
dinamikdjat. Az érvelés alapja az, hogy a bevé-
telek nBvekedése, agazdasagos méretnagysag
és a nem tokeéletes verseny sokkal fontosabba
kereskedelem és a specializalodas szempont-
jabél, mint a tartés bevételek, a tokéletes
verseny ésaviszonylagos versenyeldny. Esezen
novekvd bevételeket elGsegitd piac, technoldgia
ésegyéb kilsd tényezdk nem nemzetkdzi vagy
orszagos jellegliek, hanem a regionalis és a
helyi gazdasagi agglomerécié folyamataban
jonnek létre. Ezért a kereskedelem termé-
szetének megéntéséhez sziikséges alaposan
feltarni és értelmezni a regionalis gazdasagi

koncentrécidt.

Amaésik tAmadas”a regionalis tudomany
megerdsddése volt, amelynek sokasodo po-
zicioi komolyan érintik a tarsadalomfoldrajz
identitasat. A regionalis tudomanytaz 1950-es
években Walter Isard alkotta meg, amelyeta
terlleti kérdésekkel foglalkozo tudoméanyok
k6z6s szemléleti alapjaul szant (IEnyegében
afoldrajz alternativajaként, mig masok éppen
afoldrajzot tekintették a regionalis tudomany
hordozojaként). A regiondlis tudomany
erfs kdzgazdasagi elméleten nyugszik.
Eredetileg kdzponti témakdrei tobbnyire a
modellezés, az elméleti analizis kdrében he-
lyezkedtek el. Egészen kdzel alltak a terlleti
gazdasagtanhoz (input-output modellek, a
térbeli kdlcsdnhatasok gravitaciés modelljei)
és a kortars kozgazdasagtan elméleteihez,
nevezetesen a neoklasszikus kdzgazda-
sagtan egyensulymodelljeihez. A regionélis
tudomany —éppen tulzott elméleti jellege és
(tal)matematizaltsaga miatt— erdsodo kritika
célpontjava valt. A rohamot azonban tulélte,
és Uj kutatasi tertileteket fejlesztett ki (a
regionalis névekedés dinamizmusa, tertleti
okometriai modellezés, kdrnyezeti hatasok
modellezése, a terlileti elemzés szamos Uj
technikaja stb.).

A regionalis tudomany Magyarorszagon

Aregionalis tudomanyrél a vita Magyarorsza-
gon az 1990-es években élénkdilt fel, amely
nagy hatassal latszik lenni a tarsadalomféld-
rajz jelenlegi, jovdbeni lehetbségeire és kap-
csolatrendszerére is. Ezért a trsadalomfold-
rajz valamennyi mQveldjének érdemes ko-
molyan megismerkedni ezzel atudomanyte-
rUlettel, még ha ez azzal a veszéllyel is jér,
hogy esetleg ,katonat” vesztink. Halkan
megjegyzem: a regionalis tudomany mdve-
I8inek sem okozna maradando sériilést, ha
hasonlé mélységben ,megmartéznanak” a
tarsadalomféldrajzban.
Nemes Nagy Jozsef (1998. 15., 19.) abbdl

a tudomanytorténeti ténybdl indul ki, hogy a
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tarsadalom térbeli Gsszefliggéseit kiilonbdzo,
egymastol jol elkilénilé tudomanyagak
vizsgaljak: ,a gazdasagét a regionalis gaz-
daségtan és a gazdasagfoldrajz, a tarsadalmi
folyamatokét a telepiilésszocioldgia, a tele-
puléstudomany, a népesedését a regionalis
demograéfia, a politikaét a politikai foldrajz,
de ide sorolhatunk olyan generélis és gya-
korlatias diszciplinakat is, mint a kartografia
vagy a teruleti statisztika. Ezen diszciplinak,
a terilleti tudomanyok kdzos forrasa, hogy
szemléletikben, témamegkozelitésiikben
kitlintetett szerep( atér, atérbeliség, jellemz6
kiindulasi pontjuk azonban mindig az adott
tarsadalmi szféra, a gazdasag, a politika, a
népesedés stb., Bhnmagaban egyik sem felel
meg egy atfogd tarsadalmi tértudomany kri-
tériumainak.”

Nemes Nagy kissé kétkedden felveti,
hogy egyaltalan beszélhetiink-e egységes
tarsadalmi tértudomanyrol, mert a nemzet-
kozi gyakorlat nem ad egyértelm@ vélaszt.
Vannak, akik tovabbra is a féldrajzot tartjak
olyan tértudomanynak, amely képes lefedni
a tarsadalmi térproblematika egészét. Van
olyan csoportis, amelyik erre alkalmatlannak
tartja a féldrajzot, és a regionalis tudomanyt
allitana helyébe. A kutaték egy része ugy
véli, hogy nem sziikséges erdltetni egyetlen
tertileti tudomany létrehozasat. Elegendd a
tudomanyok egy csoportjanak olyan laza
halmaza, amely teriileti vizsgalatokat végez.
Végul megjelenik az a vélemény is, hogy
létrehozhat6 6ndlld diszciplinaként a regiona-
lis tudomany.

Nemes Nagy felfogasaban a regionalis
tudomany ,,a tarsadalmi tértudomanyok alap-
vetd kdzos fogalmait, elméleteit, modszereit
egységes rendszerbe foglal6 és a tarsadalmi
jelenségeket és folyamatokat ezek felhasz-
nalasaval vizsgald tarsadalomtudomany”.
Koncepcidja szerint ,.a regionalis tudomany
Ugy vizsgalja, mutatja meg a kiilénbdzo
tarsadalmi jelenségeknek, folyamatoknak
a térbeliségbdl fakadd kodzos alapelemeit,

kélcsbnhatasait, hogy réa is vilagit azok
sajatossagaira, eltérd szerepére az egyes
tarsadalmi jelenségekben, szférakban. Az
6nallé diszciplinanak tekintett regionalis tudo-
many semmilyen értelemben nem all felette az
egyestarsadalmitértudomanyoknak, nemIépa
helytikbe, nem helyettesiti azokat, hanem épp
beldluik (is) taplalkozva teremt Uj tudomanyos
tartalmat”.

Rechnitzer Janos (1996) létezBként kezeli
a hazai regionalis tudomanyt. Abbdl indult
ki, hogy az intézményesitett format 6hajté
Uj tudomanytertletek egy adott idd eltelte
utan kikényszeritik az elszakadast, és a sajat
elméleti és modszertani bézis kialakitasaval
egyutt autondm intézményi rendszereket
hoznak létre.

Rechnitzer ugy véli, hogy a regionalis
tudomany kutatasi médszertananak alapjai
tarsadalomtudomanyi eredetlek, de a térbeli
Osszefliggések kiemelt szemléleti szerepe
miatt ,,szamos természettudomanyi kozeli-
tést, torvényszer(séget, analdgiat, sot szem-
Iéletmddot is hasznél vizsgélati szempontjai
kozott. A sokoldald kozelitési mddok mellett
tovabbi jellemzdje aregionalis tudomanynak,
hogy a térben zajl6 tarsadalmi, gazdasagi
folyamatokat megprébalja komplexen ke-
zelni, keresve azok foldrajzi meghatarozéin
tal a kbzgazdasagi, szociolégiai, politikai, tor-
téneti, de mlszaki, urbanisztikai, kornyezeti
elemeit is, s ezek egytittesébdl kdvetkeztet a
jelenségek és a folyamatok alakulésara, azok
valtozasara, torvényszer(ségeikre.

Horvath Gyula (1999, 10.) is hatarozott
a regionalis tudomany definicidjat illetden,
Georges Benko Regionalis tudomany cim(
kotetéhez irt elszavaban azt hangsulyozza,
hogy a—regional science —fejlédése is gyors
Iéptekkel halad eldre. Onallo tudomany-
4gazatta valasanak részleteirdl még ma is
parazs vitak zajlanak, a definicié tekintetében
azonban letisztult llaspontra jutottak a térrel
foglalkozé tarsadalomtudomanyi kutatok.
A regionalis tudomany a térrel foglalkoz6
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tarsadalomtudomanyok kézos alapfogalmait,
elméleteit és mddszereit egységes rendszer-
be foglald, a tarsadalmi és gazdasagi jelensé-
geket és folyamatokat ezek felhasznalasaval
vizsgal6 tudomany.

Nemes Nagy Jozsef késdbb (2003-ban) a
szokvanyos révid meghatarozasok keresése
helyett inkabb a regiondlis kutatasok f&
csoportjainak, elagazasanak feltérképezésé-
vel kisérletezik. De azzal 6 is kénytelen szem-
bestilni, hogy a kiilénbdzd definicidktol flig-
getlentil az egyre halmoz6dé tudasanyag,
a felértékelddott gyakorlati hasznosulas, a
szervezeti kiteljesedés ellenére a valédi disz-
ciplinaris elismerés, atudomanyrendszertani
hely meghatarozasa és a tudomanyos struk-
taraba val6 beillesztés varat magara. Elfogad-
ja Enyedi Gy6rgynek (2002) egy eldadason
elhangzott azon megfogalmazasat, miszerint
aregionalis tudomany tulajdonképpen nem
maés, mint transzdiszciplinaris tudaskészlet..
De hozzéteszi, hogy a ma érvényes hazai
tudoméanyos taxonémidban a regionalis
tudomanynak a multidiszciplinéris tarsada-
lomtudomany kategériajaban jut hely.

Aligha tagadhat6 azonban, hogy az 1990-
es évekre a regionalis tudomany jelentds
térhoditast hajtott végre: kialakult terlleti
intézményrendszere, komoly pozicidkat
szerzett és kivalé mindségl kutatdgardaval
rendelkezik. Bar olvasni, hallani lehet arrdl,
hogy az Uj évezred elsé éveiben mar a
paradigmavaltas éveit kénytelen megélni.

A hazai geogréafusok, a tertileti gazdasag-
tant mQveld kdzgazdaszok egy része, sot az
urbanisztika néhany képviseldje is szivesen
és érdeklddéssel kozeledik a regionalis tu-
domany gondolatdhoz, szemléletéhez. Ma-
gam is ezt teszem. De bizonytalan vagyok.
Bizonytalansagom elsdsorban abbdl adédik,
hogy nem latok meggy®z0 garanciat arra,
hogy ha teljesen feléptil a regionalis tudo-
many eszme- és fogalmi rendszere, akkor
képes lesz-e egyenrangu tarsként felosztani
magat a tertileti problematikéat elemzd tudo-

manyok kozott. Félek, csupan arra lesz haj-
lando, hogy ezeket a tudomanyokat segéd-
tudomanyaul fogadia, rosszabb esetben fel-
falja azokat. Ezt latszik alatamasztani Georges

Benko (1999, 20.) felfogasa, amita Regionalis

tudomany cim(, magyarul is megjelent
kényvében kifejt: ,,... aregionalis tudomany-
ban fellelhetdk a szintetikus tudomany jel-
lemzdi: a killonb6z6 szaktudomanyok altal

szolgaltatott adatok alapjan — a régié sajatos

eseteinek dsszességébdl — a tevékenységek
eloszlasi logikajanak torvényszerlségeit ra-
gadja meg. Kdzéppontjaban a kézgazdasag-
tudomany, s féként annak egyik agazata, a
térgazdasagtan all, amely legfdbb targyanak
a gazdasagi tevékenységek terileti megosz-
lasat, avallalatok tertileti stratégidit stb. tekinti.
A kutatok — hipotéziseik bizonyitasa céljabol

—matematikai és 6konometriai modszereket

alkalmaznak.” Azt hiszem, hogy Benko

meghatarozasa és annak szemlélete pontos

és igen kifejez0d.

Ennek ellenére sem utasitom el a regio-
nalis tudomanyt, mert alkalmas arra, hogy
egy — a tarsadalomféldrajz interdiszciplina-
ritasatol eltérd — megkozelitésben vizsgalja
a tarsadalom és a gazdasag térbeli egyen-
I6tlenségeit létrehozd folyamatokat. Ezért
mieldbb helyet kell talalni szamara a tu-
domany hazai rendszerében.

Tétovasag a tarsadalomféldrajzban

A tarsadalomfoldrajz a tarsadalmi-gazdasagi
folyamatok térbeli torvényszerlségeit, va-
lamint a tarsadalom és a kérnyezet kapcsola-
tat vizsgélja (Kovacs, 2001, 143.). A fogalom
mellé vagy utan zaréjelben azonban gyakran
kertl kiegészitésként az emberfoldrajz név
is. Nem szeretnék kildndsebb fogalomma-
gyarazatba bonyolédni, de néhany sor a
nem szakmabeliek szaméra talan indokolt.
Amikor a foldrajz kettévalt, és a tarsadalom-
mal foglalkozé terllete, az emberfoldrajz
tematikai kore az iddk folyaman jelentdsen
kibdvilt, egyre inkabb magaba foglalta a
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foldrajznak minden olyan terliletét, amely nem
kdzvetlentilatermészeti kmyezetre vonatkozik,
illetve nem specidlis technikai kérdésekre vagy
olyan egyedi tertlletre, mint példaul a kartogra-
fia. Az emberfoldrajz ma mér ésszefoglalé név,
és olyan nagy, atfog tertileteket dlel magaba,
mint a magatartasfoldrajz, a gazdasagfoldrajz,
a torténeti foldrajz, a politikai foldrajz, a né-
pességfoldrajz, a vidék foldrajza (falufoldrajz), a
kdzlekedési ésszallitasi foldrajz, a varosfoldrajz
(telepuilésfoldrajz). Sokan idetartozénak vélik
aregiondlis foldrajzot is.

Ebben a fejlédési folyamatban kapott sa-
jatos onallésagot a tarsadalomféldrajz. A
magyar geografusok kézul tébben tgy vélik,
hogy a tarsadalomféldrajz val6jaban nem
mas, mint az emberfoldrajz magyar neve,
még akkor is, ha belsd Osszetétele némileg
kilénbdzik a nemzetkdzi gyakorlatban
jellemzdtdl. Azt azonban senki nem vitatja,
hogy a tarsadalomfdldrajznak a tarsadalmi
jelenségekre forditott kiemelt figyelme tébb-
letet ad a hagyomanyos emberfoldrajzi és a
magyarorszagi gazdasagfoldrajzi szemlélet-
hez, a fejlddési folyamat azonban sok azo-
nossagot (atfedést) tartalmaz.

Még bonyolultabb a helyzet a tarsadalom-
foldrajz és a szocialgeografia kapcsolataval.
Szakmai korékben is gyakran bizonytalansag
észlelhetd a két teriilet fogalmat, tartalmat
illetden. Erdemes Berényi Istvant (1992)idézni,
aki hatarozott kuillénbséget tesz a két tudomany-
tertilet kozott. Véleménye szerint a trsadalom-
foldrajz inkabb a kultarféldrajzhoz, a szocial-
geografia pedig inkabb a szocialtkoldgiahoz,
illetve a humanokolégiahoz kozelit. A hazai
szakértelmezés is kiilbnbséget tesz, és a tarsa-
dalomféldrajzot tagabb fogalomkeént, illetve
diszciplinaként érzi és értelmezi, amelynek
témaja atfogja a tarsadalom teljes kdrnyeze-
tét, életterét, mig a szocialgeografia ennek
részdiszciplingja; a tarsadalmi kérnyezetben
lejatsz6dd folyamatokat meghatarozott
tarsadalmi aspektusbdl (csoportspecifikus
szempontbdl) vizsgélja.

A tarsadalomfoldrajzot egészen a nyolc-
vanas évek kdzepéig valéjaban a gazdasag-
foldrajz ,,személyesitette meg”, és tébbnyire a

Jarsadalom- és gazdasagfoldrajz” elnevezés
volt hasznélatos.

A magyar tarsadalomfoldrajz helyzetérdl,
problémairdl a vita az 1980-as évek végén
élénkailt fel. EI6zménye az volt, hogy 1984-
ben az MTA EIndksége szdmara helyzetjelen-
tés készlilt a foldrajztudomanyrél. Ehhez a
jelentéshez fhzétt 1989-ben élénk visszhan-
got és polémiat kivalté , maganjelentést”
Beluszky Pal. (Beluszky, 1989)

Beluszky Pal pontos diagnozist adott a
tarsadalomféldrajz ,bajairdl”. Részletesen
kitért arra, hogy a tarsadalomfoldrajz szak-
embergardaja rendkiviil kevés, az egyetemi
foldrajzi oktatasban a hallgaték természettu-
domanyi alapképzése megfeleld ugyan, de
a torténeti, gazdasagtorténeti, kozgazdasagi,
szocioldgiai, demogréfiai, targyi néprajzi,
kozigazgatas-tudomanyi, tudomanytorténe-
ti képzésuk szinte a nullaval egyenld. A
tarsadalomtudomanyi (tarsadalomelméleti)
felvértezettség hianya kedvez6étlen kbvetkez-
ményekkel jar a tarsadalomfoldrajzra. A tar-
sadalomfoldrajz lassan elveszti elméletalkotd
képességét, elméleti megalapozottsagunk
romlik.

Beluszky Maganjelentés-éhez tobben
hozzaszoéltak, nem céfolva, inkabb kiegészit-
ve azt, elsdsorban az oktatas oldalardl, illetve
azt kifogasolva, hogy a kilfoldi elméletek
adaptalasa lassan telepszik meg a magyar
tarsadalomfoldrajzban.

Egy évtizeddel késdbb Timar Judit (2001,
40.,44.) keményebben fogalmaz. ,, A foldrajz
és a regionalis tudomany utbbi években ta-
pasztalhat6 tobbszori regymasnak fesziilésex
viszonyuk boncolgatasa, e diszciplinak in-
tézményesilési, illetve intézményatalakitasi
kérdéseinek felszinre kertilése, mddszertani
eszkdztaruk hasznélatanak kritikai értékelése
azt sejteti, hogy a hazai tarsadalomftldrajz
dnmeghatarozasi valsaggal, de legalabbis
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gondokkal kiizd. Részben, mert ezzel ko-
rant sincs (volt) egyediil a vilagban, részben
pedig mert a kilfoldi tapasztalatok mindig
hordoztak magukban tanulsagokat, érdemes
nyugati parhuzamokat vonni a diszciplina
mai f6 aramlatait meghataroz6 — gyakran
rdiktalé« — orszagokban zajlé folyamatokkal
felmer0ld vitas kérdésekkel hazai hasonl6sa-
gokat, kiilénbségeket keresni.” Timar isatar-
sadalomelméleti kapcsoldédasok okat keresi.
Idézi a 2000-ben kiadott The Dictionary of
Human Geography el@szavanak egy mon-
datét: ,,Szdmunkra valéban egyértelmdnek
latszik, hogy a tarsadalomféldrajzosok ma je-
lentékeny kritikai intelligenciaval mozognak
egy transzdiszciplinaris, st posztdiszciplina-
ris térben.” Az amerikai kritikai iranyzat mellé
all. Idézi Neil Smith-t, aki a tarsadalomfoldrajz
belsd differencialédasaval kapcsolatban
Iényegében egy ,huszarvagassal” intézi el,
hogy mirdl is sz6l ma a tarsadalomfoldrajz:
+Azt hiszem, néhany kimondottan tradicio-
nalis kutatéhelytdl eltekintve az amerikai
geogréfia végre felhagy annak vizsgalataval,
hogy tulajdonképpen mi is a foldrajz. igy
elkeriilhetd az a nagyfoku zartsag, ami a koz-
gazdasagtant és a politikatudomanyt, az USA
manapsag két legdiktatorikusabb diszcipli-
najat jellemzi. Ezek azok a tudomanyagak,
amelyek a rendkivul erds versenynek ki-
szolgaltatva pontosan megmondjak nek{ink,
hogy mit gondoljunk a kdzgazdasagtanrol,
hogy mit gondoljunk a politikarél. A mi disz-
ciplinank képviseldi viszont egyrészt nem
tartjak ilyen fontosnak a versenyt, masrészt
senki sem tudja igazan, mi is a geogréfia.
Ezért aztan senki sem irhatja el&, mi az, amit
foldrajzként mavelnink kell. A legizgalma-
sabb eredmények ma a tarstudoméanyokkal
0Osszekotd hatarteriileteken sziletnek.”
Természetesen van sok érdemi ellentétes
nézet is. 2004 nyaran Georges Benko és Ulf
Strohmayer szerkesztésében kitind Human
Geography jelent meg, amelyben azon tul,
hogy egy Ujszer( és lebilincseld fldrajzi

vizi6 keretében értékelik a 20. szazad tarsa-
dalomféldrajzat, stlypontok, hangsulyok,
poziciok, kapcsolatrendszerek, meghataro-
z6 mérfoldkbvek koré csoportositva, eldre
vetitik a 21. szazad foldrajzanak Uj lehetsé-
gét is. A kotet zardfejezetében Benko és
Strohmayer konklziékat fogalmaznak meg.
Tobbek kozott arra keresik a valaszt, hogy,
mi az a tobblet, ami az Uj évezred kezdetén

a tarsadalomféldrajzzal foglalkozé geo-
grafusok szamara irigylésre mélté poziciot

jelent. Ugy vélik, az, ha a geografusok a kon-
cepcidjuk kifejlesztésében lényegesen tdbb

szociologiai, kézgazdasagtani és kulturalis

tanulmanyokat épitenek be, mint az a 20.
szazadban az efféle tudastranszferre jellem-
z0 volt. A koncepciok, az elképzelések és a
problémak pedig olyanok, mint a jelenkori

intellektudlis és politikai tajkép, amelyben

megtalalhatd a globalizaciétol az etnikai

és kulturalis konfliktusok feléledéséig, a
globalis 6koldgiai vitaktol a fékezhetetlen

urbanizécios folyamatokig sok minden. Ez

ameguijitott foldrajzi tudatossag, ami a tudas

folyamatat és a haldzat erejét jellemzi — sok-
kal inkabb, mint korabban —, nyitotta teszi a
tarsadalomfoldrajzot a tarstudomanyokkal,
igy a szocioldgiaval és a human tudoma-
nyokkal valé érdemi, foldrajzi vitakra.

De figyelmet érdemel a chicag6i szocio-
I6gusprofesszor, Saskia Sassen véleménye
is. O az j, vagy inkdbb megujult geogréfia
erejét abban latja, hogy eszkozeivel a globali-
zacio olyan képz&dményét vizsgalhatja, mint
a globalis varos, ahol részben elnemzetlene-
dett a gazdasag, a politika és a kultra, és
ahol az internet olyan hely a civil tarsadalom
szamara, ahol lényegében nincs hagyoma-
nyos igazsagszolgaltatas, és ahol elkezdddott
az elnemzetlenedés.

Ugy tanik tehat, hogy (Magyarorszagon
is) a tarsadalomfoldrajz olyan szemléleti és
tematikai halmaz, amelyben meglehetdsen
mélyen jelen van a régi eszmék 6roksége,
mikdzben a modern szemléletek kidolgo-
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Zottsaga, elterjedtsége a sziikségesnél kisebb
meértéka. Ezzel egytt (vagy ennek ellenére)
a magyar tarsadalomfoldrajz teljesitménye
és teljesitbképessége nagy. Tehetséges és
jelentds szamu utanpétlassal rendelkeziink.
Beluszky sokat emlegetett Maganjelentés-e
6ta abban mindenképpen szemléletvaltozas
érzékelhetd, hogy a tarsadalomfoldrajz
komplex, integral6 tudomany — ezt a publi-
kéaciok, disszertaciok egyre inkabb megjele-
nitik. Van azonban egy lényeges kértilmény,
ami véleményem szerint nem hagyhaté
figyelmen kivil. Az nevezetesen, hogy a
regionalis tudomany helyzeti elényben van,
elsBsorban azért, mert az interdiszciplinaritas
intézményen belll van jelen, mig a tarsada-
lomféldrajz ezzel a ,kényelmi” helyzettel
nem rendelkezik — kulbndsen az egyetemi
tanszékeken lévd kutatdk nem.

Verseny és egyUttmOkodés

Timar (2001) mintha kifogasolnd, hogy a
hazai tarsadalomféldrajzot az alkalmazott
foldrajzi ,jelleg” uralja. Enyedi Gyorgy (2003,
159.) a Nemzetkézi Foldrajzi Unié Alkalma-
zott Foldrajzi Bizottsaga szamara készitett
jelentésében pedig éppen azt bizonyitja,
hogy Kézép-Eurépaban az alkalmazott féld-
rajz — orszagonként ugyan kulénbdzd mér-
tékben ugyan — de jelentds szerepet jatszott
és jatszik a gazdasagi és tarsadalmi folyama-
tok térbeli vizsgalataban. Az alkalmazott
foldrajz nagyon sok tertileten: ipartelepitési
kérdésekben, varostervezésben, a nagyva-
rosi agglomeraciofejlddés belsd strukturalis,
funkciondlis atalakulasaban, a févarosok
nemzetkdzi szerepkorének meghatarozasa-
ban, a varosfejlesztési programokban, a
varosok nemzetkdzi versenyképességének
vizsgalataban, a hataron atnyulé regionalis
kapcsolatok vizsgalataban, a helyi fejlesztési

tervekben, a kérnyezetvédelmi projektek-
ben, a teleptilésrendszer atalakulasaban, a
varosfoldrajzi és népességfoldrajzi vizsgalatok-
ban, aregionalis és telepiilési versenyképesség
vizsgéalataban stb. kivalo teljesitményt ért el.

A kutatési témék felsoroldsa fontos, mert
ha megnézzilk az utébbi évek regionalis
tudomany altal mavelt témait, akkor megle-
pd hasonlésagokat talalunk. Es valahol itt
talalhat6 a ,probléma gyokere”. Nevezete-
sen az azonos vagy hasonl6 kutatasi téma,
kovetkezésképpen az azonos vagy hasonlé
felvevdpiac. Valahol tehat a két szaktertlet
kozott verseny folyik. Verseny a fejlesztési
forrasokért, az informécits csatornékért és
a piaci poziciokért.

A tarsadalomfoldrajz mivelBinek egy cso-
portiaezt igy is érzi. Kuléndsen azok a kollégak,
akik ebben érdekeltek. Ez kétségtelendl igaz,
és tobbnyire az egyetemi tanszékeket érinti. A
helyzetnek azonban van egy masik felCilete is,
és ebbdl kovetkezik, hogy nekem egy kissé
eltérd a véleményem. Felfogasom szerint nem
baj az, ha hasonlé vagy akar azonos témakat
eltérd koncepcidval, médszerekkel kdzelitjiik.
Az tdbbnyire az eredmény eldnyére valik. Ezért
inkdbb az egyttmQkddést hangsulyozom a
két tudomanytertllet kdzott. De azzal a fontos
megszoritassal, amit Enyedi (2003, 159.). I.
Zemko megjegyzésére (,a geografusoknak
nem a foldrajz hatarain kellene vitatkozniuk,
hogy versenyképesek akarnak-e maradni’)
valaszolt:, Ehhez az is sziikséges, hogy magunk
is tisztaban legyunk az alkalmazott féldrajz
ers pontjaival, és ne csak azt keresstik, hogy
mi a gyakorlat kereslete, hanem magunk is
fogalmazzuk meg — és vigyuk piacra — sajat
kinalatunkat.”

Kulcsszavak: tarsadalomfoldrajz, regionalis
tudomany
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HATARKUTATAS —
A REGIONALIS TUDOMANYOK UJ AGA?

Kdarti Laszlo
PhD, egyetemi docens
Miskolci Egyetem Politikatudomanyi Tanszék
Ikurti@ella.hu

Az 1990-es évek egyik nagy felfedezése a mul-
tidiszciplinaris hatartudomanynak nevezett (j
elméleti és kutatasi irdnyzat létrehozasa volt.
A regionalis és etnikai kutatas, a multikultu-
rélis és posztmodern antropoldgia hataran
mozg6 Uj tudomanyéag szinte egy csapasra
megvéltoztatta a teriletiséggel kapcsolatosiden-
titasrél és a kulttrarol alkotott elképzeléstinket.
E hatartudomany Ustokosszer( feltGnése
— nagy meglepetésre — nem Eurdpa keleti
és déli részén tortént (ahol évszazadokra
visszamendleg olvashatunk hatarvitakrol
és konfliktusokrol), hanem Amerikaban és
Eurdpa északi-nyugati felén. Az USA-ban,
a Mexikéval hataros allamok intézményei
(Florida State University, University of New
Mexico, University of Texas), és az USA Ka-
nadaval hataros kutatGintézetei és egyetemi
tanszékei jartak eldl a kutatasban. A Univer-
sity of Texas (El Paso) egyedi kombinéaciot
dolgozott ki erre, amikor a jogi és a tarsa-
dalomtudomanyi kutatasokat egyesitette a
nemzetkdzi hirneva The Journal of Law and
Border Studies-ban.

Nyugat-eurdpai egyetemeken létestiltek
az elsd hatarkutatd kdzpontok (The Queen's
University, Armagh-i Hatarok Kozotti Kutato-
k6zpont, Ulsteri Hatarkutatd Kozpont, a wa-
lesi Glamorgan Egyetem Hatarkutatasok
K&zpontja, a dan Border Region Studies
Network, a University of London Geopolitics
and Interational Boundaries Research Center,
a Warwicki Egyetem szociolégiai tanszékén

mUkodd regiondlis kutatokézpont, durhami,
a bergeni, a nijmegeni és a berni egyete-
men mOkddd, hatarkutatassal foglalkozé
m0helyek). Az EU kilénbozd finanszirozasi
lehetdségekkel tobb nemzetkozi alapkutatast
inditott el (Association of European Border
Regionsvagy az 1994 és 1999 kozotti INTERREG
A, B, C, vagy az EURES és az EU Border Conflict
nevezet( kutatas a Birminghami Egyetemen).
A hatds nem varatott sokaig: svéd, lett és orosz
kdzpontok, kutatd tanszékek létestittek (példaul
aVolgogradi Egyetemen).

Miért ez a nagy érdeklddés, és mi rejlik
mAagotte?

Eurdpaban a masodik vilaghabort utan el-
csendesuiltek avitdk anemzetallamok hatéraival
kapcsolatosan, de a Berlini Fal leomlasa
Ota a tertleti és hatarvitak —amelyekre egyre
tobb kutaté hivta fel a figyelmet — leginkabb a
nacionalizmus és regionalizmus Uj forméainak
jelentkezését hoztdk magukkal. Lényegében e
problematika feltirasa az elsGdleges célia az Uj
interdiszciplinaris vizsgalddasoknak, amelyeket
maméar hatarkutatas, hatarkultira-kutatas néven
ismerink (border studies, cross-border studies).
Ezen (j kutatasban az nyert kozponti szerepet,
hogy a teriiletiség a nemzeti identitasformald-
dasban meghatarozo szerepetjatszotta huszadik
szézad végén. Az ezzel kapcsolatos kutatas
mar az 1970-es évek Nyugat-Eurépajaban
megkezdddott, és szamos kitind tanulmany-
ban foglaltak 6ssze az eredményeket (Rokkan

—Urwin, 1982).
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A konfliktuskutatasbél az dertl ki, hogy
tobb vitatott hatartertilet hovatartozasa a tébb-
sz0ri békeszerzOdés ellenére sem olddédott
meg. Most, amikor az Eurépai Uni6 egyre
béviil, talan még fontosabb megismerniink
azt, hogy Eur6paban a nemzeti ,tér” és an-
nak kiterjedése mennyire kézponti szerepet
jatszik — sokszor igen szélsGséges ideoldgiai
szinezettel — a nemzeti dntudat és a nem-
zetallam-mitoszok Ujraformalasaban. Nyil-
vanvalé, hogy a kérdés ezért kerult eldtérbe,
ezért kertlt be az Eurdpai Uni6, az Eurépa
Parlament és az Eurépa Tanacs napirendi
pontjai kézé 1993-as bécsi deklaracio illetve
az 1995-6s freiburgi talalkozé 6ta. Ekkortdl
érzékelhet6 egyfajta valtas az eurdpai unios
politika széhasznalatdban: az ,etnikum?”,

~Kisebbség” és ,nemzet” fogalma helyett U]
vardzsszavak kertilnek el8, mint ,régid”,

Jterritoridlis és nem territorialis kisebbség”,, kul-
turdlis identitas”, valamint, kulturalis k6zsség™.
E nyelvi valtas mdgott—vitathatd médon—nem
feltétleniilanyugati vezetdi jdakarat keresendd,
hanem egyszerlienasziikségesség; 1989-ben
a kétpolusu vilag felbomlasa egy Uj nemzet-
allam kialakulasat és egyuttal egy hatalmas
kelet-nyugati migraciés hullamot hozott.

Hatarvidék, hatarkultira

A huszadik szazadi tertiletiség problémajat
nemcsak a mesterségesen meghuzott nem-
zetallam-hatérok jelentik, hanem az azokon
at- és keresztiilhatold nemzeti és etnikai-re-
gionalis terliletek vagy hatarkultdrak térbeli
elterjedése is. Ezek pontos kiterjedése min-
dig is problematikus volt nemcsak a kelet-,
kozép-kelet-eurdpai, hanem maés eurdpai
allamokban is. Az a felismerés, hogy te-
rulet és nemzet kérdése lényegében egy és
ugyanaz, nem Uj. Mar a romantika koraban
felfigyeltek egyes irok a modern nemzetek
terliletiségére.

A régi6 kovetkezetesen a nacionalista
mozgalmak aldozatava lett. A tdmeges lakos-
ségcsere, egyes csoportok Kitelepitése, az

etnikai tisztogatas félelmetes vilaga ismerds
Kelet-K&zép-Eurépaban. Nem volt ez isme-
retlen azonban a fejlettebb Nyugaton sem.
Bér sokan hangoztatjak, hogy a 20. szazad
mésodik felében a francia-német hatarvi-
déken nem létezett nemzeti konfliktus a
német és a francia lakossag kdzétt — példaul
a kelet-eurdpai régiéban fellangolé terdleti
vitdkkal szemben -, de nem szdmolnak a
torténeti terlleti vitdk kodvetkezményeivel.
Pontosabban azzal, hogy azutan, hogy 1871.
maéjus 10-én Bismarck és Jules Favre aldirtak a
porosz-francia hdborut lezaré béketargyalast,
Franciaorszag mintegy 6tmilliard frank ha-
disarcot volt kénytelen fizetni Németorszag-
nak. Elzasz-Lotaringia tertiletén — ami a Né-
met Birodalom részéve valt — 1871 és 1910
ko6zott mintegy félmillié francia cserélt helyet
haromszazezer német ajkaval. Mindezek
mellett, egy maésik szélsdségesen naciona-
lista ,,megoldas” volt ezen problémékra a
genocidium, vagy a gazdasagi alarendeltség
megteremtése oly médon, hogy egy bizo-
nyos kozosséget a munkaerdpiac periféria-
jara szoritottak, megvonva tdlik egyben
az alapvetd emberi és politikai jogokat is
(Mayall, 1990, 82-83.).

Florian Znaniecki a mult szazad elején
Ugy gondolta, hogy a tertleti kbvetelések
»S0kszor moralis vagy vallasi eredetliek”,
(igy) a mi foldiink és az Gseink foldje kife-
jezések emberek tdmegei szamara valnak
kiemelkedd jelentdségive” (Znaniecki, 1952,
96.). Ez a fogalom visszaidézi a romantika
klasszikusait, Johann Gottfried von Herdert
és Johann Gottlieb Fichtét, akik szerint a
nemzet fogalma nem mas, mint kézos nyelv és
tertilet. Ahogyan Elie Kedourie idézi Fichtét:
+E9y allam elsBdleges, eredeti és igazi hatarai
minden kétséget kizar6an a belsé hatarok.
A belsd hatarokbdl kdvetkeznek a kiilsd
hatarok, azaltal, hogy az ember belak egy
terlletet. S az embert nem az teszi emberré,
hogy belak egy hegyet vagy foly6t, hanem
az, hogy mindezt mas emberekkel egyiitt
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teszi, a természet jogai szerint” (Kedourie,
1967, 70.).

Az idealistak szerinta nemzet természetes
hatarokkal van megaldva, bar Ernest Renan
mar felhivta a figyelmet arra, hogy nem
léteznek ,természetes” hatarok. A nemzeti
foldrajzrél beszélve Renan tobb mint szaz
éve mar azt vallotta, hogy nem ismer 6nkeé-
nyesebb és karosabb elméletet ennél. Renant
idézve Kedourie elismeri, hogy ,,nem létez-
nek természetes hatarok, sem foldrajzi, sem
nyelvi értelemben... a hatarokat hatalmak
hozzék létre, és a védelmiikre barmikor
bevethetd hadsereggel tartjak fent” (Kedou-
rie, 1967, 69-70.). James Mayall hasonléan
érvel: ,Nyilvanvald, hogy néhany hatar

— példaul hegységek, sivatagok, tavak vagy
egy tengerek altal korulvett sziget — elfogad-
hatébbnak mutatkozik mésoknal, foként ha
mar hosszl ideje fennall, de mégis ki kell
jelentenink, hogy természetes hatar nem
létezik, csak politikai, kulturalis eredet(, me-
lyet el lehet foglalni és megszallas alatt tartani”
(Mayall, 1990, 80.).

A hatar mint elméleti megkozelitési
lehetdség Frederik Barth Etnikai csoportok
és hatarok (Barth, 1970) cim( munkajaval
kertilt az antropoldgia és az ebbdl kivald
etnikai tanulmanyok kdzponti témaéjava.
Barth tanulmanya nem a politikai értelem-
ben vett hatarkonfliktusokrdl szél, noha a

~Kulturdlis hatar” fogalmaba egyértelmden
beletartozik ateriilet és a hatar kérdése. Barth
szerint: ,A hatarok, melyekre nagy figyelmet
kell forditanunk, természetesen tarsadalmi
hatarok is egyben, béar rendelkezhetnek
terlileti megfeleldvel is”, s még hozzéteszi,
hogy ,az etnikai csoportok nem feltétlentl
vagy sziikségképpen kell, hogy 6nallé
terlileteket birtokoljanak” (Barth, 1970, 12.).
Azonban nem huszadik szazadi érvelés az,
hogy az allam és a nemzet sziintelen dia-
lektikus kapcsolatban all az adott terdlettel
mind valds, mind szimbolikus értelemben.
Ahogyan Max Weber korabban megfogal-

mazta, az allam egy meghatarozott teriilet
felett rendelkezik legitim erdszak monopo-
liumaval. Anthony Smith szerint az etnikai
és nemzeti kdzdsségek egyarant teriilethez
kotottek: ,Az etnikai csoportoknak nem a
birtoklas miatt fontos a teriiletiség, nem is a
terlilet éghajlata, elhelyezkedése, természete
miatt—bar ezek is befolyasoljak a koncepciét
—, hanem mert van egy érezhet® szimbidzis
egy bizonyos félddarab és a rajta €16 kdzos-
ség kozott” (Smith, 1987, 28.). Smith szerint
az etnikai kozosségek alapvetben harom
fontos jellemz® mentén kapcsolddnak vélt-
valés terlletikhoz: ,a vallasi kbzpontok, a
ko6z6s emlékezés kapcsolata és a kiilso elis-
merés” altal. A tdrténész Jan C. Heesterman
hasonléan érvel a hatarokat illetGen, amelyek
Legyarant betoltik az elvalasztas és az dssze-
kotés funkcidjat is, [ami miatt] kockazatosak
ésveszélyesek” (Heesterman, 1985, 69.). Igy
a modern hatarok kiemelt szerepet kapnak
olyan kis eurdpai allamoknal, amelyekben
jellemzd a gazdasagi 6nellatas és belsd piac,
valamint a gazdasagi-kulturdlis fejlddés lend -
lete. A szocioldgus Shmuel Noah Eisenstadt
szerint ezen dllamok problémaja nem kizaré-
lag gazdaségi, hanem kulturdlis is, ugyanis:
A Kis orszagok egyik legnagyobb kulturalis
problémaja az, hogy hogyan egyeztessék 6s-
sze arangos nemzetkdzi kultira befogadasat
(mennyiségi értelemben) és sajat identitasuk,
valamint a kilfoldi elismerés megbrzését”
(Eisenstadt, 1987, 69.).

Osszehasonlitva Eisenstadt, Smith és Hees-
terman gondolatait, John Coakley meggydz6
érveket sorakoztatott fel arra, hogy az etnikai és
nemzeti kdzosségek rendkivil talalékonyan
valtoztathatjak, atléphetik vagy forgathatjak
fel az allamhatarokat a nemzet szolgélataban.

Az emberek és a fold —irja Coakley —jelentik
akétlegfontosabb tényez6tapatriotizmusban
ésanacionalizmusban. .. Azetnikai csoportok
szorosan kotBdnek egy bizonyos »nemzetic
terllethez, és, hogy koveteléseiket alatamas-
szak, kildnb6zo torténelmi, pszeudottrténelmi
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vagy akér folklorisztikus elemeketis hajlandéak ~ 1872-es Larousse-féle Grand dictionnaire
felnasznélni” (Coakley, 1993,2.). Amikoreza  universel du XIX® siécle azt irja: ,Minden
nemzeti tertilet a nemzetllamon kivill esik,  hatarvidék, melyet Isten kezébdl kapott, &s
€s més csoportok is lakjak, akkor a kotddés ~ melynek részét képezik a forradalmi Gjjaala-
még erdteljesebbé valhat a nemzeti vezetbk  kulas rdmai és kelta multjanak visszahoditott
szamara (példaul baszk régio, Eszak-iror- teriiletei és foként Tolbiac csatamezeje, illet-
szag, Schleswig-Holstein, Kasmir, Kelet-Timor, ~ ve a charlemagne-i siremlék” (Heesterman,
Erdély). 1985, 59.). Ez a megfogalmazas tokéletes
Coakley felvet egy masik fontos kérdést ~ példaja annak, hogyan valnak tertleti és
is: az allam legélis keretben fogja 6ssze a  torténelmi hatarok — és veliik sirok, temetdk
nemzeti-kisebbségi csoportokatatradicionalis  és halott hdsok — ,szentté” vagy istentdl ere-
hatértertiletek felett, melyekre pont ezek a  deztetetté a nemzetek szamara, attol fligget-
csoportok tartanak igényt. Ezért a kisebbsé-  len(il, hogy az id6k soran miként valtoztak
gek egyenesen megkarositottnak érezhetik ~ az allamhatarok. Ebben a kontextusban
magukat akkor, amikor vélt vagy valés  taldn a francia-spanyol hatarvitakrél sz6lo
terliletiikre egy mas allam vagy szomszédos ~ tanulmanyok fogjak at a legjobban a hatarok
kodzosség tolakodik” be. Asértetteknek ezek  természetének kutatasat. Peter Sahlins szerint,
utan lehetdséget kell taldlniuk arra, hogy  a hatarvidék nagy szerepet jatszik az allam
terlileti kdvetelésekkel dlljanak eld, mireaz ~ és nemzet kialakulasaban: ,.a hatarvonal mi-
allam vagy megvaltoztatjaaz etno-naciondlis  lyenségét és jelentGsegét a helyi, hatarvidéki
hatérokat, vagy szétszorja a csoportot az  tarsadalmi kapcsolatok hataroztak meg, tehat
allamon kivdil. a helyi és nemzeti érdekek dialektikaja alaki-
Ezen vizsgélatabdl vildgosan kidertl az,  totta ki a nemzeti teriilet hatarait” (Sahlins,
hogy minél nagyobb hatast akar gyakorolni 1989, 8.). Sahlins azt hangtilyozza, hogy a mi-
az &llam, minél jobban ki akar hasznélni egy ~ toszteremtésben a periféria jatssza a legfobb
bizonyos teriiletet, annél jobban érezhetik a  szerepet, a centrum csak késdbb tulajdonitja
helyi kozosségek, hogy jogaikat megsértették, el a vezetést. Az allamok meghatarozzak a
szUlfoldjukon erdszakot kovettek el. A terdileti hataraikat, szabalyozzak a hataratlépést, és
konfliktus mésik dimenzidjaként értékelhetdek  dokumentumokat (Utlevél, hataratlépési en-
azok az erdszakos cselekmények, melyeketa  gedély) hasznalnak arra, hogy ellendrizzék a
kiizdd felek sziilBhazajuk védelme érdekében hatarforgalmat és egytttmOkddést. De minél
kovettek el. Ezek helyszine — Anthony Smith  erdsebb a szabalyozas, annal nagyobb a vele
szerint — a ,szent kozpontok” (torténelmi épl-  szembeni ellendllés is. Az olyan fogalmak, mint
letek, emlékhelyek, parkok sth.) kbzelébenvan,  ,jillegalis bevandorlo”, ,vendégmunkas”, ,mene-
melyek kiemelt fontossagot kapnak, pldnehaa  dékjogot kérd” vagy ,menekdilt”, jol lefestik az
Loennsziilott” lakosség Ugy érzi, hogyaz Gjonnan  Eurdpai Uni6 orszagainak azon probléméjat,
érkezettek el akarjak foglalni az &si, ,szent’ terl- ~ hogy fenntartsdk a nemzeti és nemzetkozi
letet (Erdély, Ajodha, Jeruzsdlem, Eszak-rorszag ~ hatérokat.
vagy a japan partoknal fekvd Kurili-szigetek).
Kétségtelen, hogy a 19. szazad 6ta kialakult
nemzetallamok olyan korlatozott terliletek,  Ezt a régiét az el6z0 szazadokban tgy jelol-
melyeket veszélyes, érzékeny hatarok vesz-  ték ki, mint a nyugati civilizacio legkeletibb
nek koriil. Franciaorszag az €10 példaja a  részét, Eurdpa és Azsia kdzotti hatarvidékét.
modern eurdpai politikai szimbolizmusnak.  Egy tanulmany, példaul, gy hatarozza meg
Olyan hatérokkal rendelkezik, melyekrdlaz ~ Kelet-K6zép-Eurdpa hatarait, mint a nyugati
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német-olasz nyelvtertlet és a volt Szovjet-
unié politikai hatarvonala kdzotti hatarvidé-
ket, mig az észak-déli paramétereket a Balti-
kum és a Foéldkozi-tenger jelenti (Magocsi,
1993). Torténelmi-politikai nézépontbol
Kozép-Kelet-Eurdpa hatérait sokféle erd
valtoztatta: haboru, gazdasagi konjunktira és
dekonijunktura, etnikai villongés és véltozd
nemzetkozi erbviszonyok. Nem véletlen te-
hat, hogy egyes tuddsok Ugy utaltak erre a
régidra, mint a rendkiviil gyakori felkelések
és haboruk, altaldban; a nem eurdpai mind-
ségek hazgjara. A szazadfordulé tajatdl Nyu-
gat-Eurdpaban uralkodéva valt az a nézet,
hogy K&zép-Kelet-Eurdpa Oroszorszag és
Németorszag kozotti hatarvidéke raadasul
veszélyes hatarvidék. Viscount Rothermere
— a brit miniszterelnok tanacsaddja az 1919-
es parizsi béketargyaldsokon — szerint ez a
terlilet ,,Eurdpa l6szerraktaranak szamitott”.
Tobben hasonléan fogalmaztak, amikor ezt
a hatarrégiét ,valsagzonanak”, ,az etnikai
torésvonalak zonajanak” nevezték.

Ezen definicidk eldfutaranak tekinthetd az
a geopolitikai koncepcié, mely szerint a Rémai
Birodalom, majd késtbb az Osztrak-Magyar
Monarchia keleti része perifériara szorult
Eurépaban, és mar csak Ugy utaltak ra, mint
a fejlett nyugat és a technikailag kevéshé
fejlett kelet kozotti hatarvidékre. Ezt Dudley
Seers is megfogalmazta: ,,A nyugat-eurdpai
rendszeren belll minél keletebbre van egy
allam Németorszagtdl, annal rosszabbak a tar-
sadalmi viszonyai... Mig Magyarorszag és
Lengyelorszag valahol a cetrum és a periféria
kozott helyezkedik el, addig BulgariaésRoma-
niatisztan periférikus jelleg(, mind gazdasagi
struktarajaban, a nemzeti bevételekettekintve,
tarsadalmilag, és jobban fiigg az importalt
technolégiatdl is” (Seers, 1979, 20.)

A . vilaghabort utani allamhatarok fenn-
tarthatésagat a parizsi, potsdami, és jaltai
megallapodas, valamint a sztalini nemzet-
fogalom legitimalta. A nemzet e megfogal-
mazas szerint egy olyan torténetileg stabil

koz6sség, amely nemcsak kdzos nyelvvel,
gazdasaggal és kultaraval bir, hanem joga

van az 6nmeghatarozasra és kdzos tertiletre

is. A kelet-eurdpai hatarokrél a 20. szazadban

elBszor 1918-ban, majd 1945-ben dontéttek,
ez utébbi alkalommal mind Moszkva, mind

a nyugati hatalmak részvételével. Néhany
politikus és tudés természetesnek vette

létiiket, mig méasok szkeptikusabbak voltak.
Val6jaban az 1960-as és 70-es években a leg-
tobb etnolégiai és antropolégiai tanulmany a

szimbolikus hatarokra helyezve a hangsulyt,
anemzeti nyelv és kultdra ellenében érintet-
lendil hagyta a tényleges hatarok kérdését.

Visszanézve természetesen kénny(Q azt
mondani, hogy az akkori tuddsok eléggé
lassan jottek ra arra, hogy a sztalini nemzet—
terlilet koncepcid mar eleve elhibazott volt. A
nemzetek ugyanis eléggé messze allnak attol,
hogy stabil k6zosségek legyenek, s raadasul
az 6nmeghatarozas jogaval a szocializmus
iddszaka alatt nem élhettek. A kz6s szovijet,
jugoszlav és csehszlovak nemzet kialakitasat
vizsgalva, teljes bizonyossaggal kijelenthetd,
hogy a marxista-leninista elmélet a gyakorlat-
ban nem makodott, de sokkal jobban kitalalt
internacionalizmus volt, mint a 19. szazadi
kitalalt nemzetidea.

A Kkeleti blokkban” az &ltalanosan elfo-
gadott marxizmus-leninizmussal atitatott
tudomanyoknak kozel negyven évébe tellett
az, hogy felismerjék, az etnikai csoportok
mindegyike él és virul, és boldogulasuk
létfontossagu az allam fennmaradasa szem-
pontjabél. Ennek felfedezése azonban mar
tal késdn érkezett a totalitarius rezsimek
szamara, amelyek addig kitelepitéssel,
erbszakos asszimilacival és terrorral pré-
baltdk megoldani a kisebbségi kérdéseket.
Aleviatani kommunista allam hiaba prébalta
likvidalnia az etnikai csoportokat, partokat
és sajtot, helytikbe hasonld, a hivatasos ideo-
l6giat képviseld intézményeket helyezve. A
probléma nem is igazan magukkal az intéz-
ményekkel volt, hanem inkabb azzal, amit
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ezek képviseltek. Bulgéria, Jugoszlavia és
Romania esetében ezek a rejtett, szunnyadd
— torokok-bolgarok, szerbek-horvatok, ciga-
nyok-albanok, magyarok, németek, zsidok,
ciganyok és romanok kozétti — etnikai ellen-
tétek okoztak a gyQl6lt rezsimek dsszeom-
lasat. Amint ez megtortént, erbszakhullam
indult Koszovéban, Erdélyben, Orményor-
szagban, a balti allamokban és Kézép-Azsia-
ban, néhany nap alatt témat szolgaltatva a
helyi és nemzetkozi sajtonak.

1989 6ta beszélhetiink a nemzeti moz-
galmak és territorialis konfliktusok nem vart
Ujjaéledésérdl, valamint teljesen Uj nemzetél-
lamok kialakulasarol. Mig néhany nemzet
(cseh, szlovak, szlovén, horvat, szerb)
allamilag is Ujjaszervez6doétt, masok (lengyel,
magyar, roman) Ujrafogalmaztak nemzeti
identitasuk alapjait. Sok kisebb etnikai cso-
port is (roma, lett, zsidd) megerdsitette vagy
Ujjaalkotta identitasat, mig a szovjet biroda-
lom romjaibdl szamos nemzetallam sziletett
(Macedonia, Moldova, Szakha [Jakutia]).

A kozép-kelet-eurdpai régié mint poli-
tikailag érzékeny hatarvidék alakult Gjja,
amelynek huszadik szazadi identitasat anem-
zeti torekvések is formaltak. Természetesen
Renan megallapitdsa ma is igaz: a foldrajz
alapvetden nem hatarozza meg a nemzetet,
de meghatarozza a nemzeti mozgalmat, azt
a politikai folyamatot, amit — bar a magyar-
ban ez rosszul hangzik — nacionalizmusnak
nevezhetiink. Ugyanlgy meghatarozza a
foldrajz és tertiletiség a nemzeti identitast és
annak elbképét, a nemzeti képzeletet.

Természetesen izgalmas kérdés a kuta-
tas szamara, hogy honnan erednek azok
a térképzeletek, tertiletképek, hatarvitak,
melyek mentén kiformalédnak és a kiilsd
hatasok kereszttiizében Ujjaélednek az etni-
kai és nemzeti identitdsok. A hatarkultdra
és hatarkutatasok elméletei szerint, a hatar-
mitizalas lényegét nem feltétlenlil a nemzet
feltalélasa vagy a kilonb6z6 nemzetképek
fel- s kitalalasa modellel tudjuk megragadni.

Bar kétségtelen, hogy Benedict Anderson
utan, sokan éltek a , kitalalt nemzet” fogalma-
val, ami viszont nem kénnyen alkalmazhaté
terliletekre, orszagokra és féldrészekre egy-
arént. A nemzeti szellemQ — sokszor talfatétt
felhangoktdl sem mentes — diskurzus mint
egy tavoli, véddbastyaként funkcionald anya-
foldre utal a hatarvidékre. A nemzeti elit foként
gy tekint ra, mint a sajat nemzeti teriilete
szempontjabdl legfontosabb régidra, a kul-
tara és nemzet bolcsojére.

A brit trténész Carlyle MacCartney arrdl
irt egyik, a régié kora kozépkoraval foglalko-
z6 munkajaban (ami egyébként Anthony
Smith elméletét is megalapozta), hogy a
K6zép-Duna-medence ,természetes egysé-
get”, ,harmonikus egészet” alkot. A régio
politikatorténetét vizsgalva vilagossa valik,
hogy az itt I1évd allamokra és a hatarvonalak
kialakulasara kétfeldl is nyomast gyakoroltak,
a Habsburg-héz és az Oszman Birodalom
iranyabdl is. Igy a teriilet kiilénbdzd részei
(Felvidék, Délvidék, Erdély) specidlis hlibéri
viszonyt élhettek meg, sokszor ellenséges
politikanak alavetve magukat. Az Oszmén
Birodalom hanyatlasa utan, hogy megtart-
hat6 legyen ez az ériési tertilet, a Habsburg-haz
kllonds figyelmetforditott a hatarok Grzésére.
Az Osztradk-Magyar Monarchia 6sszeomlasat
kovetden a terliletek mas és mas nemzetél-
lamok részeivé véltak.

A nemzeti értelmiség szamara a tavoli teri-
let évszazadai nem egyszer(ien csak torténeti
tények, hanem a nemzeti kultdra zivataros
évszazadai is egyben. Mivel ez a kulturdlis
terlilet rendelkezik azzal az eldnnyel, hogy
tavol esik a centrumtol, ezért Ggy tekint-
hetnek ra, mint egy torténelmi, &si tertletre.
Szamukra a hatarrégié valaminek a vége és
a kezdete egyarant: terlileteit és foldrajzi jel-
lemz6it azonositjak a nemzeti torténelemmel,
a jellegzetes folklorral és egy ,,nemzetileg”
felismerhetd életvitellel. Tobben felismerték,
hogy a nemzeti mozgalom kezdetekor az
etnografia, nyelvujitas és folklor kézponti
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szerepetjétszik. Erthetd tehat, hogy anemzeti
tudoméanyok meglehetsen gyakran szere-
peltetik a ,tavoli vidéket” mint néprajzilag
izgalmas és archaikus sziildhelyet (példaul
a magyar kultaraban Erdély). A szlovak
nemzeti kultirdban a magas-tatrai dslakos
(juhész, hegylak®?) figurdjailyen kiemelkedd
jelent8ségl. Hasonlban a lengyel nemzeti
térténelemben is megtaldlhatjuk a Kre-
sy néven ismert ,tavoli vidéket” — részben
Litvania, Belorusszia és Ukrajna terliletén —,
amit a ,lengyel kultdra egyik bolcsdjeként”
tartanak szdmon.

A nemzeti diszkusszidban ezt az érvelést
terheli az a tény, hogy a tavoli hatarvidék a
hagyomanyos kult(ra hatara maradt és ma-
rad a mai napig is. A nemzeti nézGpont sze-
rint nem fogadhat6 el az allamhatér, ugyanis
a nemzeti kultdra hatarvonalai sokkal tavo-
labbi tertletekre esnek.

E hatarvidék-felfogas Ujra és Ujra meg-
ersiti az értelmiséget felsGbbrendiségében,
egyben segit ellenallni a szomszédos
allamokbdl eredd megoszto, esetleg revi-
zionista torekvéseknek. A hatarrégié mult-
jdnak Ujraélesztésével, az egyes rezsimek
miatt marginalizalodott, etnikai-nemzeti
csoportok létfontossagu ,ellenallasi forrast
teremthetnek maguknak. Michael Taussig
hasonléan fogalmaz a ,Harmadik vilag
hatarainak problematikajaval kapcsolatban:

LA hatérok eltintek, és egyben kiterjedtek is,
hogy elfedjék azokat a tertileteket, amelye-
ket valaha elvalasztottak, igy lassan minden
fold hatarvidékké alakul at.” (Taussig, 1993,
249.). Ez olyan értelmezési keretet ad,
amelyben a hatarvidék a nemzeti foldrajz
legfontosabb régidjava valik. Manapsag,
amikor a kelet-k6zép-eurépai politikusok
és értelmiségiek az Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozés lazaban égnek, a politikai ha-
tarokat még mindig a nemzet hataraiként
fogjak fel, beleértve azokat az elszakitott
régiokat, ahol az anyanemzethez tartozé
kisebbségi csoportok élnek.

Ahhoz, hogy a nemzeti mdilt kellsképpen
eredeti vagy éppen teliesen idegen legyen, a
torténelmet manipulalni kell, hiszen csak
igy bizonyithat6 a terdleti integritds vagy
az autondmiakovetelés. Ebben a krealt tor-
ténelemben a feleknek fel kell ruhdzniuk
egy terlletet, ahova a cselekményeket és
szerepldket helyezhetik, s tavoli hatarvidék
erre tokéletesnek bizonyul. Mivel ez a teri-
let a nemzet kialakulaséhoz és a torténelmi
fordulépontokhoz koéthetd, ezért még
jobban telitddik szimbolizmussal és érzelmi
szélakkal. Ahogyan Edwin Ardener irja; ,a
tavoli vidékek a mult romjaival telitettek”.
Ezen az ,archaikus” szinhelyen tehat a
nacionalista elitnek mar csak egy bizonyos
lakossagra vagy 6sszetart6 etnikai csoportokra
voltsziiksége, melyekre aztafeladatot rétta, hogy
tovabbvigyék a szentnek és tradicionalisnak
tartott kultarat. Itt tehat a mult kibogozhatatlanul
egybeszdvadik a mindennapi élettel. Annak el-
lenére, hogy ezek a hatarok megfoghatatlannak
tOnnek, rosszul megrajzoltak és valtozok, ez az
apont, ahol afajé torténelmi események felhasz-
nalhatésagat tapasztalhatjuk.

A centrumban allok e tertlet egyeduili
védelmezdinek tartjgk magukat, akik segi-
tettek atformalni azt, de a valésagban éppen
ellenkezd eredményt értek el: a tavoli vidék-
nek el kell szenvednie a megkilonboztetett
kulturdlis, torténelmi helyzetébdl fakado kisa-
jatitast és nem megfeleld bandsmaédot. Ez a
romantikus geopolitika kettBsségre épdil: (1)
acentrumnak Gjra és Gjrameg kell erdsitenie
vezetd pozicidjat a hatarvidékkel kapcsolat-
ban, és (2) a periférianak meg kell &riznie
tavoli hatarvidék jellegét, figgd voltat, toré-
kenységét, paranyisagat és eldnytelenségeit.

Anemgzeti tudomanyok szamlajarais irhatd
e tavoli hatarvidék-kép ideologizélasa és idea-
lizAlasa. Amint az a nemzeti érzelmekt6l sem
mentes vitdkbol kidertl, atavoli hatarvidéken
az élet tdmérdek kulturélis és politikai
felkeléssel, krizishelyzettel jellemezhets. A
régid lakossaganak szembe kellett néznie
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az olykor baréti, néha ellenséges nyoméasra  betelepités honositott polgarai. Amit Donna
szliletett kihivasokkal. Ennek egyenes ered-  Flynn ir a nigériai hatarvidékrol, igaz mas ha-
ménye, hogy életliket kiilfoldiek, vendégek  tarvidékre is. Az ilyen hatartertiletek lakGinak
vagy turistak kozelségében kell élniik. A fel kell ismernitik azt, hogy tébb nemzethez
hatarvidékek lakéinak folyamatos kap-  tartozasuk miatt azzal a kdlcsonos eldnnyel
csolatban kell lennitik idegenekkel vagy rendelkeznek, hogy manipulalhatjak a hatar-
jovevényekkel. Ez lehet az oka annak, hogy ~ vonalat, targyalhatnak réla. .. hatarnak lenni
az ezen a tertleten élok néha szélsdséges,  jelentelvalasztast és Osszekdtést; kirekesztést
erfszakos viselkedést mutatnak a bevandor-  és befogadast; fliggetlenséget és fliggést egyara-
I6kkal vagy akaér a sajat lakossagukkal szem-  nt” (Flynn, 1994, 327.). Ez csak egy a szamos
ben. Ezzel parhuzamosan természetesen a  ellentmondas kozul, mely a hatarvidékeket
békés egyiittélésre is szilkségik van, a tal-  meghatarozza. Hasonlé ellentmondas a ho-
élés érdekében. A nemzeti torténetirasbana  vatartozas kérdése, amely sosem egyszerQ
centrum mégis azt érzi, hogy a hatarvidéket ~ és nem is egyiranyd, hanem sokoldall és el-
allandé tamadas fenyegeti. Amikor pediga  lentmondasos folyamat; az , llampolgéri h(ség”
centrumot éri tamadas, a periféria feladata,  ingadozik az allam, régid, nemzet és etnikai
hogy a j6v6 generéacibi szaméra egyedill vigye  csoport kdzott.
tovabb és mentse meg a hagyomanyokat. A nemzeti elit nem csupan elképzeli;
A hatarvidéken él6k babaskodtak a nem-  folyamatosan at is alakitja a hatarvidéket,
zeti kultara és torténelem sziiletésénél,  amely nd vagy 6sszezsugorodik a politikai
egyben taplaltak fejlddését az ,idegen”  erdk sulya alatt. Az igazi régié sokféle mas
kbzegben. A konyhdjuknak, zenéjiknek,  régidval kapcsolatos felfogast eredményez,
Oltozkddésiiknek, tancaiknak és épuleteik-  és az irok, kutatok altal leirt helyi tapasz-
nek szinte mar kotelezden ki kell fejeznilik  talatokbdl, torténetekbdl szamtalan variacio
ezt afajta kozelséget ésasikeresasszimilaciot.  johet létre. Tobben kijelentették mar ebben
A hatarvidékek lakéinak ez az egyittélés  a kontextusban azt — erre emlékezniink
akarva-akaratlan — mindennapi realitdss. A kell, amikor Benedict Andersont idézziik —,
kulturalis killonbségek egzotikuma beleillik ~ miszerint a nemzetet nagyrészt koltdk és irdk
a tudosok, néprajzkutatdk és torténészek  taldljak ki: anemzeti kultdrat megtestesitd vidé-
altal krealt képbe. E képnek az acélja, hogy ket sok esetben is ok irjak at, s eredményeiket
megmaradjon a régié ,tavoli,” archaikus  (vagyaikat?) politikusok vagy fanatikusok
természete. Az egzotikum fenntartdsaigyaz ~ valositigk meg.
egyik elsdrangu feladata a hatarvidéknek. A hatarkultdrat tanulmanyozé kutaték
A centrum szinte dicsditi atavolisagotés  generaciordl generacidra felfedezik azt, hogy a
elmaradottsagot, mert — sajat magaval ellen-  hatarvidék kilonleges kulturlis jegyei egyfajta
tétben —atavoli vidék valamiféle ,torvényen-  jelzésként vagy figyelmeztetésként szolgalnak
kiviliséget” szimbolizal. Ezértezek arégioka  arra nézve, hogy miben kilénboézik ez a
folyamatos ,,eseménytiltengés” allapotaban régio a tobbitdl. A hatarvidékek nemesak koriil-
vannak. Am mésféle torvényszerliségetista-  vesznek és tavol tartanak, hanem létrehozzak
lalunk itt, a sokszin( etnikai Osszetétel sajatos  a sajat jelenlétiik logikajat. Ezek a tertiletek
~nemes barbarokat” nevel ki, kiket a tébbség nem igazan nevezhetdek sotétnek, tresnek
és a kisebbség masként abrazol. vagy éathatolhatatlannak. Ardener szerint a
De a hatarvidékek lakéira nem szabad hatarvidékek a mult romjaival telitettek, és
Ugy tekintentink, mint hibridekre, akiknek  talan ez biztositia szamukra a kilvilaggal valo
nincs 6nallé nemzeti identitasuk, éscsakegy  folyamatos kapcsolattartast. A hatarvidékek
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telitettek interakcidkkal, zOrzavarokkal és
kétértelmOséggel, mert olyan kultardk kiiszo-
bét jelentik, melyek soha nem érnek véget,
hanem U életfomakhoz vezetnek. A kiizdd
felek gy tekintenek a hatarvidékre, mint a
nemzeti tradiciok sziikséges formélGjara, ame-
lyek felfedik a masképpen fel nem mertlé
dichotomiakat és fontos tényeket. Ardenert
idézve: ,A tavoli vidékek sokszor sugalljak a
megéllithatatlan pesszimizmus vagy az utopikus
optimizmus, a valtozas és hanyatlas képét”.
igy a hatarrégié nemcsak egyszerQi utopia,
hanem egyben az utdpia atforméalasanak
egyik lehetséges valtozata is.

Osszefoglalva a fentieket, fontos kiemel-
ni, hogy a terlletiségnek van nem territorialis
Osszetevdije is. SBt, ahogyan ezt tobb tertleti
vita korul kialakult mitosz is mutatja, a nemzeti
tertilettel kapcsolatos vadaskodasok sokszor
nem is tertiletiként jelennek meg. A vitakbdl
nyilvanval6, hogy a nemzetnek, mindatertile-
tiségnek vannak el6-s utbképzetei. Asemmibdl
nem lehetegy nemzetet, akar egy régiétvagy or-

szagrészt kredlni. Tehata hatarvidék nemcsak
egyszerlien szimbolumként funkcional, mivel
a szimbolumok magukban semmire sem ele-
genddek; a képzeletet—csakuigy, mintaz elméle-
tet—valGstargyakhoz, emberekhez, terliletekhez
kell k6tni ahhoz, hogy foltoitodjon értékekkel és
érvekkel. A hatarvidék tobbkultirajisaga ehhez
szolgéltat megfeleld valds alapot.

Elemzésem soran probaltam ravilagitani
azon alapvetd maédozatokra, melyekkel a
nemzetek és allamok megkisérlik megszerez-
ni, Ujradefinialni, targyalni sajat identitasukat,
ezzel befolyasolva sajat hataraikat, de masokét
is. Ez eklatansan bizonyitiaa nemzeti elitignek
kiizdelmét azért, hogy birtokoljak — sokszor
szimbolikusan—aztakdz6s régiot, amit magukeé-
nak éreznek. A hatarrégio ilyen, torténeti-politi-
kai tematizalasa kimeritd kutatasi lehetdséget
ad az llammal, anemzettel és az identitassal
foglalkozé kutat6 szamaéra.

Kulcsszavak: hatarkultdra, regionalis kuta-
tasok, Eurdpa, Kozép-Kelet-Eurdpa
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Ebben, a bevezetd fejezetben — kutatasunkhoz
kapcsolédva — az oktataspolitika o jellemzdit
vazoljuk. El6terében az oktataspolitikanak
a munkaerd-kereslettel és foglalkoztatassal,
valamint a finanszirozassal és hatékonysaggal
0Osszefliggd gazdasagtani és szocioldgiai kér-
dései allnak. Tudomanyok szerinti elemzé-
sében az agazati szakpolitikdkra jellemzd
interdiszciplinaritast érvényesitjik.

1. Politika és szakpolitika

A politika fogalmi korét a torténelem folyama-
tosan valtoztatta. Az 6korban az &llamot és
intézményeit,? a kdzépkorban a hatalom
megszerzésére, megtartasara és a célok
elérésére iranyuld eszkdzok és moédszerek
tanat3értették alatta. Korunkban politika
alatt az allam céljait és szervezeti rendszerét,
valamint a hatalom megszerzéséért, illetve
megtartasaért foly6 tevékenységet értik.

A mai polgari demokraciakban a politika
iranyitéi és a hatalomért foly6 versengés
vezetdi a politikai partok, tovabbi résztvevoi

1 Az OTKA keretében most indul6 kutatas (T 049593) 6
célja az oktataspolitika széleskorll elemzése, kdzvetlen
eredményetudomanyosigenyliszakkadnyv lenne, ami—tobbek
kozott—a pedagdgusképzéshen tankdnyvként isszolgalhatna.
Akutathsok részeredményeit kiilonbdz6 folyoiratokban bo-
csatjuk vitra, kérve az olvasokat, hogy a publikacidihoz
sz6ljanak hozz4, kritikaiészrevételeitakutatas ttmafeleldseinek
e-mail cimére kiildiék meg. Segitségiiket eldre is kdszonjik.
2Platon, Arisztotelész

3 Niccolo Machiavelli

a kulénbdzd érdekeket képviseld szakszer-
vezetek, kamardk és civil szervezetek.

A politika személyes iranyit6i altalaban
hivatasos politikusok. ,A politikusok célja
az, hogy politikai hatalmukat maximalizaljak,
mivel ez tekintélyt és befolyast biztosit... Eb-
bdl az kbvetkezik, hogy a politikusok nem
mindig olyan politikat folytatnak, amit a
k6zérdek« kdvetelne. ElsGsorban arra figyel-
nek, hogy politikajuk milyen hatast gyakorol
népszerlségikre... Lehetséges..., hogy egy
hossz( tava allami beruhazas jelentds hozamot
biztositana a kéz6sségnek; [...] A politikusok
azonban a »megtérilés« iddtartamat inkabb
a legkdzelebbi valasztas iddpontjahoz vi-
szonyitjak. Igy azon beruhazasokat fogadjak
el, amelyek a vélasztas iddpontja elbtt nem
sokkal mar szemmel lathaté hasznot ered-
ményeznek... A politikusnak az a fontos, hogy
akozcéll befektetés révén szavazatokat nyerjen.”
(Cullis —Philip, 2003, 128.)

Az .jrodalom [...] ramutatott arra, milyen
nagy mértékben fligg a politikdk kimenetele
a birokratikus végrehajtastol, és ezzel dssze-
fliggésben a biirokracidk dontd szerepére
az elosztasi déntések meghozatalaban és
kikényszeritésében [...] Ez gyakran annak
az elképzelésnek a passziv elfogadasahoz
vezet, hogy a szakpolitikakat a végrehajtas
szempontjainak kell meghatarozniuk, ,alul-
rol felfelé”, nem pedig forditva, de egyben
kiemeli a kdzigazgatasnak a kormanyzati
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munkaban elfoglalt kbzponti helyét is”.
(Godin - Klingemann, 2003)

2. A szakpolitikak

A mai politika és az azt megval6sitd allam-
igazgatas, a nemzetéllamok keretében, az
Ujkor elején indult fejlddésnek. Az allam-
igazgatasban a politika &gazatok szerint spe-
cializalodott. A kifejlédd szakpolitikak felelds
képvisel®i a minisztériumok.

A szakpolitikdk nem egyszerre és nem
egyforman fejlddtek ki. Mar a kezdetén fej-
I6désnek indultak a killigy és a bellgy, a
pénziigy, illetve a gazdasag minisztériumai,
illetve szakpolitikai. A szolgaltatasok Gjabb
agazatai, példaul az egészségligy és az okta-
tas szakpolitikdi csak szdzadokkal késGbb
indultak fejlédésének, és sok orszaghan még
a 20. szdzadban sem fejlddtek ki.

A mai politolégiai irodalomban, kuloné-
sen az amerikai politolégidban a szakpoli-
tikdk helyét a kdzpolitika foglalja el. Ez alatt
a kozosségi érdeket kozvetlentl képviseld
szolgaltatasokat értik. A kdzpolitika a 19.
szazad végétdl egyre inkabb eldretort, és
az allam gazdasagi és tarsadalmi szerepének
novekedését vonta maga utan.

LKiépll eldszor is a kdzigazgatas orszagos
rendszere, sa 19. szazad végén a kbzoktatas,
kbzegészségugy és tarsadalombiztositas
(<kozbiztositas» mint nyugdijrendszer) nagy
tarsadalmi Ujraeloszté rendszereinek alapjai
is. [...] Kll6ndsen a nagy vilagvalsag (1929-
33) utan, de maga a kdzpolitika tulajdonkép-
peni kialakuldsa a masodik vilaghaboru idd-
szakara tehetd. [...] A ,tarsadalmi tervezés”
vagy szlkebben gazdasagiranyitas, ami a
vilaghaborl alatt gyakorlatta valt, szoros
dsszefiiggésben volt az Egyesiilt Allamok-
ban is jelentkezd hadigazdalkodassal és
részleges «hadiallapottab, az erdforrasok
koncentrélt és allamilag ellenérzétt felhasz-
naldsaval, amelynek bizonyos médszerei
és szervezetei spontanul és oldottabb
formaban azota is megdrzddtek.” (Agh,

1993) Mindez szorosan 6sszefligg a Keynes-i
gazdasagpolitikaval.

A kibontakozé j6léti allam a kdzpoliti-
kak fejlédésének Ujabb szakaszara, a kor-
manyzati tervezési, fejlesztési és beruhazasi
stratégiakon alapulé szociélis piacgazdasag
kialakulaséra vezetett. Ennek erdsodését a

,Szocialista vilaggazdasagi rendszerrel” folytatott
hatalmi versengés is 6szténozte.

A 20. szdzad vége felé bontakozik ki a kdz-
politikak fejlodésének Ujabb szakasza, amely-
ben a hangsuly a hosszUl tAvi tendenciékra, a
torténelmi hagyomanyokra és a kulturalis
mintakra helyezddik at. A hetvenes évektdl
erds6dd gazdasagi nehézségek valsagba
sodortak a joléti allamot. Megerdsodik a

Lheokorporatizmus”, a kézpolitikaban megnd
az érdekképviseletek és a civil szervezetek
szerepe.

Az agazati szakpolitikak sokféle ismeretet
igényelnek. Az agrarpolitikdhoz példaul
sziikség van agrotechnikai szakképzettségre,
de ennél fontosabb a termékek piacainak
ismerete, bar egy mezGgazdasagi nagylizem
termelésének iranyitasa természetesen elsd-
sorban agrotechnikai szaktudast igényel. Az
agazati profilnak megfeleld tudomanyagi
ismeret (példaul a kdzoktataspolitika ese-
tében a pedagdégia) mellett minden agazat
irdnyitasahoz rendelkezni kell a vonatkoz6
k6zgazdasagtani, tarsadalomszocioldgiai és
maés ismeretekkel. Az &gazati szakpolitikak
tartalmilag az adott agazat iranyitasahoz,
vezetéséhez és szervezéséhez sziikséges
ismeretek interdiszciplinaris szintézise.

A fejlett, demokratikus piacgazdasagok-
ban az agazati szakpolitikakért felelds
minisztériumok fo feladata a stratégiai
tervezés és iranyitas, az operativ feladatok
decentralizalasa a kompetens teriileti és mas
szervezetekhez, valamint a kozponti igazgatas
operativ tigyeinek intézése. Munkajuk eredmé-
nyességét és hatékonysagat elsGsorban az
agazati szakpolitika professzionalizalédasa
hatarozza meg.
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A fejlett demokraciak minisztériumainak
vezetd munkatarsai altaldban elismert szak-
emberek, akik hosszU ideje végzett szakmai
munkajuk eredményei alapjan kerlinek a
vezetd helyekre, és azokban tartésan, a va-
lasztési eredmények alapjan esetleg valtozé
politikai vezetd(k) cserélfdése esetén is a
helyUkon maradnak.

Korunk kézpolitikajaban elbtérbe kertilt a
partok és szervezetek kozotti érdekegyeztetés.
E folyamatban Magyarorszagon novekvo
szerepet jatszik az Eurdpai Unio, amelyben
a hatalom sokféle szerepld kozott oszlik meg,
és koherenciajat a folyamatos egyeztetés ésa
kommunikacio biztositja. Az 0 kormanyzas”
legfontosabb eszkozei:

« atarsadalmi partnerekkel folyo dialégus;

« a legsikeresebb megoldasok terjesztése;

« a szakértdi szerep felértékelddése, véle-
meényUk legitimald hatasanak kihasznédlasa;

« a maganszereplok kdzotti megallapoda-
sok intenziv 6sztbnzése, 6nszabalyozd
képességuk erdsitése;

« az érintettek viselkedésének megfigyelése
és a kdzosségeken belili tarsak ellendrzése
(peer control);

« afejlddési célok meghatarozasa és az oda-
vezetd (t batoritasa (Halasz, 1993).
Végul is az ,Uj kormanyzas” a funkciona-

lizmus elotérbe kerlilését jelenti — s l1énye-
gében depolitizdlassal jar — az erdforrasok
meghatarozasaban, az agazatok és nagy
programok kozotti elosztasaban a tébbszinth
informalis egyeztetések bonyolult rendsze-
rére épul, az elosztasban felerdsodik a ter-
vezés szerepe.

3. A szakpolitikak specifikuma

A szakpolitikdk legfontosabb specifikuma,
hogy a feladatkoriikbe tartozo piacot részben

akozérdek védelmében kell szabalyozniuk a
maganérdekkel szemben, részben a kollektiv
maganérdek javara és megbizasabol véde-
nidk kell a kozosség piacat az egyes piaci

szerepldk maganérdekeivel szemben.

Eztaliberalizmusideologiaja, illetve eimélete

alapjan lehetvitatni, de agyakorlatban minden
agazatban ez érvényestil. Ezt bizonyitja a
Jegszentebb” maganpiacon, a pénzpiacon
a kamat és arfolyam dltalanosan elfogadott
(bar nem éllami, de) kdzpontositott szaba-
lyozésa.

Az allam szabalyoz6 szerepe nyilvanva-
I6an nagyobb és szélesebb kor az oktatas-
politikdban, ahol a finanszirozasban nagy a
koltségvetés szerepe, és dominal a nemzeti,
illetve a kollektiv érdek.

A kozponti szabalyozas dnmagaban
is nagy hatalmat ad az allamigazgatas ke-
zébe. Az igazgatas ugyanakkor kollektiv
gazdalkodd szervezet is, amely a trsadalmi
termék fele-harmada felett diszponal. Ennek
azonban t6bb kockazata van. Az egyik az:

Lahogy léteznek csak a piacra jellemz6 »piaci
kudarcoks, ugyaniigy vannak a politikai szfé-
ra altal mOkodtetett kormanyzati intézmények
déntési mechanizmusaira specidlisan jellemzd
spolitikai kudarcai«, vagy »kormanyzati ku-
darcoke, amelyek a vonatkozo intézmények
sajatossagaival, koztik koéltségérzéketlensé-
gukkel, rugalmatlansagukkal vagy biirokra-
ciara valo hajlamukkal fiiggenek tssze”. (Pete,
2005, 180.)

Mas kockazatot jelent a korrupcié. A t6-
kés megrendeldi piacot a profitérdek elég
jol védi a korrupcié ellen. Annal nagyobb
gond, hogy a maganérdek korrumpalja az
allamigazgatast mint megrendeldt, ndvelve
ezzel annak veszélyeztetettségét a dontés-
elbkészités korében. Az ellene alkalmazott
madszerek egyike se eléggé hatékony, amit
a versenypalyazatok (tenderek) gyakorlata
jol mutat.

A korrupcio ellen tulajdonképpen két
madszer egyidejl alkalmazasa nyujthat vi-
szonylagos védelmet. Hivatastudattal rendel-
kez®, nagy szaktudasi munkatarsak kivalasz-
tasa, magas fizetése s megbizatasuk stabili-
tasa, valamint a polgari tisztesség ethoszanak
kialakitasa és erdsitése.
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A rendszervaltaskor kialakuld hazai piac
gyorsan leértékelte az alacsony szinten rogzitett
bérek relativ értékét. Az allamigazgatas leg-
képzettebb szakembereit gyorsan magahoz
szippantotta a maganszektor, és taszitotta
oOket az Uj hatalmi elit bizalmatlansaga is.
Emellett az egymast valtd kormanyok nem-
csak az allamigazgatas cstcsait foglaltak el,
hanem az egész igazgatast hiveik és klienseik
zsakmanyaként osztogattak. Egyre inkabb
a ,zsakmanyelv” nyer teret a karrierelvvel
szemben.

4, Tudas és iskolai oktatas

Az oktataspolitika fejlédése szorosan dssze-
flgg a tudéas és az iskolai oktatas kdzotti
kapcsolattal. A 20. szazad masodik felében a
tudomanyos és maszaki fejlddésben jelentds
valtozasok kovetkeztek be. Az informacios
tarsadalomban megnétt az informéaciok
atadasanak-atvételének sebessége. Ez
felértékelte a tudas és ezzel az oktataspolitika
szerepét. A valtozas megértésének kulcsa, a
tudas és az iskolai oktatas kozotti kapcsolat
helyes értelmezése.

Ez kilondsen fontos a posztszocialista
orszagokban, amelyek a kézgondolkozas-
ban a korabbi évtizedekben a tudas olyan
szorosan kapcsolddott az iskolai oktatashoz,
hogy a két fogalom szinonim kifejezésnek
tlnt. Ez a pedagdgusok egy részénél és sok
oktataspolitikusnal ma is félreértésre vagy
félrevezetd kovetkeztetésekre vezet.

Nyilvanvald, hogy az iskolai oktatas
korunkban is a korszer( tudas megalapoza-
sénak fo eszkdze és modszere. Korszer( és
szinvonalas tudas ma mar nem szerezhetd
megalapoz6 oktatas nélkil. Ebbdl azonban
nem kovetkezik, hogy a két fogalom kozott
ne lenne lényegi kilonbség. S6t még az
sem kovetkezik e tézisbdl, hogy az oktatas
feltétlendl a tudast fejleszti, és minden iskolai
oktatas eldmozditja a gazdasagi fejlddést, és
tarsadalmi haszonnal jar. A kapcsolatuk nem
szikségszerd és nem is egyértelmaQ.

Ez a felfogas fejlett nyugati orszagok ér-
telmisége szAmaraannyiraevidens, hogy az,.em-
beritBke” gazdasagtan-elméletének alapitdja, a
Nobel-dijas Theodore W. Schultz, elegenddnek
tartotta, hogy csupan labjegyzetben utaljon
arra, hogy az oktatas, annak mindségétol
fliggden, eldsegitheti, de hatraltathatja is egy
orszag fejlodését. (Schuliz, 1983) Az oktatas és a
GDP-ben mértgazdasagi fejlédés tsszefiiggése
csupan feltételezésen alapszik, és az oktatas
gazdasagi hozamaval kapcsolatos tarsadalmi

feltételezéseken alapulnak.

5. Tapasztalat és tudas

Az emberi tarsadalom fejlédésének nagy részé-
ben a tudas csak tapasztalatok alapjan nétt.
Az iskola és az iskolai oktatas fogalma sem
alakult még ki. Hossz( ideig tartott, amig a
tapasztalatok alapjan kifejl6dd tarsadalmi
tudas megdrzésének sziikségessége felme-
riil. Evezredekkel késtbb ,talaltak fel” az irést; s
alakultak ki annak maédszerei és eszkozei.

A tapasztalatok vezették az embereket a
szerszamaik fejlesztésére, aminek soran ,,...
nem csak a szerszamok véltoztak meg, ...
atalakult a gazdalkodas és ezzel a tarsadalmi
egyUttmikodés szervezete is” (Childe, 1949, 5.).
Az emberatermészetben talaltkovekbdl szersza-
mokat készitett és fejlesztett. Ez névelte ligyes-
séguk, valamint készségeik, tapasztalataik és
tudasuk fejlodését.

A szélesedd és mélyiilé munkamegosztas
kovetkeztében egyre tobb embemek volt szik-
sége a személyes tapasztalatot meghalado tar-
sadalmitudasegy-egy részének megismerésére.
Ez vezetett eldbb a papir, majd a nyomtatas
feltalalasara. A konyv lehetdvé tette a felhalmo-
zott tarsadalmi tudas gyors terjedését. Megkon-
nyitették annak hozzaférhetBségét és megisme-
rését. Az egyén szabadon merithetett az egyre
gyorsabban novekvd tarsadalmi tudasbol.

Ekkor, az Ujkor hajnalan kezd®dott és
az iparosodassal fejlodétt ki a mai iskolai
oktatas.
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Az Ujkor atapasztalat és tudas ugrasszerQ
gyarapodasat hozta, mikdzben az egyéni
tudés és a tarsadalmi tudas kozotti thvolsag
egyre gyorsabban ndvekedett. Az egyéni
tudas tartalma mindig a létfeltételekhez igazo-
ddan valtozott, a tarsadalmi tudas folytono-
san gyarapodott (Janossy, 1966, 7. fejezet). Az
Ujkor az emberek egyéni tudasanak minden
korabbi korszaknéal gyorsabb véltozasara
vezetett. Elég arra gondolni, hogy Kényves
Kalman koraban kiralyunk azzal érdemelte
ki eldnevét, hogy irni és olvasni tudott. A 20.
szazad els® évtizedeiben mar természetes
kovetelmény lett, hogy minden kisgyerek
rendelkezzen e tudéssal. Ma mér azt is
elvarjuk a gyerekeinktdl, hogy a kotelezd
iskolazas ideje alatt tanulja meg a szamitdgép
kezelését és legalabb egy idegen nyelvet.

6. Az iskolarendszer kialakulasa

A mai oktatasi rendszer a kozépkor vége fele
indult fejlddésnek, és hossza evollcié ered-
ményeként alakult ki napjainkra hatalmas
szakégazatta. Forrasainak egyike a kbzépkori
egyetem, amely a papsag utanpétlasara szer-
vezett ,székesegyhazi” iskolakbol fejlddott
ki mint ,universitas”, tanarok és ,hallgatok”
sajatos testlllete. Kezdetben a neve sem egye-
tem, hanem ,studium generale” (Pukanszky
— Németh, 1996) volt. Az elsd egyetem Bolo-
gnaban, a 11. szazad végén, majd Parizsban, a
12. szazad elsd felében jott Iétre.

Mas kozépkori egyetemeken a hatalom-
ban osztozkodo vilagi és egyhazi elit fiataljait
készitették eld feladataikra. Ennek megfe-
lelden a korabeli ,.elméleti” (ideoldgiai) tanul-
manyok a teolégiai ismeretekre, a,,gyakorlati
targyak” pedig a harci készségek (tdrvivas,
kardforgatas, lovagi torna stb.) fejlesztésére
irdnyultak. A korai egyetemek egy részében
orvosi és jogi oktatas is kezdddott.

A mai iskolai oktatds masik eurépai
forrasa a katolikus egyhaz plébaniaiskolai
voltak. A klerikusokat képezd plébaniaisko-
lak, az els® abécéskdnyvek megjelenésével,

a céhekben és a gazdasag mas teriletein
megkivant irds-olvasasi és szamoléasi ismere-
tekre is kezdték felkésziteni a polgarosodé
csalddok és a modosabb gazdak fiataljait.
Ez a 13. szdzadban eldszor a varosi iskolak,
majd a 17-18. szdzadban, a legtobb eurdpai
orszagban, az altalanos népoktatas kialaku-
laséra vezetett. Tovabbi szaz-szz6tven évre
volt sziikség, mig Eurépaban kifejlddott az
altalanos, kotelezd és ingyenes népoktatas,
ésaz iskolaba lépd gyerekek 90-95 szazaléka
maér hat-nyolc osztalyt végezett. (Lasd errdl:
Halész , 2000; Nagy, 1999; Saska, 2002)

A népoktatas kifejlddését a klasszikus
k6zgazdasagtan teoretikusai lelkesen tamo-
gattak, Robert Malthus azt remélte, hogy ,.a
mellett, hogy felvilagositanak a tarsadalom
als6bb osztalyainak valddi helyzetét, a mely
joléte vagy nyomora tekintetébdl féleg on-
maguktdl fligg, a kozségi iskolak képesek
volnanak [...] ajoévd nemzedéket a j0zansag,
szorgalom, [...] vallasos kotelességeik teljes
gyakorlasaban nevelni fel, ami felemelné
oOket mostani elnyomott allapotukbdl és ko-
zelebb hozna némi mértékben a tarsadalom
k6zéposztalyaihoz...” (Malthus, 1902, 185.)

»Ha az idok folyaman a kdzgazdasag
legegyszerObb térvényeibdl egy néhany
hozzdadatnék az ezen iskolédkban adott
oktatashoz — irta Malthus —, a tarsadalom
haszna csaknem kiszamithaté volna. [...] a
piacot urald kdzénséges elvek megtanitasa
jelentékeny haszonnal jarna. Bizonnyal oly
targy az, mely miutan igen kdzelrdl érdeklia
nép alsdbb osztalyait, valészinQleg felkoltené
figyelmiket”. (Malthus, 1902, 514-515.) John
Stuart Mill véleménye szerint a tarsadalom-
nak kotelessége megtanitani allampolgérait,
hogy hogyan boldoguljanak az (izleti életben.
4 Lehetetlennek latszik elbttem, hogy a képzettség és
szabadsag szeretetének gyarapodasa a munkasoszta-
lyoknél ne lenne egyszersmind ugyanazon megfeleld
jozan ésszerlséggel 6sszekotve, mely az elbrelatd
életmddban nyilatkozik meg.” (Mill, 1874, 1V. 85.) Mill

az erkolcsoktatast gazdasagi 6sztonzokkel szerette volna
vonzébba tenni.
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Adam Smith az emberek tudasét és ke-
pességeit a tarsadalom vagyonahoz sorolta.
Az orszag, illetve tarsadalom egész j6szag-
készlete egyenld a lakosok, illetve tagok
egyenkénti jészagkészleteinek az 6sszegé-
vel [...] a lakossag, illetve a tarsadalom
valamennyi tagjanak minden, gazdasagilag
hasznos tudasaval és képességével, a tudas
és készség megszerzése tényleges kiadaso-
kat jelent, mivel megszerzdjét neveltetése,
tanulmanyai vagy tanonckodasa idején el is
kell tartani; alapjaban véve Ugy kell felfogni,
mintaz illetd személyében rogziilt és megtes-
tesiilt tokét. Ez a tudas és készség az illetd
személy vagyonanak egy része, de egyben
része ama tarsadalom vagyonanak is, amely-
hez a személy tartozik.” (Smith, 1992, 282.)

Magyarorszagon az 1777-ben kihirdetett
Ratio Educationis nyitott utat a népoktatas-
nak. Ujabb évszazad mualva az 1868. évi
EbtvOs-torvény hozta létre a hat-tizenkét
éves gyermekeket oktatdé népiskolat és a
tizenh&rom-tizenot évesek ismétld iskola-
jat. A szazadfordul6t kdvetSen, 1908-ban
kerult sor a kotelezd és ingyenes népoktatas
kimondéasara.

A 19. szdzad vége fele (1883-ban) kertilt
sor az oktatasi szintek intézményes szétva-
lasztasa, a négyosztalyos elemire épuld
nyolcosztalyos kézépiskola, az altalanos és
a realgimnaziumok megszervezésére. (A
tovabbi valtozasok targyalasara a kdzokta-
tassal foglalkoz6 fejezetekben részletesen
visszatériink.)

A mai iskolarendszer masik forrasa a
gazdasagi agazatokban (ipar, mez8gazdasag,
kereskedelem stb.) folyé szakmai képzés.
A kozépkori céhekben a termelés szerves
részeként fejlédott ki atanoncképzés. A gyar-
ipar megerdstdésével a céhek tanonckép-
zése tanonciskolai, majd szakmunkasiskolai
képzéssé alakult at. Létrejottek a killonb6zo
elnevezés mesterképzd ,ipariskolak”.

A miszaki és természettudomanyok
kifejlédésével megkezdddoétt a mérndkkép-

zés. Egyes esetekben 6nalld, specializalt
intézményekként, akadémidk, foiskolak for-
maéjaban, masok a régi egyetemek keretében
kezdték meg makddéstiket. Az elsd ,,mérno-
ki intézet” hazadnkban 1782-ben nyilt meg a
budai tudomanyegyetem bdlcsészkaran. A
19-20. szazad fejlett orszagaiban kialakultak
a mai felsdoktatas keretei.

Az évszazadok alatt kiilon utakon fejld-
dott iskolai oktatés alrendszerei fokozatosan
megerdsddtek, kialakult sajatos struktirajuk.
A 19-20. szdzad forduléjara kialakult az
altalanos kozoktatas, a szintek és szakmai
csoportok szerint differencialt kézépfoku
szakoktatas és a hasonldan strukturalt
felsBoktatas. Az egyes alagazatok kdzott egyre
szervezettebb, szorosabb vertikalis kapcsolatok
fejlédtek ki, és mOkodésik a fiatal generaciok
szélesedd korére terjedt ki. A 20. szazad ma-
sodik felében nagyjabdl kialakult az iskolai
oktatas és képzés integralt rendszere.

7. Az oktataspolitika feladatai

Az oktatasnak az intézményesiilésétdl alap-
feladata a tarsadalmi kohézi6 kialakitésa.
Ugyanakkor ,a tarsadalmi kohézié kérdése
elvalaszthatatlanul 6sszefonddott a tarsadal-
mi egyenl&tlenségek problémajaval. A
kérdés ebben az értelemben az, hogy az
oktatas mennyire képes enyhiteni ezeket az
egyenlétlenségeket...” (Radd, 2001)

Korunk fejlett orszagaiban, ma méar Ma-
gyarorszagon is, a kotelezd oktatas a 18. élet-
évig tart. Az orszag kilonb6z6 telepllésein
€10, eltérd iskolazottsagu szuilbk gyermekei
szélsdségesen kulonbdzd ismeretekkel,
készségekkel és torekvésekkel Iépnek az
iskolaba. Hazankban a mai iskolak egy része
nem mérsékli, hanem rogziti vagy elmélyiti
e kilonbségeket a vizsgalatok tanulsaga
szerint. Ezért a fialok egy része nem tudja
iddben vagy megfeleld szinvonalon befe-
jezni tanulmanyait. Ez akadalyozza e fiatalok
tovabbtanulasat, neheziti beilleszkedésiiket
amunkaba és a tarsadalomba. Ennek kdvet-
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kezményei a tarsadalompolitika mellett a
foglalkoztataspolitikdban csapédnak le;
nehezitik vagy akadalyozzak az iskolabol
kilépd fiatalok foglalkoztatasat.

E problémak Magyarorszagon kilo-
nosen nagyok a ciganysag kérében. A cigany
népesség aranya hazankban 5-6 %. A cigany-
s&g termékenysége azonban nemrég még a
szaz év eldtti magas szinvonalon volt. Ezért
az iskolaba lép6 fiatalok kézott a cigany gyer-
mekek aranya 2-3-szor nagyobb az atlagos-
nal. A cigany népesség helyzetének javitasa
elfeltétele és alapjaaz iskolazasban éstudashan
fennalld kilonbségek mérséklésének.

A 21. szézad tudomanyos fejlddésének U
iranyzatai kitagitottak a tarsadalmi tudés hatarait,
ésaz egyéni tudas gyorsuld és Ujabb véltozasat
vontak maguk utan. Jelendsen emelkedtek a
mindségi kdvetelmények. Kitagultak a tanuléas
életkori hatarai; kialakult az élethosszig tarté
tanulas. Az oktatas a felnott életkor egészére
kiterjedt.

Aglobalizaci6 az oktatast is alapvetden érinti.
A toke szabad dramlasa magétdl értetetddden
erdsitiamunkaerdpiacok hasonldsagétis, abban
az értelemben, hogy a multinacionalis mun-
kaaddknak a munkavéllalok végzettségével
szemben tAmasztott elvarésai az oktatési rend-
szereket is a homogenizalédas felé mozditjak
el. Az oktatas globalizaloédasa tehat azt jelenti,
hogy ,,az egyes orszagok oktatasligyei — mind
rendszeriiket, mind tanitasi-tanulasi (nevelési,
képzési) tevékenységlket tekintve — vilag-
szerte egyre hasonlébba valnak egymashoz”
(Kozma, 1998).

Korunkban az iskolai oktatas fo funkcidja
a tarsadalmi-gazdasagi fejlddéssel valtozd
tartalmU egyéni tudas megalapozésa, a tarsa-
dalmi beilleszkedés magatartasszabalyainak
elsajatitasa, a tanulasi készség és az egyéni
képességek fejlesztése. Az iskolai oktatas ésa
gazdasag, amunka kéz6tt ) tipusd, intenziv
kapcsolatok alakulnak ki, ami a fiatalok mun-
kéba allasat alapvetden befolyasolja.

A gyermekkorb6l amunka vilagaba veze-

t0 atmenet elsd szakaszanak feladata a tarsa-
dalmi tudas megalapozasahoz sziikséges
&ltaldnos oktatés, ideértve a szamitastechnika
és idegen nyelv alapjait. A munka vilagaba
vezetd atmenet mésodik szakasza az iskola-
bdl kilépd fiataloknak a stabil foglalkoztatasig
vezetd iddszakat is magaban foglalja.

Ezeknek a feladatoknak a teljesitése Uj
tipusu és szoros kapcsolatokat igényel az ok-
tataspolitika és a foglalkoztataspolitika kozott.
Ko6z0s feladat az iskolabdl kikeruld fiatalok
életpalyajanak figyelemmel kisérése, elemzése,
amelynek fontos szerepe vanaz oktataspolitikai
irnyitasban, az oktatas eredményességének
ellendrzésében, a palyavélasztasi tanacsadas-
ban és palyairanyitasban, afiatalok és sztileik
tajékoztatasaban, valamint a munkaerdpiac
megismerésében és elemzésében. Ez a ki-
indulépontja az oktataspolitikai stratégiaban
fontos szerepet jatsz6 munkaerd-keresleti
prognozisok kidolgozasanak.

8. Az oktataspolitika kapcsolatrendszere

Az oktatas- és foglalkoztataspolitikahoz szo-
rosan kapcsolddik a szocialpolitika. Ennek
egyik o feladata a hatranyos kortilmények
kozott él6 vagy egészségi allapotuk miatt
lemaradé fiatalok fokozott tamogatasa, a
kisebbségi vagy etnikai szarmazasu fiatalok
esélyegyenldségének eldmozditasa. E fel-
adatok teljesitésének feltétele bevonasuk az
oktatasba és iskolai eldmenetelik elBsegitése.
Ez eldfeltétele e fiatalok foglalkoztatasanak.
E folyamat kévetkezménye a gazdasag és a
foglalkoztatas egyidejd névelése, és a tarsa-
dalmi egyenl6tlenség csokkentése.

Az oktataspolitika, a foglalkoztataspolitika
és a szocidlpolitika dsszefonédasa korunk
egyik Ujonnan kialakul6 paradigmaja, ami
az EU-OECD oktataspolitikai iranymutatasat®
is vezérli.

5 Az oktataspolitikdban vezet6 szerepet vallalé OECD
idevonatkoz6 tevékenységérdl atfogé képet ad Halasz
Gabor — Kovacs Katalin tanulménya: Az OECD tevé-
kenysége az oktatas teriiletén. (Halasz — Kovacs, 2002)
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1 abra = Az oktataspolitika kapcsolatrendszere

Az oktataspolitika szorosan kapcsolddik
a népesedéspolitikahoz. Az oktataspolitika
szempontjabol ez elsdsorban azt jelenti, hogy
ademogréfiai eldrebecslések eredménye az
oktataspolitikai stratégia egyik kiinduldpontja.
Ez ad informéciét a népesség szamaral, élet-
kor éstertilet szerinti megoszlasardl, és ennek
valtozasarol. Ezek képezik az oktataspolitikai
stratégia kidolgozasanak alapjat.

Az oktataspolitikanak szoros a kapcsolata
a gazdasagpolitikaval, kulénosen a koltség-
vetési politikaval. Ez hatdrozza meg a tarsa-
dalmi termék (GDP) elosztasat, az oktatas
varhat6 anyagi forrasait. A két politika egytt-
mUkodése alapjan alakithaté ki olyan finan-
szirozési rendszer, amely érdekeltté teszi az
intézményeket a takarékossag érvényesité-
sében, és célszerlien befolyasolja a fiatalok
tovabbtanulasi igényeit. A kdzpénzekbdl
torténd finanszirozassal fligg 6ssze a demo-
kratikus joléti orszagokban a kdzszektorral

—benne az oktatassal —szemben a nyolcvanas
évektdl kezdddden mindinkabb megerfso-
dd kovetelmény az atlathatdsag és az elsza-
moltathatdsag.

Az oktataspolitikanak egyutt kell makod-
nie a terlletfejlesztés politikajaval. Az okta-
taspolitika akkor tudja helyesen meghataroz-
ni az iskolak telepitését és tAmogatasat, ha a
telepiilések nagysagatol és szocidlis Osszeté-
telétdl fuggden hatarozza meg, mikor és
milyen mértékben célszer(i tamogatni a helyi

iskolak fenntartasat, illetve a tanuldk kozle-
kedését. Ezeket az Gsszefliggéseket mutatja
beaz 1. dbra.

9. A hazai oktataspolitikardl réviden

A magyar oktatasligyet a 19. szazad végétol
novekvd elismerés kisérte, tekintélyét a 20.
szézad vége fele elsdsorban a magyar Nobel-
dijasok nagy szama és a fiatalok diakolimpiai
helyezése ndvelte. A hazai oktatas az elmult
fél évszazad alatt jelentds kiterjedésen ment &,
jérészt Ugy, hogy a magas szinvonalll képzés
volumene alig véltozott, s a nagy tdmegeket
gyorsan kiszélesedd, de alacsony szinvonalll
képzés fogadta be.

Az utdbbi mésfél évtizedben egyre tébb
birlat érte emiatt a hazai oktatast. Kilondsen
az oktatas mindségének nemzetkdzi dssze-
hasonlitd vizsgalatai valamint a kdzoktatas-
ban feltarul6 tarsadalmi egyenldtlenségek
okoznak aggodalmat.

A PISA 2000 vizsgéalat® azt mutatta, hogy
nemzetkdzi 6sszehasonlitasban a magyar
didkok természettudomanyos ismeretei
atlagosak, matematikabdl atlag alattiak, a sz6-

¢ Az OECD PISA (Programme for International Student

Assessment) vizsgalatdnak céljaaz volt, hogy a felmérés-
ben részt vevd, harmincegy orszag tizenot éves tanuléi-
nak olvasasi, matematikai és természettudomanyos

képességeirdl, miveltségérdl képet alkosson. Lasd errdl:

Véri Péter és munkatarsai A PISA 2000 vizsgalatrol (Vari

etal., 2001a) valamint Felndtt irasbeliség-vizsgalat. Egy

nemzetkozi felmérés tapasztalatai. (Vari et al., 2001b)
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vegértelmezésben pedig nagyon gyengék.
A vizsgalatok arra is ravilagitottak, hogy a
magyar tanuldék eredményei a csaladi hattér
és a lakéhely szerint szélsdségesen kilon-
boznek, amit oktatasunk késGbb nem tud
ellensulyozni, s6t inkadbb megerdsit.

Az 1986 és 1997 kozott végzett 6t moni-
torvizsgalat szerint a 90-es évek kdzepén
minden nyolcadik tizennégy éves rosszabbul
olvas, mintegy évtizeddel korabban. Az érettsé-
gi elétt allok korében kiléndsen szembeszokd
a szOvegeértelmezés csokkenése.

Az elemzések szerint ezek a problémak
mér évtizedekkel ezel6tt felmeriltek. Az
1970-71-es nemzetkdzi szbvegeértés-vizsga-
latokban részt vevd tizennégy orszag kozul
a magyar tiz és tizennégy éves gyerekek a
10. hely korul voltak. Az 1990-91-es vizsgalat
soran a kilencévesek harmincegy orszaghél
a16-17. helyen, atizennégy évesek a 8-9. he-
lyen végeztek. Az OECD IALS 1998. évi vizs-
galaton (Vari et al., 2001a)" pedig a magyar
16-64 évesek huszonkét orszaghdl a 18. he-
lyen végeztek. A harom vizsgalat mindegyikén
Magyarorszaggal egytitt hét orszag vett részt.2
Ezek kozill a magyar tanuldk mindvégig az
utolso, illetve utolsé el6tti helyen alltak. (Cs.
Czahesz, 2001)

A hazai felsdoktatast még tobb kritika
éri. A mar emlitett OECD IALS vizsgalat

7 ANemzetkdzi Felndtt Irasbeliség-vizsgalatot az OECD
kezdeményezte, és a Kanadai Statisztikai Intézet (Sta-
tistics Canada), valamint az ETS (Educational Testing
Service / Oktatasi Teszt Kdzpont, USA) szervezte. A
vizsgélat hazai lebonyolitasat az Oktatasi Minisztérium
felkérésére az Orszagos Kdzoktatési Intézet Ertékelési és
Erettségi Vizsgakozpontja végezte 1997 és 2000 kozott.
8 Belgium, Finnorszag, Hollandia, Magyarorszag, Svéd-
orszég, Uj-Zéland, USA

szerint a hazai felndtt népességen beliil a
diplomasok szbvegértelmezése az utolsd
helyre kerult.

Ennek & oka a felsdoktatas kampany-
szer( kiterjesztése, s ezzel parhuzamosan a
mindségi kdvetelmények csdkkenése. Prob-
Iéméit novelte a rendszervaltas eldtti kdzok-
tatas ellentmondasainak kiélezGdése.

A régi és az Uj gondok kdvetkezménye a
nagyfoku egyenltlenség, amit az el6zdeken
tal az elmult kozel két évtized orszagos
kozépiskolai tanulmanyi versenyek is bizo-
nyitanak. A legkiemelked®bb eredménye-
ket elért tanulék dontd tébbsége a magyar
kozépiskolak 5 %-abol kertlt ki. (Neuwirth,
1998) Hasonld kovetkeztetésekre vezet a
felsdoktatas felvételi eredményeinek elem-
zése is. A felvett hallgatok egyharmada a
kozépiskolak egynyolcadabdl kertilt ki, mig
az iskolak koézel egyharmadaban a tanulék
tovabbtanulasi esélyei igen alacsonyak. Az
elit egyetemek hallgat6inak tébb mint harmada
mindossze 20 kdzépiskolabdl kerll ki.

A hazai oktatds az elmult fél évszézad
alatt kétségtelentil jelentBs kiterjedésen
ment at. Ez azonban gy tortént, hogy a
magas szinvonall oktatas alig boviilt, s a
nagy tdmegeket mind jobban kiszélesedd,
alacsony szinvonall intézmények fogadtak
be. Ha Magyarorszag meg akar felelni a tu-
dasalapU gazdasag, az informacids tarsadalom
kihivasainak, akkor az oktatas meguijitasaravan
sziikség. Ehhez Uj, korszer(l oktataspolitika
szlikséges.

Kulcsszavak: oktataspolitika, tapasztalat,
tudas, iskolai oktatas, foglalkoztataspolitika,
szocialpolitika
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A FINNUGOR KONGRESSZUSOK TORTE-
NETE ES SZEREPE*
Plenaris eldadas Joskar-Olaban,
a X. Nemzetk6zi Finnugor Kongresszuson
Domokos Péter

egyetemi tanar, ELTE BTK Finnugor tanszék

A Nemzetkdzi Finnugor Kongresszusok
jubileumi évszdmhoz érkeztek. Itt és most,
Joskar-Olaban, 2005-ben atizedik talalkozét
tartjuk. A tisztelt résztvevok tudjak, hogy a
rendezvénysorozat elsd forduldjat Budapes-
ten tartottak 1960-ban, miként azt is, hogy az
Otévente sorra kertld Gsszejovetelekre mely
orszagokban és varosokban kertilt sor.

Mikor felkértek erre az attekintd, értékeld,
emlékezd elbadasnak a megtartasara, sej-
tettem, hogy alig megoldhaté, nehéz, Gssze-
tett feladatot biznak rdm. A legdfiatalabb részt-
vevdje, eldaddja voltam az elsd kongresszus-
nak, sjelen voltam az 6sszes tébbin is. Tehat
mintegy tanuként kell most megnyilatkoz-
nom, immar ugyancsak tavol kertlve az ifju-
sagtol, s valamiképpen személyes jelleggel,
de objektivitasra torekedve, értékelve, jelle-
mezve szakmank, az egyetemes finnugrisz-
tika legjelentdsebb, legfontosabb esemény-
sorozatanak kronikajat. Amikor elvallaltam
a megtiszteld felkérést jelen eldadas megtar-

* A sz6veg szobeli megnyilatkozasra készillt, s orosz
nyelven hangzott el az oroszfoldi Mari Koztarsasag
fovarosaban, Joskar-Olaban tartott X. Nemzetkozi
Finnugor Kongresszus plenaris eldadasaként 2005.
augusztus 15-én. E kongresszussorozat Otlete mar
1929-ben felmertlt az udmurt Gerd Kuzebaj egyik
Leningradban publikalt cikkében. A kollegidlis kapcso-
latokat szélesebb korré alakitd elképzelés a 30-as
években finn és magyar tuddsok helsinki talalkozojan
is felmerult. Konkrét javaslatot terjesztett eld e téméaban

taséra, eldvettem hé&zi mérbeszk6zomet, s
a kovetkez® eredményre jutottam. A kilenc
megtartott kongresszus publikalt anyaga
mellékleteivel egyitt tébb mint masfél fo-
lydométer. Tekintettel erre a kérlilményre is
a kilenc nemzetkdzi finnugor kongresszust
(a tovabbiakban CIFU-t) torténelmi, tudo-
manytorténeti és szakmatorténeti szem-
pontbdl probalom meg attekinteni.

Maga a finnugrisztika ténylegesen a fel-
vilagosodas szézadaban — foként Gstorténeti
érdeklddéstdl vezérelve — alakult ki Eurdpa
kilonféle pontjain elsdsorban nyelvi forrasok,
adatok alapjan. Nem finnugor nyelvii népek ku-
tat6i (példaul Fischer, Lomonoszov) ésfinnugor
nyelvii népek tuddsai altal (Sajnovics, Porthan)
vetddott fel és oldddott meg az alapkérdés,
amely hozzavetdleg igy fogalmazédott meg:
kik is voltaképpen ezek az érthetetlen nyelvi
népek kozottlink, és honnan jottek? llletve:
miféle nyelv ez a mienk, s mi magunk hon-
nan kerlltiink Eurpaba?—A vélaszokbdl éptilt

Boka Lé&szI6 akadémikus, osztalyelnokként 1954-ben.
1955-ben Szegeden igen jelentds konferenciat rendez-
tek a magyar finnugristak — nemzetkozi részvétellel
(Borisz Szerebrennyikovnak, a komi szarmazasu
szovjet akadémikusnak aktiv kdzremOkodésével).
1958-ban Helsinkiben ugyancsak lezajlott egy szik
korQ nemzetkozi tanacskozas. Voltaképpen ezekben
az el6zményekben 6ltott testet a Nemzetkdzi Finnugor
Kongresszusok megrendezésének, majd valdra vélta-
sanak a gondolata.
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fel a finnugyrisztika, érthetden a legmegfogha-
tébb, legkonkrétabb anyag, a nyelv, nyelvek
segitségével, vizsgalataval.

A 19. szazadban az elszigetelt kutatasok
kiérlelt tudomannya fejlddtek, a tuddsok kap-
csolatba kertiltek egymassal, megkezdddtek
a helyszini expediciok, létrejottek az egye-
temi tanszékek (Budapest — 1872, Helsinki

—1893), aFinnugor Tarsasag (1883), silyképp
az elsd vilaghaboruig elkészultek a finnugor
kutatasok meghatarozé alapmQvei, a fenteb-
bi kérdésekre megadddtak a pontos, korrekt
valaszok. Mindez nagyjabdl szazétven év
alatt, 1770 és 1920 kozott tortént, viszonylag
békés torténelmi iddszakban, amikor még
lehetett utazgatni EurGpaban, s amikor még a

,nagyobb” finnugor népek is gyarmati sorban
éltek.

Magyarorszag osztrak fennhatosag, Finn-
orszag svéd és orosz, Esztorszag orosz
uralom alatt. Mindezek koztudott tények,
részletezésre nincs idd, de ok sem.

Az elsd vilaghaborit kovetden teliesen (j
kor, korszak kezdddik a finnugrisztikdban is.
Magyarorszag harmadara-negyedére zsugoritva,
Finnorszag és Esztorszag kiszabadulva az
orosz,Blelésbdl” Eurdpadnalld dllamaivavainak,
mintegy negyed évszazadra. RGgton egymasra
talélnak a, nyelvrokonsag jegyében”, e tényt 6t
an. finnugor kultdrkongresz-szus bizonyitja.
E talalkozdk érdekes, elgondolkodtatd mé-
don azonban tdlmutatnak a szOk tudomanyon,
Ugy latszik, létezik valamely, nyelvi tényeken
talmutato, szivbéli vonzalom is. Ennek fon-
tossagat nem lehet talbecstilni.

A Szovjetunio (valaha a cari Oroszorszag)
tOrténelme sem csupan negativumok sorozatat
jelenti. Egyebek melletta nemzetiségi kérdésben
sem. A hiiszas évektdl —a vilagtorténelemben
eldszér — megnevezve is létjogosultsagot
kapnak az egykori ,inorogyecek”, s ha kor-
latozott jogokkal is, térképre keriiinek —a tobbi
kdzott — a finnugor népek is. Szubjektumok,
sajat politikai vezetdkkel, késdbb intézmé-
nyekkel (szinhaz, fdiskola, nyomda, média),

amelyek igen hamar felismerik — a nyelvro-
konsag jegyében — Bsszetartozasukat. A szovjet
hatarokon azonban nem tudnak atlépni, s a
harmincas évek masodik felétdl oromteli,Sntu-
datraébredésiiket” is burzsoanacionalizmusnak
mindsiti aszemélyi kultusz. A kdvetkezmények
kozismertek.

A mésodik vilaghabora megint atrajzolja a
térképet, afinnugor vilagot is. Esztorszag Ujfent
része lett az orosz (szovjet) birodalomnak,
Magyarorszag tagja lett az Un. szocialista vi-
lagrendszernek, Finnorszagra is nehéz évek
vartak. A szovjetuniébeli finnugor népek
viszont viszonylag jobb kériilmények kozé
kerlltek — eltekintve oriasi veszteségeiktdl
(a gulagban és a haboruban). llyképp a
ma sem eléggé értékelt Bubrich professzor

— aki egyébként a szovjet finnugrisztika
megteremtdje, az elsd, szovjetunidbeli, a
Leningradi Finnugor Tanszék alapit6ja (1925)
— javaslatara 1947-ben megrendezik az elsd
Ossz-szovjet Finnugor Konferenciat. Ez a
konferencia hagyomanyt teremtve Bubrich
halala utan is folytatddik, valtozé finnugor
centrumokban, s 1987-ben a 17.-re is sor ke-
rill. Azota Osszorosz Finnugor Konferencia-
ként folytatddik e sorozat, s 2004-ben Szik-
tivkérban kerult sor a huszadik talalkozora.
Messzemutato, jelentds rendezvények ezek.

Ebben az idszakban a magyar, a finn és
t6bb nyugati finnugrista tudos is érezte a szak-
ma csoportos, nemzetkézi dsszefogasanak,
talalkozasanak sziikségességét, fontossagat.
Keresték a lehetdségét a talalkozonak, de
hossz( iddn at csak szOk korQ, személyes
utazasokra volt mod, s csupan egy-két kutatd
utazhatott onnan ide, innen oda. Az 1956-0s
magyar forradalom kiiléndsen éles cezlra-
ként jelentkezett, mutatkozott a finnugrisztika
bonyolult torténetében. S talan mégis ez a
nagy jelentdséga, vilagtorténelmi jelentdséga
esemény hozott megoldast tébb korabbi
sikertelen prébalkozas utan. A forradalom
leverését (a Vords Hadsereg altal) kovetden
a Kadar Janos vezette magyar kormany a
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vilag politikai szinpadan nemkivanatos, ké-
nyelmetlen szerepl6vé valt, Magyarorszagra
nem szivesen utaztak akkoriban nyugati
politikusok, tudésok.

Esekkorjuthatottjelentds politikai szerephez
a politikatol egyébként mentes finnugrisztika,
amelyben a magyarok, a finnek, az észtek, a
szovjetunidbeli rokon népek ésanyugati finnug-
ristak egyarant érintettek voltak. Mégpedig egy
kongresszus keretében, amelynek megren-
dezésére, hazigazdai szerepvitelére — szemet
hunyva a Kadar-korszak folott—a magyarokat
mindannyian elfogadtak.

Nem vagyok torténész, nem vagyok poli-
tolégus. Nem tudhatom, hogy milyen magas
korokben tortént a megegyezés. A tudo-
méanyt mindenesetre magas szinten jelenitet-
te meg amagyar Ortutay Gyula, afinn Kustaa
Vilkuna, aszovjet Borisz Szerebrennyikov és
a keletnémet Wolfgang Steinitz.

lgy kerilt sor — végre — 1960 szeptembe-
rében az |. CIFU-ra Budapesten. Szinte minden
mozzanatara emlékezem, mert alig akartam
elhinni, hogy most éldben fogok Iatni finnugor
nyelvrokonokat. Talan ez hihetetlendl hang-
zik most, de az 50-es évek végén dlmodni sem
almodhatott egy magyar egyetemista finnor-
szagi utazasrol, 6sztondijrél, a Szovjetunié un.
zart terlleteire vald beutazasrél. Kilénleges
élmény volt, mikor Budapesten leszallta finn
kuldottség kildngépe, s lattam lelépdelni
koérulbeldl negyven jol 6lt6zétt, nyugodt,
apolt, magabiztos finn kollégat. Alig hittem
aszememnek, amikor megjelentek az orosz-
orszagi finnugor rokonok, koztik a fiatal
Leonyid Gruzov, Ivan Galkin, Alekszandr
Feoktyisztov, Georgij Kert, alegendas Vaszilij
Litkin (komi koltd és tudds) és az udmurt
Tamara Tyepljasina. Na és koztik az ener-
gikus és mozgékony Paul Ariste professzor,
aki azonnal baratsagaba fogadott. Talan nem
thlzés, ha ezt a kongresszust (a résztvevok
szama még szaz alatt volt) meghatarozénak
tekintem. Klasszikusok sora szolalt meg, s ek-
kor valt nyilvanval6va, hogy a finnugrisztika

multidiszciplinaris tudomany, amelyben
valtozatlanul all elsd helyen a nyelvészet, de
hivatalosan is polgarjogot nyert a régészet, a
néprajz és az irodalomtudomany.

Az eldzetes elhatarozasok alapjan 6t év
multan, 1965-ben Helsinkiben kerdlt sor a
mésodik CIFU-ra. A résztvevok szama itt méar
meghaladta a kétszazat (a szovjet kildéttség
is népesebb volt az eldzdnél). Rendkivdl
elegans, minden mozzanataban szervezett,
programjaiban is gazdag rendezvényen
vehettiink részt a finn fdvarosban, amely so-
kunk szamara az els ,,nyugati” utazast jelen-
tette. Ezen a kongresszuson mar tdbb olyan
(akkor ifi) kolléga szerepelt fontos témaval,
aki a késdbbiekben szakméja meghatarozé
mQveldjévé valt.

Minden finnugrista nagy érdeklddéssel
készullt a harmadik CIFU-ra, 1970-ben, Eszt-
orszég févarosaban, Tallinnban. Megkétsze-
rez6dott a résztvevok szama, jelentdsen

Jfatalodott” a kongresszus, s leirhatatlan
hangulatot gyakorolt mindnyajunkraavaros,
az észt nép. A levegBben élt még az 1969-es
nagy énekfesztival (az észt dal szazéves
Unnepségének nagy hatast emléke).

A CIFU-k elsd nagy ciklusa véleményem
szerint 1975-ben Budapesten, a negyedik kon-
gresszuson zarult. Méreteiben is igen jelentds,
programjaban jol kidolgozott és kivitelezett,
impozans kongresszus volt ez, felejthetetlen
fogadasa Eurdpatalan legszebb parlamentjében
tortént. Es nem akarmikor. A Helsinkiben tar-
tott nagy jelentséga allamfdi csticstalalkozd
esztendejében. Ekkor még a politikaban
is mintha jelentBsége lett volna még a finn-
magyar-észt-szovjet ,finnugor hidnak”.

A CIFUK torténetében magam mar a mé-
sodik ciklusba sorolom az 6todik kongresz-
szust. Aturkui rendezvény 1980-ban nagyon
sok tekintetben meghaladta a korabbiakat
(elokeészités, elhelyezés, programok, szinvo-
nal), a hazigazdak — O. Ikola, L. Honko,
A. Alhoniemi professzorok és kollégaik
messzemend gondossagat nehéz mélta-
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nyolni. Meghataroz6 fontossagu eldadasok
is elhangzottak (példaul: Mikko Korhonen,
Hajdu Péter), de valamiképp az egyetemes
politikdban mintha kezdett volna szerepet
veszteni a finnugrisztika.

A Szovjetunié szamara persze presztizs-
kérdés volt a hatodik CIFU, amelynek
hazigazdajaul az Akadémiai Filidléval és
egyetemmel is bird komi févarost, Sziktiv-
kért jel6lte ki a szovjet tudomanypolitika. A
kijelolés idejében, 1980-ban azonban még
nem gondolhattak arra, hogy 1985-re nem
csupan Brezsnyevet vesziti el az SzKP, ha-
nem tovabbi két fétitkart is (Andropovot és
Csemyenkat), miként arrasem, hogy a kongres-
szus idején abszol(t friss gondolkodast ember,
Gorbacsov lesz avezetd, fejeben aglasznoszty és
a peresztojka terveivel. A moszkvai Vilagifjlsagi
Tallkoz4 is igénybe vette a kdzponti erdket, ily-
képp—minden nem szovjet résztvevd szamara

— izgalmas, érdekfeszitd utazasnak igérkezett
az atmenet légkorében megtett sziktivkari
kirdndulas. Komi barataink emlékezetes,
szines programot allitottak dssze.

Ismét Magyarorszagon kertiltsor 1990-ben
a hetedik CIFU-ra, Debrecenben. Erre mér az
un. kelet-eurdpai rendszervaltas utan kerdilt sor,
azzal az altalanos kozérzettel, hogy a valtozas
a Szovjetunidban is érlelddik (ez egy év miva
be is kdvetkezett). Hala a hazigazdak rendkivil
gondos elbkészitd munkajanak (még idejében
igényelték a rendezvény koltségeit!), sikeresen
bonyolitottak le atébb szaz f8s, programijaiban is
rendkiviil gazdag kongresszust. Minden szekcié
élére kitind szakembert kértek fel, érdekes el6-
adasok sorakovette egymast, illetbleg hangzottel
egyidejlleg. Mar-mar képtelenségnek mutat-
kozott az eldadasok tdmegének besorolasa.

Finnorszag — Jyvaskyld, 1995 — nyolcadik
CIFU. Ezek a soron levd CIFU f6 adatai. A
méar megszokottnak és természetesnek tart-
hat6, preciz, pontos finn szervezés jellemzi:
minden a helyén, a maga idejében torténik.
Szallas, koszt, kirandulasok kifogastalanok.
Sok érdekes eldadas, indulatos vitak is (pél-

daul; az irodalmi nyelvekrdl, a moksa és
az erza kérdésrdl). Mintha itt az eldzdknél
is szerényebb lenne az allami érdeklddés,
noha a korabbiaknal még jelentdsebb az
oroszorszagi finnugorok képviselete. A tény
magyarazata? A Jelcin-korszakot éljuk, s
meglehetdsen bizakoddk jovdjiket illetden
rokonaink.

Esztorszag — Tartu, 2000: a 9. CIFU alap-
adatai. Boldog, gyorsan fejlédd, Uj orszag.
Gyonyor egyetemi varosa ritkan latott ekkora
tBmeget, de a szervezBk minden nehézséget
legy6znek. Minden megtalalhatd, elérhetd a
maga helyén, sok a program, a lativalo, egyre
t6bb a konyv, de: valamiért felére csdkkent a
magyar kildottség létszama, nbnek a részvé-
teli, utazasi koltségek. Még mindig jelentds
az oroszfoldi kildottek részvétele, s még
reménykednek népik és szakmajuk szebb
jovojében. A legmagasabb allami részvételt
maga Meri elnék jelenti (aki egyébként
szakma@jét tekintve is filmes, néprajzos, sot
finnugrista), s aki a végszavakat is mondja.

Kozzéteszik: a kdvetkezd CIFU szinhelye:
2005. augusztus 15. és 21. kdzott Joskar-Ola

— Marij-El, Oroszorszag.

Tudom, hogy amit eddig elmondtam, tdl-
sagosanszubjektiv, kevéstényt, szamottartalmaz,
sértekelésre semvdllalkozik. Kovetkezzék tehat
néhany, szerény hianypatlas: A CIFU 1. anyaga
egy kotetben, a CIFU 2. két, a CIFU 3. egy [l a
CIFU 4. &t [], a CIFU 5. nyolc, a CIFU 6. kettd,
a CIFU 7. hat, a CIFU 8. nyolc, a CIFU 9. hat
kotetben tette kozzé az elhangzott eldadasok
szOvegeit. Tézisek, programok, névsorok,
kiegészitd kotetek és flizetek is készlltek;
ezekrdl nincs teljes attekintésem.

Az 19606l ez ideig megrendezett kilenc
CIFU mindegyikérdl — nyilvan sok alapos,
fontos értékelés irodott az aktudlis iddkben
(szaklapokban, de egyebiitt is), egybegydj-
téstik sziikséges lett volna, lenne most is.
Talan 2010-re, amikor is a 11. CIFU-n a részt-
vevok e rendezvény fél évszazados létét tin-
nepelhetik, elkésziilhet egy alapos, szakszer(

o1



Magyar Tudomany « 2006/1

Osszefoglalé bibliografia. Ehhez dsszfinnugor
egyUttmikodés (nyugati kollégainkat is ide
értve) sziikségeltetne.

A multidiszciplinaritasrol szélva csak azt
erBsithetem meg, hogy e fogalom kongresz-
szusrél kongresszusra szélesedett. A nyelv-
tudomany 6nmagan belll is tagolédott, nyelv-
csoportok szerint is, grammatikai csoportositas
szerintis. Hasonléképp az etnogréfia anyagi
és szellemi kultdrara, zenére, néptancra,
mitoldgiara. A régészet mellett megjelent
az embertan, az Gstorténet, a genetika és az
irott tdrténelem. Viszonylag visszafogottnak
mondhatom az irodalomtudomanyi agazat
fejlédését, kevés volt az elméleti, 6sszefog-
lalé jellegQ, sok a szlk, egy-egy irodalom
egy korszakara, egy mafajara, egy szerzojére
vonatkozo eldadas.

Bizonyos tekintetben az egyetemes finn-
ugrisztika ,,aranykoranak” is tekinthetd az
els6 kongresszust kovetd negyedszazad. A
konyv- és a folydiratkiadas feltGnd gazdago-
dasara gondolok elsdsorban, valamint a
finnugor mahelyek erdsodésére s szambeli
gyarapodasara is.

Az 6tvenes években a finnugrisztika irant
érdekl6dd egyetemi hallgatdk, fiatal kutatok
rendkiviil szegényes, hianyos és elavult kdnyv-
tarakban ismerkedhettek csak szakmaéjukkal,
frissebb nyelvtanok, nyelvkdnyvek, tankdnyvek,
szOtarak mutatoban is alig akadtak. Sok-
szorositasi lehetdségek nem léteztek, egy-
maés jegyzeteibdl, kéziratokbdl készliltink a
vizsgakra. Nem sok j6 mondhaté a korabeli
forditasirodalomrél sem, magyar-finn-észt
relacidban is alig volt tjékozddasi lehetdség
(pl. folklérrdl, irodalomrdl, torténelemrdl).
Az Oroszorszagban (Szovjetunidban) élo
finnugor rokonokrél még kevesebbettudtunk.
A nemzetkozi csereforgalom sem mOkodott
normaélisan, nyugati és keleti kiadvanyok sem
érkeztek akkoriban rendszeresen Budapestre.

Nos, ez a helyzet — jérészt a CIFU-knak
koszonhetben — gydkeresen megvaltozott,
és 1960-t6l drvendetes felivelés kovetkezett

a tankonyvek, tanulmanykétetek, az isme-
retterjesztd mavek kiadasaban. Az eddig
bezart kapuk megnyiltak, bizonyos tilalmak
feloldddtak, sokaig heverd hagyatékok ki-
adasaval, (j forditasok hosszU soraval nagy-
szer( koényvek tarsasagaban is egymasra
talalhattak a rokonok. Régen vart széveggyQj-
temények, nélkilozhetetlen etimoldgiai sz6tarak,
az eredményes nyelvtanulast lehetdové tevd
kresztomatiak hossz( sora segitette a valodi
egymasra talalast... Az Un. nagykézdnség
is magas szinten tajékozodhatott a nyelv-
rokon népek szellemi értékeirdl. Pompas
antolégiak, remek mesekdtet-sorozatok,
folyéirat-kiilénszamok reprezentaltdk a
finnugorsag szines, gazdag, egzotikus vila-
gat. Neves koltok és irdk is ekkor ,fedezték
fel” testvéreiket, s nemcsak forditasukra, de
olykor bemutatasukra is vallalkoztak. Ekkor
tortént meg, hogy a budapesti Kdrszinhaz
hatalmassikerrel szinpadradllitottaa Kalevala-t
(ezt késdbb Finnorszagban és Esztorszagban
is bemutattak), s ekkor vitte szinre a Tartui
Szinh&z Madéch Imre remekmQvét, Az ember
tragédiaja-t — kiting, modern eldadasban (s
ezt Budapesten is lathattuk). Képtelenség
— akér vazlatosan is — attekinteni (hat még
értékelnil) e gazdag kor hozadékat.

Tény, hogy a tudomanyos kiadvanyok
sordban —miként korbban s késdbbenis—a
Finnugor Tarsasag kiadvanyaival, hagyoma-
nyos és Uj sorozataival Finnorszagé a vezet®
szerep. Eszt kollégaink — Ariste professzorral
az élen — Uj finnugor folydiratot inditottak
(Szovjetszkoje Finnougrovegyenyije, Gjabban
Linguistica Uralica), s nagy részt vallaltak és
vallalnak ma is kisebb nyelvrokonaink fiatal
tuddsainak istapolasaban, nevelésében.

De maguk, kisebb nyelvrokonaink kép-
viseldi is atléptek a tegnapbol a maba. Jobb-
nal jobb kétnyelv(, egynyelv( szétarakat,
nyelvtanokat adtak ki. KitQind sorozatokat
inditottak meg. llyenek példaul az Usztno-
poetyicseszkoje tvorcsesztvo mordovszkovo
naroda tizennyolc [!] kotete a mordvinoknal,
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aklasszikus udmurt ird, Mihail Petrov életm(-
sorozataanyanyelvén ésoroszul négy, illetve hat
kotetben, a marik imponéalé Csavajn-, Sketan-,
Muhin-sorozata 6t-0t és két kotetben.

Semmiképp sem maradhatnak emlitet-
lendil az Un. ,nyugati finnugrisztika” eredmé-
nyei, foként a nagyhird folydiratok, amilyen
az Ural-Altaische Jahrbiicher, amindig valto-
zatos tartalmu francia Etudes s a friss alapitast
Finnisch-Ugrische Mitteilungen.

E szép periédus lendiilete — néhany eset-
ben — a késBbbi hanyatlas, visszaesés éveit
is ativelte. Ezért sz6lok még az ,,6rém jegyé-
ben” itt ezekrdl, mert a jovBbe vezetd hidak
lehetnek. Azzal az észrevétellel kezdem,
hogy a ,kivételek” jorészt személyes kezde-
ményezések, vallalkozasok, illetve késdi és
beérett gylmolcsok. Az oroszorszagi nyelv-
rokonok folklorjat és irodalméat bamulatos
nyelvtudasa és szakmai felkésziltsége révén
kotetek (kétnyelv( kétetek!) sordban népsze-
rsiti Finnorszagban Raija Bartens professzor-
asszony. Arvo Valton, a nagyhirQ észt ir6 nem
véletlentil elndke a Finnugor irék Szovetsé-
gének. Onall6 kotetekben (észtill és az adott
nyelven) mutatja be a mari, az udmurt, a
mordvin és a komi koltdndket, s harom nagy
kényvben e népek klasszikus koltészetét.
Pusztay Janos professzor alighanem a ,fin-
nugor vilag” legeredményesebb kiadéja.
Sorozatokban adja ki finn, észt, mari és szi-
bériai ttmaju koteteit, kétnyelvl antoldgiak
és szOtarak sokasagat. De akad reményre
jogositd eredmény a Volga, a Kdmaésaz Ob
vidékeén is. llyenek: a komi, az udmurt és a
mordvin nemzeti enciklopédiak, a Hanti-
Manysi Nemzetiségi Korzet enciklopédiaja,
imponal6 az udmurtok Verescsagin és Gerd
0Osszkiadasa, amordvin eposz, aMasztorava
kiadasa harom kiilon kétetben (erzaul, mok-
saul és oroszul), Sz. Szanukov professzor
dobbenetes, dokumentumokkal teli harom
kotete a marifoldi genocidiumrol.

E felsorolasban sem térekszem teljesség-
re, de nem maradhatott jel és nyom nélkul

avaltoz6 idék munkaja, munkéassaga. Hadd
lassam és éreztessem ezekben is a CIFU-k
szellemét, el8deink elképzeléseinek to-
vabbeélését, néhany almuk megvaldsulasat.

Az dmodozés azonban nem feledtethet
néhany sajnalatos tényt, amelyet itt kell széva
tennem. A Szentpétervari Egyetem Finnugor
Tanszékének vezetdie az idén majusban Bu-
dapesten jart, és a kovetkezd ,hirt” kézolte:
aszakmak, szaktertiletek legfrissebb hivatalos
oroszorszagi listijan (a kdzponti, oroszorszagi,
tehét a moszkvai Oktatasi Minisztérium szak-
maékat, foglalkozasokat felsorolé dokumentu-
maban) nincs ott, hidnyzik —a finnugrisztika.
A, miért?’ kérdésére az illetékesek nem tudtak
valaszt adni, illetve azt mondtak: amit finnug-
risztikanak gondolnak &k, azt szétosztottak,
beolvasztottak mas diszciplindkba. Mit lehet
mindehhez hozzafOzni?

Az Orosz Kéztarsasag egyik varosaban e
pillanatban Nemzetkdzi Finnugor Kongresz-
szust tartanak. Junius végén nemzetkozi
finnugor folklérfesztivalt rendeztek egy ma-
sik oroszorszagi varoshan, Hanti-Manszijszkban.
2008-ban ugyanebben a varosban rendezik
meg az 6todik Finnugor Vilagkongresszust.
Oroszorszagnak legalabb hét varosaban (Szent-
pétervar, Izsevszk, Sziktivkar, Szaranszk, Jos-
kar-Ola, Petrozavodszk, Hanti-Manszijszk)
mOkddnek finnugor tanszékek. Ezeken
— az adott anyanyelven tal — harom eurépai
uniés nemzet, a finn, az észt és a magyar
nyelvet — ezek is finnugor nyelvek — is
oktatjak. Tovabbi adatokat nem sorolok. A
magyarazatot abban latom, hogy miutan a
moszkvai egyetemen eltiindben van a finn-
ugor szak, az Orosz Akadémia Moszkvaban
létesitett Finnugor Osztalya alig létezik, az
illetékes csinovnyikok (bocsanat!) tgy doén-
tottek, hogy ami Moszkvaban nincs, az az
orszagban sem lehet.

A CIFU-k ltalam elBadott szakaszolését,
csoportositasat lehet, sdt kell is vitatni. Meg-
ismétlem: Ggy vélem, szakmanknak volt egy
feliveld korszaka 1975-ig, ezt viszonylagos
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stagnalas kovette 1990-ig, s az6ta folyamatos
visszaesés és eljelentéktelenedés érzékelhetd.
A kételkeddknek figyelmébe ajanlom az EU
politikéjat, az an. ,bolognai folyamatot”, an-
nak eldzményeit, Oroszorszag mostanaban
kialakul6 centralizacios terveit, anemzetiségi
médiumok fokozatos visszaszoruldsat, €s
példaul a komi-permjakok beolvadasat egy
nagyobb egységbe stb. Szerintem a finn-
ugor népek felemelésével, megértésével,
megbecsilésével és megdrzésével Oroszor-
szag semmit sem vesztene, annal tobbet
nyerhetne.

De nem csupan negativ tendenciakrol
szeretnék szélni, s nem szeretnék pesszi-
mistaként szerepelni 6nok elott.

A vilag véltozdban, atalakuléban van, a
tudomany és a kultdra is mintha mindendtt
kevesebb kbzponti tAmogatast kapna a sziik-
ségesnél (vagy annal, amennyit korabban
megszokott).

A finnugrisztikarél ezideig — feladatom-
nak megfelelden—a CIFU-k attekintése révén
sz6ltam, sitt bizonyos hanyatlast érzékeltem.
Mas tekintetben viszont érvendetes és fon-
tos kezdeményezésekrdl, fejleményekrol
is sz6lnom kell. Amit elvesztettiink a réven,
megnyerhettilk a vamon. A CIFU-k elindu-
lasat kovetben jottek létre példaul kiilonféle
egyetemeken a finnugor szakok, méas egye-
temeken pedig a nemzeti-nemzetiségi nyelvi
szakok. Az 6riasira novo (az ezres létszamot
megkdzelitd) CIFU-kbdl apranként kisebb
aldiszciplinak valtak ki (példaul: fonolégia,
szintaxis, permisztika, volgai nyelvek szak-
csoportjai, torténészek, irok-irodalmarok ta-
lalkoz6i), s ezek késdbb tovabb 6néllésodva
kllon-kilon szervezetekbe tomoriiltek, sajat
konferenciakat hivtak 6ssze. Onalldsodtak a
fiatalok is, és az IFUSCO-k keretében immar
huszadik dsszejoveteliket tartottak az idén
Izsevszkben.

A tarsadalom és a politika érdeklddése
is ndni kezdett a rokonsag tematikaban (de
nem a sz(k, belterjes tudomany keretében!).

Orvosok, kdzgazdaszok, kornyezetvédok,
diplomatak 6hajtottak talalkozni, de — tébb
Lortodox felfogasu kolléga” szdmara érthe-
tetlen modon, masok szerint teljesen elfo-
gadhatéan — mell&zve az Un. finnugrisztikai
alapismereteket. Szivbal, l1élekbdl, Gszintén,
hanyagolva példaul a hangtani megfelelé-
seket. Ebbdl az érdeklddésbdl bontakozott
ki 1992-t8l a Finnugor Vilagkongresszusok
mozgalma, rendszere, amely — éppen j0 id6-
ben-immar nem gyengiti, hanem erdsiti ami
szakmankat. Tekinthetjiik ezt akar a régi ,Fin-
nugor Kultdrkongresszusok™ folytatasanak
is, vagy a mi CIFU-nk tarsadalmi héatterének,
bazisanak, biztositékanak. De semmiképp
se legylink féltékenyek ra, s ne tévesz-sziik
0Ossze szereplket szerepiinkkel.

Nem lehet nem szdlni itta Magyar Koztar-
sasag elndkének 1993-ban tett latogatasardl
az oroszorszagi finnugor népeknél. Géncz
Arpéd Ur nagy hirQ Gtjat kivalo diploméciai
elékeészitd munka elézte meg. E tekintetben
elévilhetetlenek az érdemei az akkori moszkvai
magyar nagykovetnek, Nanovfszky Gyoérgy-
nek. Mindketten 6rokre beirtdk magukat
nyelvrokonaink torténetébe, s befogadast
nyertek sziviikbe is.

Ezekben az id6kben sorra alakultak
minden finnugor népnél a helyi tarsadalmi-
nemzetiségi szervezetek. K6zulik magasan
kiemelkedik a finnorszagi Castrén Tarsasag.
Mindenki tudja, miért. A tdbbi mozgalom is
tele van j6 szandékkal, elképzelésekkel, de
az anyagi alapokrol (a kézpont tamogata-
sarol, megértésérdl) jobb nem szaini.

Igy allnak tehat egymas mellett j6 és
kevésbé j6 tapasztalatok, amelyekbdl féleg
egyetlen kovetkeztetés adddik: mindig és
Ujra kezdeményezni kell, 6riilni a ritka sike-
reknek, nem feladni a torekvéseket kudarcos
kezdeményezéseknél.

Ha igazi veszélyt kerestink, azt gyakran s
egyre gyakrabban, sajnos, sajatszlkebb-tAgabb
kornyezetiinkben, sét mar szakmankban kell
keresntink s megtalainunk. Az altudésok, dilet-
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tansok, megkeseredett, multjukat megtagada,
csalédott finnugristak szaporodo koreiben, sike-
res tdmegeldadasain, samédia behddolasaban

aszenzaciok eldtt. Nemcsak ami tudomanyunk-
ban nétt meg a csodavaras napjainkban, asoka-
sagot jobban érdekli amese, mint a valasag. igy
mikodnek egyes koltdink, kutatdink. Ostorténe-
tiink meghamisitasaban, nyelviink finnugor
mivoltanak kétségbevonasaban, s mindezzel

egyltt driltségek allitasdban (a Holdrdl jot-
tlnk, ufokkal érkeztlink, Jézus magyar volt,
finn volt, manysi volt!). Erre kell figyelnink,
sitt kell okosan cselekednink, de Gvatosan.

De térjink vissza a Foldre, s a X. CIFU
szinhelyére!

Kedves hazigazdaink, marifoldi rokonaink
és baréataink!

Nem volt kénny( a 2000-tdl 2005-ig
tartd Gt leklizdése. De felejtsiik a szervezési
nehézségeket, s 6riiljink mindannyian, hogy
ezekben a szép augusztusi napokban itthon
otthon vagyunk a Koksaga partjan, Csavajn,
Sketan, Updmarij, Kolumb, Kim Vaszin haza-
jaban, varosaban.

Hogyan értékelhetd a mabdl visszanéz-
ve, de a jovBbe is elbretekintve imponalé
rendezvénysorozatunk? A Iényeget tekintve
mindenképp csak az Gszinte és teljes elis-
merés szavaival. Kicsit részletezve:

1. 1960-ban lépett ki némileg szlkos,
nemzeti koreibe beszorult zartsagabdl a
foként finnugor dsszehasonlitd nyelvtudo-
manyként és altalaban is nyelvészeti célu
kutatasokként értelmezett finnugrisztika a
nemzetkdzi porondra.

2. Ekkor valt nyilvanvaléva sszetettsége,
komplexitasa, szamos, kordbban elszigetel-
ten mOkodd agazatanak, agazatainak fontos-
s&ga, egymasra utaltsaga. Nyilvanval6va val-
tak az egyiittmakddés komoly perspektivai
(példaul az Gshazakutatasban, a teleptilés-
torténetben, a népek és nyelvek torténeti
kapcsolatrendszerében.

3. Az eddigieknél is nagyobb, st dont6
jelentdséglivé valtak a személyes talalkoza-

sok. Eletre sz6l6 baratsagok, kapcsolatok
szovodtek. A péarbeszédek, vitak, csaladi
talalkozasok, vendégldi falatozasok, soro-
zések, kiadvany- és konyvcserék az egész
szakmat évtizedekre sz6ldan felvirdgoztattak,
gazdagitottak, ihlették.

4. A fiatalok megismerkedhettek ,legen-
das dregekkel”, a nagy 6regek végre érdek-
16d6 nemzetkozi, szakmai kdzonség eldtt
fejthették ki nézeteiket. Mindannyian kéze-
lebb keriiltink egyméashoz.

5. Oroszorszagi rokonaink is lathattak, ér-
zékelhették, érezték, hogy tényleg léteznek —
hataraikon tdl is— rokonaik. Tapasztalhattak,
hogy az 6 nyelvik, kultirajuk fontos és ér-
tékes nemcsak nekik, maguknak, de a roko-
nokon tul a szélesebb vilagnak is (németek-
nek, francidknak, angoloknak, japanoknak
stb.). Ez bizonyara erdsitette nemzeti biisz-
keségiket.

6. Kongresszusrdl kongresszusrandvekedett
arésztvevok szama—nemzetek szerintis (méara
huszondtotiselérte), szakmai tagolddas szerintis
(aprogram-éstéziskotetek is egyre vastagabbak
lettek). Az aktiv kongresszusi napok szama
is tobb lett. Voltaképp elérkezett a bizonyos

JKritikus tdmeg” kritériuma. Aveszélyeztetettség
Iényege: az alig attekinthetdség, a résztvevok
id0 eldtti elfaradasa. S ilyenkor mertilhet fel
a kérdés: érdemes-e folytatni ezt a sorozatot
jelen forméjaban, lehet-e, kell-e névelni a
szerepldk szamat?

7. En Ugy latom: a kongresszusokat feltét-
lentil folytatni kell, helyzettiket is biztosabba
tenni, megbecsiiltségiiket is ndvelni szik-
séges. (Csak megemlitem: az orvosok tobb-
ezres létszam( kongresszusokat tartanak.)
Nekiink, finnugrista szakembereknek feltét-
lendl sziikséglink van egymasra, barmely

+Kis szakmat” mavellnk. Igen fontos Gtévente
legalabb egy személyes talalkozas, egyttlét.

— Hogy min lehetne valtoztatni? Valamiféle
sz(rés szikséges lenne! Legyen sokkal keve-
sebb és révidebb el6adas, sokkal tébb spon-
tdn hozzészélas. Nem kell mindenkinek
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szerepelnie. Hallgatva is lehet tanulni. Legyen
joval tdbb kiscsoportos talalkozas, kotetlen
beszélgetés, folyosdi diskurzus, fehér aszta-
lok melletti tarsalgds. De mindenki érezze,
hogy ide tartozik, hogy k6ze van (személyes,
helyhez is kothetd élménye) a finnugriszti-
kéhoz, tagja a vilag legszelidebb, legveszély-
telenebb klanjanak. Granéatok itt nem kertl-
nek sz6ba, csupan a bor mindsége.

8. Nem j6 iddk jarnak napjainkban a kis,
kisebb népekre, nyelvekre. Elég, ha csak
kimondom a globaliz&cio és a piac sz6t. Ez
a veszély nemcsak — mondjuk, a liveket és
az enyeceket fenyegeti, hanem a mordvi-
nokat (akér erzak, akar moksak), a moldvai
magyarokat, a karjalaiakat. De folytatva
a sort: minden finnugor nyelvet és népet,
miként rengeteg mas nyelvi kozosséget is.
Egyenként keveset tehetlink a veszély ellen,
de a finnugor csalad tagjaiként — benne az
Eurépai Unié harom tagjaval, az észttel, a
finnel és a magyarral — kicsit talan t6bbet.

9. A csalad tobbi tagjai viszont ne adjak
fel a harcot, ne hagyjak el magukat. Szomoru
hallani, tudni, hogy hires komi, udmurt, mord-
vin, mari, hanti irok, kotdk, tudésok gyerme-
kei nem beszélik anya-apanyelviiket, nem
jaratjak ket nemzetiségi iskolakba (amelyek
sajat févarosaikban szinte nincsenek). Finnugor
nyelv( tarsalgast ma csak falvakban lehet
hallani. Ott is fGleg asszonyok tarsasagaban,
vagy az iskolakban, amelyekbena pedagdgu-
sok t6bhsége szintén hoélgy. Alig akad nd vi-
szont magasabb hivatali, politikai poziciéban.
Van itt min elgondolkodni, aztan cselekedni.

10. Afinnugor népekrdl szélva még egyszer,
s igen komolyan fel kell vetni az iskola, a
felsGoktatas, a média és a konyvkiadas hely-
zetét. E tekintetben bdven akad tennivalo.
Tobb mintrégebben. Foként oroszfoldi nyelv-
rokonainkndl. E tekintetben még a sztalini és
hruscsovi iddkben is jobb helyzetben voltak.
Tessék csak megnézni a kiadvany- és példany-
szamokat, az akkoriakat. Aztdn a maiakat. A
kulonféle nemzetkdzi szerzddésekben, észt,

finn, magyar, illetve orosz relaciékban az
eddigieknél joval magasabb aranyban kelle-
ne szerepelnie a didk-, a doktorandusz-, az
oktatdcserének. Kapjon tovabbra is komoly
k6zponti tAmogatast a nemzetiségi sajto, a
radio, tévé, atankonyv- és a kdnyvkiadas. Ha
nincs kézponti, akkor maradjon tébb otthon
a helyi bevételi forrasokbol — kifejezetten a
szubjektum névadod kdzdsségének. Mindez
ne csak széban, térvényben leirva legyen, ha-
nem valésuljon meg, és ténylegesen Iépjen
érvénybe.

11. S végll: jubileumi kongresszusunk,
sorszamban a tizedik egybeesik szeretett ha-
zigazdaink, a mari nép irodalma, makoltésze-
te szazadik évforduldjaval. 1905-ben jelent
meg a legnagyobb mari ir6, koltd és drama-
iro, Szergej Csavajn elsé ismert verse, az
Oto (berek, liget), amely hazaja, népe, nyelve
megbecstilésérdl szAl.

Mindenfinnugor nyelvenléteznek hasonlé
hatast versek, megnyilatkozasok. Gondol-
junk a komi Ivan Kuratov Az én mizsam
cim@ versére, az udmurt Grigorij Verescsagin
Kék, kék galambocskam cim( bolcsdalara,
a mordvin Zahar Dorofejev Bolcsddal-aral
Bolcsdbdl ndnek a klasszikusok, az udmurt
Gerd Kuzebaj is az édesanyjatél hallotta az
elsd dalokat, amelyekbdl bamulatraméltd
koltészetet fejlesztett. Ha mar szaz éve is igy
gondolkodtak, irtak elddeink, akkor csak egy
kotelességlink lehet: az & szellemiikben élni,
dolgozni és drizni magunkat. Sok sikert ki-
vanok a finnugor csaldd minden tagjanak, s
remélem, lesz huszadik finnugor kongres-
szus is, és ezer év mulva is megmaradunk,
lesziink még finnugorokkeént.

Kulcsszavak:  finnugor kongresszus, tudo-
manytorténet, finnugor tudomanyteriletek,
diszciplinak, Oroszorszag, Marifold, Joskar-
Ola, akis finnugor nyelv( népek élete, nyelve,
kultaraja, magyar-finn-észt kapcsolatok, a
szovjet finnugrisztika, nemzetkdzi kapcso-
latok, Eurdpai Unio
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NEURODEGENERACIO
A NEUROLOGIAI KORKEPEKBEN

Gardian Gabriella

MD, Szegedi Tudomanyegyetem, Neuroldgiai Klinika

Vécsei Laszlo
MD, PhD, DSc, tanszékvezetd egyetemi tanar, MTA levelezd tagja
Szegedi Tudomanyegyetem, Neuroldgiai Klinika
MTA-SZTE Neuroldgiai Kutatdcsoport, Szeged
vecsei@nepsy.szote.u-szeged.hu

A neurodegenerativ korképek pathomecha-
nizmusa intenziv kutatdsok célpontja. A
betegségek pontos oka azonban nem tisztazott,
és az sem ismert, hogy mi a magyarézata az
egyes korképekre jellemzd szelektiv ideg-
sejtpusztulasnak.

Klasszikus kronikus neurodegenerativ
megbetegedések kdzé tartozik a Parkinson-
koér/szindromék, Huntington-kor, Alzhei-
mer-kor és cerebellaris ataxidk. Az 1. abra a
Huntington-kor tipusos makroszkdpos agyi
elvaltozasait mutatja (Osszefoglald: Gardian—\Vé-
csei, 2004). A fentebb emlitett korképekre
jellemzd fontosabb klinikai tlineteket az 1.
tablazat foglalja dssze.

1. &bra = Huntington-k¢rban szenvedn
beteg agya (balra); egészséges agy (jobbra)

Bebizonyosodott, hogy szamos neuro-
kémiai eltérés észlelhetd e korképekben,
melyeket a kdvetkezdkben tekintiink at.

1. Energiatermelés, excitotoxicitas

Asejtenergiavalutija, az ATP (adenozin trifoszfat

— nagy energidju molekula), mely az aerob dis-
szimilécié (respiracio) folyaman termelddik a

mitokondriumokban. A mitokondriumokat

kettds membranrendszer burkolja. A belsd

membran felUletét a sok redd megndveli. Az

oxidativ foszforilacié multienzim komplexe

a belsé membranhoz kététt, mig a Szent-Gyor-
gyi-Krebs-ciklus enzimijei a métrix folyadékfazi-
sdban vannak. (2. abra)

A mitokondridlis funkciézavar stlyos ko-
vetkezményekkel jar a sejtben. A megfeleld
neurondlisgliikéz metabolizmus, ATP képzddés
alapvetd az energiafliggd membrantransz-
port és a neuronélis membranok nyugalmi
potencialjanak, depolarizacidjanak és
repolarizaciojanak fenntartasaban. Az ener-
giatermelésben bekovetkezd defektus mind
excitotoxikus (excitdtoros aminosav-receptor
aktivalédas okozta sejtpusztulas), mind
oxidativ (szabad gyokok fokozott képzddése
elBidézte oxidativ reakcid) karosodashoz vezet-
het(Andersen2004; Beal 1997,2003; Browneetal.,
2004; Vécsei et al., 1998).
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Betegség neve Klinikai tlinetek

Parkinson-kor végtagremegeés,
mozgasmennyiség-
csokkenés,
izommerevség,

egyensulyzavar

memaria romlasa,
fokalis kérgi tlinetek,
személyiségvaltozas,
jarészavar,

vegetativ funkcidk
zavara

Alzheimer-kor

akaratlan
végtagmozgas,
memo©ériahanyatlas,
személyiségvaltozas

Huntington-kor

Cerebellaris ataxidk ~ jaraszavar,
beszédnehezitettség,
végtagi deformitasok,
kardialis eltérések

1. tablazat = Neurodegenerativ kérképek és
klinikai tiinetek

Haasejtenergiatermelése kéarosodik, akkor
akevesebb energia nem lesz elegendd a depo-
larizélt sejt repolarizaciojahoz. igy egy kronikus
részleges depolarizécios allapot alakulhat
ki, melyben egy bizonyos kiszdb elérése
utdn megszQnik az NMDA receptorok (ex-
citatoros aminosav receptor) Mg blokadja.
Megnyilnak a fesztiltségfiiggd Ca*-csatornak,
s egy lassan kifejlddd Na*, Cl, Ca** influx jén
létre, ami idBvel sejtdestrukcidhoz, végil
a sejt halalahoz vezet (Bossy-Wetzel et al.,
2004; Beal — Vécsei, 1992). (3. 4bra)

belsé membran

kriszta

kiils6 membran

2. dbra = A mitokondrium struktiraja

G
I

e ————— —

3. abra = Az NMDA receptor vazlatos

struktdraja (Glu: glutaminsav, Gly: gli-
cin, PCP: phencyclidin)

= __

£
il PR —

(_______
A

A mitokondridlis elektrontranszport lanc-
ban bekovetkezd defektus fokozott szabad-
gyok- (erBsen reaktiv molekulék, példaul:
superoxid — O,, hydroxil OH- gyok) kepzo-
déshez vezet, melyek az oxidativmetabolizmus

Jmellektermékei”. Az energiatermelés csokkenése
azintracellularisCa** puffer rendszert is megza-
varja. Az intracellularis Ca** szintemelkedése
is noveli a szabadgyok képzOdést, és aktivalja
a nitrogénoxid-szintetazt (NOS) (Manfredi

— Beal, 2000; Sas et al., 1998). (2. tAblazat)

2. Szabad gydkok

A szabad gyok olyan atom vagy molekula,
melynek kiilsd elektronhéjan parositatlan
elektron foglal helyet, ami kifejezetten reaktiv-
va valtoztatja azt. Instabilitasuk révén képesek
elektront elvonni a kdrnyezetiikben levd
molekulaktdl, igy oxidalva a szomszédos

a. A neuron parcialis depolarizacioja,
mely az excitatoros aminosav recep-
torok aktivaciojaval jar.

b. Megzavart az intracellularis kalcium-
puffer rendszer.

c. Szabadgyok-termelés emelkedik.

d. Intracellularis kélciumionszint-emel-
kedésfokozottszabadgyok képzodéshez
és a NOS aktivaloédasahoz vezet.

2. tablazat = A mitokondridlis energiater-
melés zavaranak kdvetkezményei
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organikus makromolekuldkat, ami sejt- és
szovetkarosodashoz vezet. Az organikus
oxidativ karosodas meglehetGsen Osszetett.
Anormal anyagcsere folyaman is termelddik
szuperoxid anion (O,). A szuperoxid spon-
tan dizmutacié atjan hidrogénperoxidda
(H,0,) alakul. A folyamatot a SOD (szu-
peroxid dizmutaz) katalizélja. Ezt kbvetGen
a katalaz segitségével metabolizalédik a
hidrogénperoxid. Szuperoxidbdl nitrogén-
monoxid (NO') jelenlétében peroxinitrit
(ONOOQO) keletkezik, amely citotoxikus. A
peroxinitrit meglehetdsen reaktiv oxidald
agens, rdadasul a metabolitja is szdvetkaro-
sitd. A peroxinitrit reakcidba Iép a Cu/Zn
SOD-val, mely folyamatban nitronium
(NO,+) keletkezik és hidroxil gyok(OH),
mely igen kifejezetten toxikus a kdzponti
idegrendszerre. (3. tAblazat) A vasion (Fe*/
Fe®), illetve mas fémion el@segiti az igen
reaktiv hidroxil gyokok képzdését (Rego
—Oliveira, 2003). (4. bra)

3. Neuroprotektiv mechanizmusok

A szabad gyok indukalta folyamatok ellen
a szervezetben véd® mechanizmusok is
kiépultek, ilyen példaul a kompartmenta-
lizacio. Az oxidativ foszforilacié a mitokond-
riumokban jatszodik le, ahol megfelel® sza-
badgyok-fogé mechanizmusok mikddnek.
Ismertek példaul az antioxidans enzimek,
mint a SOD (szuperoxid dizmutaz), mely

a. A membranok kettds lipidrétegével reak-
cioba lépve megvaltoztatiak annak fluidi-
tasat, és toxikus anyagokat képeznek
(reagalva a membran lipidekkel).

b. Proteineket karositanak, igy enzimek
inaktivalddnak, sejtfunkciok esnek ki.

. DNS-sel és az RNS-sel is reagalnak, ami
megvaltoztatja a transzkripcio és transz-
l&cié folyamatat.

d. A szabad gyokok a programozott
sejthaldl (apoptdzis) indukcidjaban és
medialasaban is fontos szereplok.

3. tAblazat = A szabad gyokok jelentGsége

H,O,-t produkal, amit a katalaz vagy a glu-
tation-peroxidéaz eliminal. Jelen vannak anti-
oxidans molekulak, mint az alpha-tokoferol,
aszkorbinsav ésglutation (Prasad etal., 1999). Ha
a szabadgyok-képz6dés és az antioxidans
folyamatok kdzott megbomlik az egyensuly,
az a sejt szamara oxidativ stresszt jelent. (4.
tablazat)

4, Gliasejtek

Adgliasejtek egy csoportja neuroprotektiv hatast
(5. tblazat), mig egy masik szubpopulaciéja
artalmas a korllotte levd neuronokra. Ezt
az utdbbi hatast nitrogén-monoxid (NO)
és citokinek medialasa utjan éri el. Az
aktivalt mikrogliasejtekrdl, valamint az ast-
rogliasejtek szubpopulaciojardl ismert, hogy
részt vesznek a kdzponti idegrendszer (KIR)
gyulladasos folyamataiban egyrészt fagocita
funkciéval, masrészt a proteindzok felszaba-

Neurodegeneraci6  Neuroprotekcié
Energiadeficit ~ Endogén faktorok:
Szabad gy6k - enzimek
Excitotoxicitas - antioxidans

molekulak

- glialis trofikus
faktorok

- endogén NMDA
receptor antagonista

4. tablazat = A sejt neurodegenerativ és

neuroprotektiv elemei

a. Gliasejt altal termelt neurotrofikus faktor,
bézikus fibroblaszt nbvekedési faktor.

b. Dopamin és oxigén szabad gyokot
katabolizalo kapacitasa. (MAO-B, glu-
tation peroxidaz)

c. A triptofanbdl keletkezd kinurenin
kinolinsavva és kinurénsavva meta-
bolizaladik. Az eldbbi NMDA receptor
agonista, mig az utébbi NMDA an-
tagonista, tehat egy endogén glutamat
antagonista, glidlis erdetd.

5. tablazat « Neuroprotektiv glialis faktorok
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4. abra = Szabadgyok karositas elemei

ditasaval, valamint a citokin termelésének
képességével (Hirsch et al., 1998).

A citokinek nagy csaladjaba olyan peptid
molekulak tartoznak, melyek a sejtkommu-
niké&cidban, a sejtndvekedésben és a gyulla-
dasos folyamatban is részt vesznek. A gyulla-
dasoscitokinek kozil legismertebb az IL-1, IL-2,
IL-4, IL-6, IFN-g és a TNF-a. (6. tablazat)

Az IFN-g-t az aktivalt CD4*, CD8"* és ,nat-
ural killer sejtek” termelik, mig a KIR-ben a
mikroglia, astrocita és a limphocita a f6 forrasa.
Fontos szerepe van a MHC | és |l osztaly ex-
presszidjanak modulalasaban, valamint szin-
tén képes stimulalni NO képzddést. ATNF-a

a. Az arachidonsav felszabaditasaval sza-
badgyok-képzGdést segit eld.

b. Stimulalja a NO képzGdését. NO az
arginin — citrullin &talakulads NOS (kal-
cium aktivalta nitric-oxid szintetaz)
altal medialt folyamataban képzadik.
Az NO' szuperoxiddal reagalva per-
oxinitritt¢ (ONOQ) és hydroxilla (OH?)
alakul. A substantia nigra pars compacta
teriletén a gliasejtek NOS aktivitasa foko-
zott, tAmogatva, hogy a gliasejtek jelentds
forrésai az NO képzddésnek.

c. Noveli az intracellularis Ca™ koncent-
raciot.

6. tablazat « Az IL-1 kérositd hatasanak
feltételezett mechanizmusai

egy potencialisan toxikus citokin, mely a
mikrogliak és az astrocitak altal szintetizalt
polipeptid. Hatasat membran lokalizalt re-
ceptorokon fejti ki.

Az emlitett citokinek gyulladasos reakciot
indukéalhatnak, amely részét képezheti a
kildénbdzd mechanizmusok altal létrejott
neurondegeneracionak. Ezen folyamatok
jelen vannak szdmos neurodegenerative
kérképben, mint a Parkinson-kdrban, Alz-
heimer-korban, sclerosis multiplexben, illetve
az ischaemias karosodasban.

5. Terapias lehetdségeink, céljaink

A progressziv lefolydst neurodegenerativ
korképek hatékony tiineti kezelése mellett
a neuroprotektiv hatasd, valamint a neurores-
taurativ terapianak is fontos létjogosultsaga
lenne. A neuroprotekcio a sejtpusztulas
mértékének csokkentésére utal, mig a neu-
ro-restaurativ terapia a funkcionalis értelem-
ben vett helyreéllitast jelenti (Fernandez-
Espejo, 2004). A korképek pathobiokémiai
folyamatai évekkel korabban kezdddnek,
mint hogy a klinikai tiinetek kialakulnak. igy
bar az ideélis terapia a prevencio, illetve a
progresz-szi6 megallitasa lenne, egyeldre
csak a progresszié lassitasara, valamint
tUneti terapia alkalmazasara térekedhetiink.
Parkinson-kér esetében napjaink hatékony
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tlneti kezelései kozul preklinikai vizsgala-
tokban szamos bizonyult neuroprotektiv
hatastinak (Knoll et al., 1966; Magyar et al.,
1967): a deprenyl (selegilin), az amantadin
és a dopaminagonistak is.

A neurodegenerativ kérképek pathome-
chanizmusaban szerepet jatsz6 tényezoket
figyelembe véve szamos target-je lehetne a
neuroprotektiv terapianak. A kérdés az, hogy
mire helyezziik a hangsulyt a kezelés soran:
az oxidativ stressz, a mitokondrialis diszfunk-
Cié, excitotoxicus vagy a gyulladasos folya-
matok megeldzésére. Ezeket a lehetdsége-
ket figyelembe véve nagyszamu farmakon
kertilt kifejlesztésre és all vizsgalatok alatt.
Minden bizonnyal t6bb tamadasponton
hat6 gyogyszerkomplex alkalmazasa lesz a
leghatékonyabb terapia.

A neurodegenerativ kérképek alapvetd
problémaja az idegsejtek stlyos karosodésa,
s kovetkezésképpen funkciojuk részleges
vagy teljes elvesztése. A huszadik szazad
orvostudomanyanak egyik nagy vivmanya
a molekularis genetika alkalmazasa a dia-
gnosztikaban. A huszonegyedik szazadban
pedig valoszinlleg a génsebészeti és gén-
technol@giai eljarasok terapias alkalmazasi
lehetdségei fognak tagabb teret kapni.

A Kkutatdsokat az alabbi forrasok tAmogattak:
ETT010/2003, Bio-00100/2002 O.M.,ésNKTH
08/2004.

Kulcsszavak: neurodegeneracio, excitotoxi-
citas, mitokondrialis funkciézavar, szabad
gyok, neuroprotekcid, gliasejt funkcid
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h4750bar@helka.iif.hu

Lelkesné Felvari Gyongyi
kandidatus, Magyar Természettudoméanyi Mazeum
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Bevezetés

Sok sz6 esik mostandban a névekvd kdolaj-
arakrol, a vilag rohamosan névekvd kdolaj-
ésfoldgaz igényérdl, ésatermelésrdl, amely
napjainkban a vilag energiasztikségletének
54 %-4t fedezi. Van azonban, amirdl idehaza
alig hallhatunk vagy olvashatunk, mégpedig
az, hogy mennyi kdolaj- és foldgazvagyonnal
rendelkezik még az emberiség. Néha az az
érzéslink, hogy sokan kimerithetetlennek
tartjak Foldiink szénhidrogén-tartalékait.
Nem vagyunk a szénhidrogénipar szak-
emberei, de mint geoldgusok évtizedek 6ta
foglalkozunk az asvanyi nyersanyagkészletek
meghatarozasaval és ennek bizonytalan-
sagaival. Evek ota nyomon kévetjiik részben
a szakirodalomban, részben az interneten ke-
resztlil az svanyi nyersanyagok és ezen beltl
a szénhidrogének készleteivel kapcsolatos
informéciokat és véleményeket. Ezek sajnos
tébbnyire igen ellentmonddak. Az ut6bbi
iddben olyan nyugtalanité informacidkat
ismertiink meg, melyek megkérddjelezik az
eddigi hivatalos véleményeket. A probléma
fontossagara valo tekintettel szeretnénk
jozan és targyilagos mérlegelés alapjan a
Magyar Tudomany olvasoéit e bonyolult és
ellentmondasos kérdéskorrel megismertetni.

A szénhidrogénkészletek
értékelésének bizonytalansagai

Tudni kell, hogy az &svanyi nyersanyagok
készleteinek kiszamitasa igen bonyolult és

sok bizonytalansaggal jar6 feladat, hiszen a
Fold mélyét csak néhany ponton tudjuk fara-
sokkal, aknakkal vagy banyaszati létesitmé-
nyekkel megkutatni. Kiléndsen érvényes

ez a szénhidrogéntelepekre, amelyeket
koltséges farasokkal lehet tobb szaz, illetve

tobb ezer méter mélységben feltarni. E tele-
pekben a foldgaz, a kbolaj és a viz a foldtani

folyamatok altal meghatarozott rendben

helyezkedik el. Ezek térbeli helyzete és egy-
mashoz val6 viszonya, valamint a tarol6 kézet
tulajdonsagai szabjak meg, hogy a mélyben

levd teljes szénhidrogénkészlet mekkora
hanyadat lehet kitermelni. Francia szakértdk
szerint ez ma globalis atlagban mintegy 35 %

(Millet, 2004). Feltételezik, hogy mdszaki

fejlesztéssel ez az arany mintegy 45 %-ra lesz

névelhetd. Itt kell megemlitentink, hogy ha-
zank, bér vilagviszonylatban jelentéktelen

szénhidrogénvagyonnal rendelkezik, szak-
embereink mégis kimagaslo eredményeket
értek el a ,rezervoirok” kitermelésének és

értékelésének fejlesztésében (Lakatos, 1999-
2003; Papay, 2003).
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Sulyos gondot jelent, hogy a készletsza-
mitasokkal kapcsolatos fogalmaknak nincs
altalanosan elfogadott, egységes rendszeriik
és nevezéktanuk, az egyes orszagokban
igen eltérd készletosztalyozasokat hasznal-
nak (Porter, 2005). A készletszamitasokhoz
eddig alkalmazott determinisztikus és szto-
hasztikus (val6szinGségi) modszerek pedig
elvi matematikai korlataik miatt nem teszik
lehetdvé a készletek egyértelm mennyiségi
meghatarozasat. Legjobb esetben minimum,
maximum és valamilyen éatlagértéket adnak
meg. Egyes készletekhez val6szin(ségi értéke-
ket rendelnek 5 és 95 % kozott, nem kdzolve
e szamitas matematikai hatterét. It jegyezzik
meg, hogy ma mar léteznek olyan Uj mate-
matikai médszeregyttesek, amelyek képesek
nagy bizonytalansdg mellett is korrekt ered-
ményeket szolgaltatni. llyen a bizonytalan
halmazok elmélete (fuzzy-set theory), vagy a
Dempster—Shafer-elmélet (Bardossy — Fodor,
2004). Tovabb bonyolitjia a helyzetet, hogy
a készletbecslések eredményeit vilagszerte
kiilénb6zd médon mutatjak be. Legtdbbszor

shordéban” (barrel), de szdmos publikaci-
Oban kébméterben, illetve tonnaban adjak
meg a kdolajkészleteket. Hahorddbél tonnara

akarjak a készleteket atszamolni, igy a kBolaj

sOr0ségét is figyelembe kell venni, ami igen

kil6nboz0 lehet. Foldgaz esetében tébbnyi-
re Tm-ben (T=tera) adjak meg a készleteket,
de egyes szerzdk Un. , kbolaj-egyenértékkel”
szamolnak anélkil, hogy az atszamitas maéd-
jat kdzolnék.

Osszegezve azt mondhatjuk, hogy még
alegmagasabb szakmai szinvonal esetében
is a fent leirtak igen bizonytalanna teszik az
ismert kdolaj- és foldgazkészleteket.

A készletek hagyomanyos értékelése

A jelenleg mOkodd kisebb, helyi és a nagy
multinaciondlis cégek évente nyilvanossagra
hozzék termelésiiket és készleteik éves Val-
tozésait. Ezekbdl az adatokbdl kilénbozd
intézmények és egyesiiletek globalis 6ssze-

sitéseket készitenek. Ezek kozlil az Egyesuilt
Allamok Geoldgiai Szolgalatanak (USGS)

Osszesitését tekintik a legautentikusabbnak.
A hazai szakemberek ésakormanyzat szamara
a Magyar Geolégiai Szolgalat (MGSZ) készit
konyv alaku tajékoztatdt. Ez a részletes hazai

informaciok mellett a USGS adataira tamasz-
kodva nemzetkdzi Osszedllitdsokat is kdzol.
A legutébbi kiadvany a 2004. januér elsejei

helyzetre vonatkozik (kdolaj a 247., a foldgaz

a248. oldalon). Ezek szerint a Fold ismert ,ipari”
kdolajkészlete ebben az iddpontban 143 Mrd

tonna volt. Ezen belll a legnagyobb készle-
tekkel rendelkezd orszagok:

Orszag Készlet (Mrd t)
1. Szad-Arabia 36,0
2. Irak 152
3. Kuvait 133
4. Egyesiilt Arab Emirségek 13,0
5. Irdn 123
6. \enezuela 112
7. Oroszorszag 8,2
8. Egyesiilt Allamok 38

Magyarorszag ismert ipari kdolajvagyona eb-
ben az idpontban 0,02 Mrd tonna volt.

A teljes ismert ipari foldgazvagyon 156
Tm?, ezen belil a vezetd orszagok a kdvet-
kezdk:

Orszag Készlet (Tm®)
1. Oroszorszag 47,6
2.Irén 23,0
3. Szad-Arabia 6,4
4. Egyesiilt Arab Emirségek 6,0
5. Egyesiilt Allamok 52
6. Algéria 45
7. Venezuela 42
8. Indonézia 2,6

Magyarorszag ismert ipari foldgazvagyona
ekkor 0,07 Tm? volt.

Abaj az, hogy ezzel egyidejlileg a fentiektol
eltérd dsszedllitasok is napvilagot lattak. Kdzi-
lUk legfontosabbak, interneten is elérhetdk a
kovetkezdk: www.worldenergy. org, Www.
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eia.doe.gov; http://energy.er. usgs.gov; WWwW.
energybulletin.net, www. opec.org.

Az orszagonkeénti eloszlasndlistobbetmond,
haaz ismert kdolajkészleteket régiokka vonjuk
(Ossze:

% %
Kozel-Kelet 57,0 66
USA és Kanada 145 5
Dél-Amerika 9,0 9
Afrika 8,0 7
Oroszo., Kbzép-Azsia 6,0 5
Kelet-Azsia, Oceania 30 4
Eurépa 15 2
Egyéb 10 2

Az elsd oszlop adatai a British Petroleum
Statistical Reviewbdl (2005. szept.), a méaso-
dik oszlopé Matthew R. Simmons fliggetlen
amerikai szakértdtdl (2005. jalius 25.) szér-
maznak. Feltiind, hogy milyen nagy kiilénbség
vanakozel-keleti ésaz észak-amerikai készletek
megitélésében. Véleménylink szerintSimmons
értékelése all a valosaghoz kozelebb.

Azismert készleteken fellil firasokkal még
nem bizonyitott, de foldtani megfontolasok
alapjan valészinGsithet® Un. reménybeli vagy
potencialis készleteket is nyilvantartanak.
Ezek még az ismert készleteknél is bizonyta-
lanabbak, a becslések igen tag hatarok kdzott
mozognak. gy a reménybeli kdolajkészlete-
ket a készitd szakértd vagy intézmény isme-
reteitdl, véleményétdl fliggden 300 és 1500
milliard barrelre becsulik.

Potencidlis tartalékot jelentenek viszont
a Kanadaban, Venezueldban és néhany
maés orszagban ismertté valt olajhomokok,
olajpalak és Un. nehézkdolaj-eldfordulasok.
A kanadai Albertaban talalt olaj-homokok
bitument tartalmaznak. Készleteit a PETRO-
CANADA szakemberei 166-250 milliard
barrelre becstlik, de ennek csak kb. 10 %-a
termelhetd ki kiilfejtéssel. Kitermelése utan
a kozetet fel kell heviteni, hogy a homokot
el lehessen vélasztani a bitumentdl. Ezutan
a bitument specialis oldészerrel kell kezelni,

hogy hagyomanyos olajvezetékben szallit-
haté legyen. VVégiil feldolgozasahoz is specia-
lisan erre a célra tervezett finomitdk megépi-
tésére van sziikség. A mélyben levd készletek
kinyeréséhez furasokat kell mélyiteni, és
ezekbe forr6 gozt kell préselni a bitumen ki-
oldéasa céljabol. A viz felhevitéséhez foldgazt
hasznélnak. E technoldgia alkalmazasanak
hatart szab, ha a viz felmelegitéséhez tobb
foldgazt kell felhasznalni, mint amennyi
energiat a késztermék szolgaltat. Kulon
kérnyezeti gondot jelent a kitermelend®
hatalmas mennyiségd homok elhelyezése.
Jelenleg két kisebb kulfejtésben folyik az
olajhomok kitermelése. Nagyobb aranyu
kitermelésre csak az olajarak drasztikus
megemelkedése esetén van lehetfség a fenti
nehézségek sikeres lekiizdését feltételezve.

Még bonyolultabb az olajpaléak feldolgo-
zasa. A kozet valéjaban nem pala, hanem
marga. Ezekben nem kd&olaj, hanem egy
kerogénnek nevezett szerves anyag talalhaté
tébbnyire 5-25 %-nyi mennyiségben. Ezért
az olajpaldk a nyers kdolaj energiatartalma-
nak minddssze kb. egytizedét tartalmazzak.
Eldbb szokasos banyaszati médszerekkel ki
kell kitermelni az olajpalat, fel kell apritani,
majd kb. 500 °Celsiusra heviteni. Ekkor egy
pirolizisnek nevezett folyamat soran a kero-
gén olajja alakul, és feldolgozhatova valik.
Kulén gondot jelent, hogy nagyaranyu kiter-
melés esetén Griasi mennyiségl kdzetanyag
marad vissza, amit valahol el kell helyezni.
Ezenfelll a folyamat nagymennyiségQ hd-
tovizet is igényel. Mindezek miatt ma még
az olajpalak is csak potencidlis tartalékként
tekinthetdk. Fobb el&fordulasaik az Egyesilt
Allamokban (Utah, Wyoming, Colorado),
Ausztralidban, Esztorszagban, Kanadéaban
és Izraelben vannak. Osszesitett készletei-
ket mintegy 1600 milliard barrelre becsilik.
Esztorszagban és Kinaban a hetvenes évek
Ota kis kilfejtésekben termeltek olajpalat. A
termelés csticspontjat 1980-ban érte el, de
azéta jelentéktelenre csokkent.
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1. 4bra = Hubbert gorbéje az Egyesiilt

Allamok kdolajtermelésére (1962)
billions of bbls/ yr = milliard barrel/év; proved re-
serves = bizonyitott készletek; cumulative production
= kummulativ termelés; 200 x 10° bbls ultimate =
200 x 10° barrel végsd érték; 150 x 10° bbls ulti-
mate = 150 x 10° barrel végso érték; years = évek

A felmerilt kételyek ismertetése

M. King Hubbert amerikai geofizikus volt
az elsd, aki az tvenes években komolyan
foglalkozott a kdolaj- és foldgazmezok ter-
meléstl fliggd élettartamaval. Megallapitotta,
hogy a mezdk optiméalis kitermelése egy Ga-
uss-gorbével modellezhetd, és a készletek
ismeretében eldre jelezhetd a termelés ala-
kulasa a mez0 teljes kimeriléséig (Hubbert,
1962). Eldrejelzése bevalt az Egyesiilt Allamok
kdolajtermelésének alakulasara. Az6ta mo-
delljét ,Hubbert-gorbének” nevezték el, és
az egész vilagon széles korben alkalmazzak (1.
abra). Modositasokkal és kiegészitésekkel
ez képezi a késobbi élettartam és peak-oil
iddpont becslések elméleti alapjat. (Peak-oil,
azaz k6olaj-cstics, az amaximalis termelési szint,
amit az adott készletek, geoldgiai adottsagok és
a kitermelési technoldgia megengednek.) Ez
flggetlendl attdl, hogy az igények tovabb
novekedhetnek, a kitermelés fokozatos cstk-
kenésével jar. Ugyanakkor egyes kdolajipari
szakemberek szerint a Hubbert-gorbe csak az
Egyesiilt Allamokra érvényes, més tertleteken
méas modellekre van sziikség.

A peak-oil idGpontjara vonatkozoan egyre
tobb eldrejelzés Iat napvilagot, kdzlllk itt csak
a legfontosabbakat ismertetjiik. A US Energy
Information Administration (EIA) véleménye
szerint (2004) ,megfeleld” beruhazésok elvég-
zése esetén az un. peak-oil 2030 el6tt nem

kovetkezhet be. Az EIA szerint 2030-ig 1020
Gharrel kitermelésével lehet szimolni, ami
tébb mint a 2004-ig kitermelt 6sszes k&olaj!
A USGS 2037 kornyékére teszi a peak-oil
elérését. Feltételezésiiket a kitermelési
technoldgiak nagyaranyu fejlddésével in-
dokoljak. Robert L. Hirsch, neves amerikai
szakeértd szerint viszont a technoldgiai fejlesz-
tések inkabb koltségcsdkkentd hatastiak, a
kitermelhetd készletek mennyiségét érdem-
ben nem ndvelik (2005).

Az Un. ,mérsékelt optimistak” arra hivjak
fel a figyelmet, hogy évrdl évre csokken
az Ujonnan talalt kdolajmezdk szdma és
készlete. Szerintik a globalisan publikalt
készletndvekedés jelentds része ismert
mezok felértékelésébdl szarmazik. Ezek
a szakemberek 2020-2025 kozé teszik a.

Jpeak-oil” elérését. Ettdl kezdve fokozatos
termeléscsdkkenéssel szAmolnak.

A német Bundesanstalt fur Geowissen-
schaften und Rohstoffe (BGR) a kérdésnek
2004 decemberében kiilén tanulmanyt szen-
telt. Szamitasaik szerint az energiahordozé
asvanyi nyersanyagok ,statikus élettartama”

(az ismert készletek elosztva az éves terme-
Iéssel) 2004 végén a kovetkezd:

Kdolaj 43év
Foldgaz 64 év
K&szén és lignit >200 év
Uranium > 40 év

Ha ehhez hozzaszamoljuk a ma még gaz-
dasagtalan el6forduldsokat, a feltételezett

~Seménybeli” készleteket és a kitermelés felté-
telezhetd technoldgiai fejlesztéseit, akkor ez
az élettartam a kdvetkezokre ndvekszik:

Kdolaj 67 év
Foldgaz 150 év
K@szén és lignit 1500 év
Uranium 500 év

Ne feledjuk viszont, hogy mindkét fenti 6sz-
szedllitas allandd, tehat nem névekvo kiter-
meléssel szamol.
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A BRG szdmitasai szerint tizenot-hdsz
éven beldl elérjiik a peak-oil iddpontot. A
foldgaz esetében ez néhany évvel késdbb ko-
vetkezhet be. A Deutsche Bank szakemberei
ezért fokozatosan ndvekvd kdolajarakkal
szamolnak. Tovabb bonyolitia a helyzetet,
hogy a kBolajkészletek kétharmada a politika-
ilag instabilis Kézel-Kelet térségében talalhatd
(Auer, 2004).

A francia korméany idén kiadott jelentése
2013-ra teszi a peak-oil varhato elérését.

Az utébbi években egyre nagyobb szam-
ban adnak hangot olyan szakemberek, akik
alapvetben megkérddjelezik az eddig kozolt
adatok realitasat, még kevesebb kdolajkészle-
tekkel szdmolnak, és a ,peak-oil” elérését
még kozelebbre hozzak. Nagyjabél hasonld
a helyzet a foldgazkészletek esetében. A
kovetkezbkben e szakemberek érveit is-
mertetjik.

2001-ben egy Uj tarsadalmi szervezet ala-
kult Association for the Study of Peak-Oil
(ASPO) néven, nagy multinacionalis olajval-
lalatok tapasztalt korabbi geoldgusaibdl,
geofizikusaibol és mérndkeibdl. Nemzetkézi
konferenciakon vitatigk meg a fenti kérdé-
seket. ASPO-Newsletters néven nemzetkozi
folydiratot inditottak, amelyet az internetrdl
is le lehet t6lteni. Ma mar a szervezetnek in-
ternetes honlapja s van http://www. peakaoil.

300

net néven. A szervezet vezetd egyéniségei
az amerikai Colin Campbell, a francia Jean
H. Laherrére, valamint a svéd Kjell Alek-
lett. Mindharman szamos tanulméanyban
fejtették ki véleménytiket. Legfontosabb
megéllapitasaikat az aldbbiakban foglaljuk
Ossze:

Aleklett és munkatérsai (2004) kiszami-
tottak az 1850-6ta évtizedenként kimutatott
Uj nagymeéret olajmezdk szamat és kész-
leteiket, melyek a Fold kdolajkészleteinek
tiinyomoé részét adjak. Ez lathato a 2. ab-
ran.

Jél lathatd, hogy eleinte egyre tébb U
készletet sikeriilt kimutatni. A csticsot 1960
6s 1969 kozott érték el, és azéta eléggé roha-
mosan cstkken az Ujonnan kimutatott kész-
letek mennyisége. Semmilyen foldtani indo-
kot nem latnak e tendencia megvéltozasara.
A diagrambdl az is kiderdl, hogy a hetvenes
évek végéig az Ujonnan kimutatott készletek
viszonylag kevés U] kdolajmez8ben helyez-
kedtek el, tehat ezek igen nagy mezék voltak.
Ezt kdvetben viszont a készletndvekedés
egyre kisebb k&olajmezdk keretei kdzott
valésult meg. Ez a magyarazata a csokkend
eredményességnek.

Hasonl6 eredményekre jutott Laherrére
(2005) és Simmons (2005). Szamitasaik szerinta
vilagjelenlegi kdolajtermelésének kb. 70 %-a 30

[ kéolajkészlet-ndvekedés
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2. &bra = A nagy kdolajmezdk szaméanak és készleteinek ndvekedése
az elmalt 150 évben (Aleklett, 2004)
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3. abra = A felfedezés évére szamitott kdolajkészlet-ndvekedés
és a termelés iddbeli alakulasa (ASPO Newsletter, June 2005, Exxon-Mobil 2002 alapjan)

évnél idBsebb kdolajmezokbdl torténik. Ezt
erBsitik meg az Exxon-Mobil Corporation
2002-ben kozreadott szamitasi eredményei,
amelyek a kisebb olajmezdket és az id6kozi
készlet atszamitasokat is figyelembe veszik,

Abu Dubai Irdn Irak
Dhabi

1980 28,0 1,4 58,0 31,0
1981 29,0 1,4 57,5 30,0
1982 30,6 1,3 57,0 29,7
1983 30,5 1,4 66,3 41,0
1984 30,4 1,4 51,0 43,0
1985 30,5 14 48,5 44,5
1986 30,0 1,4 47,9 441
1987 31,0 1,4 48,8 47,1
1988 92,2 4,0 92,9 100,0
1989 92,2 4,0 92,9 100,0
1990 92,2 4,0 92,9 100,0
1991 92,2 4,0 92,9 100,0
1992 92,2 4,0 92,9 100,0
1993 92,2 4,0 92,9 100,0
1994 92,2 4,3 89,3 100,0
1995 92,2 4,3 88,2 100,0
1996 92,2 4,0 93,0 112,0
1997 92,2 4,0 93,0 112,5
1998 92,2 4,0 89,7 112,5
1999 92,2 4,0 89,7 112,5
2000 92,2 4,0 89,7 112,5
2001 92,2 4,0 89,7 112,5
2002 92,2 4,0 89,7 112,5

és tizéves atlagok helyett évesekkel dolgoznak
(3. abra). Kulénésen figyelmet érdemel a
termelés varhat6 alakulasa és a tovabbi Uj
készletek mennyiségének elbrejelzése 2050-
ig. A lecsengd tendencia egyértelmd. Az

Kuvait Semleges Szald- Venezuela
z6na  Ardbia

65,4 6,1 163,4 17,9
65,9 6,0 165,0 18,0
64,5 59 164.,6 20,3
64,3 57 162,4 21,5
63,9 5,6 166,0 249
90,0 54 169,0 25,9
89,8 54 168,8 25,6
91,9 5,3 167,0 25,0
91,9 52 170,0 56,3
91,9 52 257,5 58,1
91,9 50 257,5 59,1
94,0 5,0 257,9 59,1
94,0 5,0 258,7 62,7
94,0 50 258,7 63,3
94,0 5,0 258,7 64,5
94,0 5,0 258,7 64,9
94,0 50 259,0 64,9
94,0 5,0 259,0 71,7
94,0 5,0 259,0 72,6
94,0 50 251,0 72,6
94,0 5,0 259,2 76,9
94,0 5,0 259,3 77,7
94,0 50 259,3 77,8

1. tAblazat = A bejelentett éves kdolajkészlet-valtozasok
atszamitasok révén, milliard barrelben (Campbell, 2004)
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emberiség tehat a nyolcvanas évek vége 6ta
tobb kdolajat fogyaszt, mintamennyittalal, mas
szbval, azdta a készletek felélése folyik.

A készletek alakulasat a készletatszami-
tasok is érdemben befolyasoltak, amelyek
ismert el6fordulasok ,bizonyitott” (proven)
készleteire vonatkoztak. Feltinden nagy és
hirtelen készletndvekedést jeleztek ilyen at-
szamitasok révén a kozel-keleti orszagok és
Venezuela. (1. tAblazat, Campbell, 2004). A
készletek kiszamitasanak modszereivel ilyen
mérték( készletndvekedés nem indokolhato,
ezt sok évtizedes gyakorlati tapasztalatok
igazoljak. Sokkal inkabb az érintett orszagok
gazdasagi érdekeivel magyarazhatok, hisz a
nagyobb készletek részvényeik értékének
egyértelm( ndvekedését eredményezik.

Az ASPO Newsletter 2005. juliusi szamaar-
rél szamolt be, hogy az Exxon Mobil Corpo-
ration The Outlook for Energy: a 2030 View
cim( tanulméanyaban a nem OPEC-allamok
Osszesitett kdolajtermelésének csticsat (peak-
oil) kb. 2010-re teszi. Ez azért rendkivili fon-
tossagu megéllapitas, mert az Exxon a vilag
egyik legjelentdsebb kdolajtermeld cége,
tovabbé nagy tapasztalattal rendelkez szak-
embergardaval rendelkezik, véleményiiknek
tehat szakmai sulya van. Ami az OPEC
orszagokat illeti, Simmons (2005) szerint a

kovetkezdk mar elérték a kbolajtermelés
csucsét: Libia és Venezuela 1970-ben, Kuvait
1972-ben, Irak 1979-ben és Indonézia 1991-
ben. A legnagyobb készletekkel rendelkez6
Szatd-Arabidban a hét ismert ,Orias™olajmezd
(Ghawar, Abgaiq, Bemi, Safaniyah, Zuluf, Shay-
bah és Marjan) is elérte szerinte a peak-oil szin-
tet. Arrafigyelmeztet, hogy atermelés erdltetett
fokozésaakitermelhet6 készletek csokkenését
vonja maga utan. Végul Simmons a szaudi
Lbizonyitott” (proven) készletek hivatalosan
ko6zolt nagysagat is kétségbe vonja, bar erre
vonatkozo sajat szamokat nem kozol.
Végil az ASPO Newsletter 2005. juniusi
szamaban megjelent legUjabb termelési
Lszcendriot” mutatjuk be a kdolaj és a féldgaz
egyUttes mennyiségére (4. abra). Jol lathato,
hogy a szamitott termelési cstics 2005 és 2007
kozott helyezkedik el szerintik.
Még ennél is fontosabbnak tartjuk Harry
J. Longwvell, az Exxon-Mohile Corporation alel-
nokének kovetkezd megéllapitasait (2002):
A vilag kbolajigénye 2010-ig évente 2 %-kal,
foldgazigénye pedig 3 %-kal nd, ugyanakkor
2010-ben ezen igények kb. felét lesz képes
kielégiteni — foként a cstkkend készletek
miatt — a jelenlegi termelési kapacitas.
Végul a korabbiakban emlitett jelentds G
felfedezések lehetBségét tekintsiik at. Eleinte
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4. &bra = A folyékony szénhidrogén termelésének tényleges és jovdbeli feltételezett
alakulasa 1930 és 2050 kdzott (ASPO Newsletter, 2005. junius, Aleklett nyoméan)
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a kutatisok a szérazfoldek tertiletére korlato-
zbdtak, és a novekedést az tette lehetdvé,
hogy egyre Ujabb terlleteket kutattak meg.
Jelent8s készletndvekedéssel jart ezutan
a sekély tengereken, az Un. kontinentalis
talapzaton végzett kutatas, példaul az északi-
tengeri olajmezdk. Sokaig az volta vélemény,
hogy a kontinentdlis talapzaton tal mar nin-
csenek megfelel® tarol6 kdzetek, igy ott mar
kdolaj- és foldgazmezdk nem remélhetdk.
Geofizikai kutatasok kideritették, hogy
egyes helyeken a tarolo kdzetek, példaul
homokok, a talapzat aljara is kiterjedtek, és
bennlk szénhidrogének halmozddhattak
fel. Igy keriilt sor 1993-ban a Mexikéi-6bél
un. mélyebb vizi (deepwater) olajmezdinek
(Merlin, Thunder Horse) felkutatasara. A
tenger itt 500-800 méter mély, a farasok
Usz0 szigetekrdl torténnek. A gyorsan
névekvd kdolajtermelés 2005 augusztusara
napi 1,5 millié barrelt ért el. Ugyanebben az
iddpontban a becsllt vilagtermelés napi 84
milli6 barrel volt. A szakértdk a Mexikdi-6bol
mélyebb vizi készleteit mintegy 25 milliard
barrelre becsillik. Ez maaz Egyesiilt Allamok
legnagyobb kdolajtartaléka.

A 2005. augusztus végi, Katrine nevi
hurrikdn sajnos kérddjelessé tette a tllzott
reményeket. Az Usz0 szigetek nagy része
felborult, silyosan megrongalédott, vagy a
partra vetette ket a szélvihar. Szamos flras
m0szakilag megsemmisilt, olajvezetékek
véltak hasznélhatatlanokka. Az ismétlddd
hurrikanok lehetdsége megkérddjelezi a
gazdasagos kitermelés folytatasat. Megerdsiti
ezt a baljés feltevést, hogy a szeptemberi
Rita hurrikdn még a Katrine-nél is nagyobb
kérokat okozott a Mexikoi-6bdl kdolajkutatd
és -termeld létesitményeiben aKatrine-tol eltérd
Utvonala miatt (Energy Bulletin. 2005. 09. 28). It
jegyezzik meg, hogy a WMO (World Meteoro-
logic Organization) 2005. évi jelentése szerint
vilagszerte ronamosan nd a szélsdséges klima-
tikus események gyakorisaga—elsdsorban a
trépusi-szubtrépusi klimadvekben. A Mexi-

koi-6bdl is ide tartozik, ezért itt egyre Ujabb
hurrikanok fellépése val6szinQsithetd.

A legUjabb meteoroldgiai vizsgalatok
szerintaz Eszaki-tenger teriiletén is varhat fo-
kozott erBsségl viharok fellépése, szokatlan
méretd hullamoktol kisérve. Az Eszaki-ten-
ger kdolaj- és foldgazmezdit a tengerfenékre
lehorgonyzott Uszé szigetekrdl kutatjak és ter-
melik. Varhat6, hogy afenti klimavaltozas ezek
tevékenységét is akadalyozni fogja, és komoly
karosodasokat is okozhat bennuik.

Tovabbi mélyebb vizi szénhidrogénme-
z0k megtalalasa lehetséges, példaul Afrika
nyugati partjainal, de féldtani megfontolasok
alapjan gyakorisaguk korlatozott. Mindezek
alapjan nyilvanvaléan folytatédni fog Uj
kdolaj- és foldgazmezok felkutatasa, de az
Otvenes-hatvanas évek nagy felfedezéseinek
megismétlésére kevés a valdszinlség. Megje-
gyezzik, hogy neves amerikai szakértok is
ezen a véleményen vannak, példaul Hirsch
(2005). Nyitott kérdést jelent Antarktisz, ahol
a kedvezdtlen klima, valamint kdrnyezetveé-
delmi megfontolasok miatt eddig nem foly-
tak kutatasok.

Figyelemreméltd, hogy az utdbbi héna-
pokban mind gazdasagi (The Atlantic
Council of the United States Bulletin), mind
ismeretterjesztd folyGiratokban (National
Geographic), mind a nemzetkézi és hazai
napilapokban, példaul The New York Times,
Magyar Nemzet, Népszabadsag stb. cikkek
jelentek meg a fenti problémakral, jelezve a
kozvélemény fokozddd érdeklddését. Fon-
tosnak tartjuk, hogy Berényi Dénes akadé-
mikus a Fizikai Szemlében irt cikkében a
készletek alapjan szintén csak kb. tiz évre
becstili ajelenlegi globalis kdolaj- és foldgaz-
termelési szint fenntarthatosagat (2005).

A Svéd Tudomanyos Akadémia 2005-ben
tizenharom tagbdl allé bizottsagot hozott
létre a fenti problémakdr tanulméanyozasara
és javaslatok kidolgozasara. 2005. oktober
14-én a bizottsag egy nyilatkozatot tett k6zzé
(Statements on Oil), amely teljes egészében
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megerdsiti e cikkben leirt megallapitasain-
kat, és kulénb6z6 maszaki, gazdasagi és
pénzligyi intézkedésekre tesz javaslatot. E
nagy tekintélyl szervezet allasfoglalasat
kuléndsen fontosnak tartjuk. Még ennél is
fontosabb volt szerintlink az a tanacskozas,
amelyet 2005. oktéber 20-21-én tartottak
Washingtonban, az Amerikai Tudomanyos
Akadémian ebben a targykdrben, amelyen
az érintett szovetségi intézmények, a nagy
amerikai olajvallalatok szakemberei és
fuggetlen szakemberek vettek részt. Felkért
eldaddk hisz el6adasa alapjan vitattak meg
a helyzetet és a tennivaldkat. A probléma
aktualitasaval és fontossagaval mindenki
egyetértett, de a peak-oil varhato idGpontjat
az egyes szakértdk eltérben itélték meg. Az,
hogy az Amerikai Tudoméanyos Akadémiae
kérdésnek ekkora figyelmet szentelt, érzé-
kelteti annak sulyat és jelentdségét.

Kovetkeztetések

Legaltalanosabb kdvetkeztetésiink az, hogy
a Fold szénhidrogénkészletei rendkivil nagy
bizonytalansaggal ismertek. Ennek egyrészt ob-
jektiv—geoldgiai—okai vannak, masrészt, mint
lattuk, a készletek megitélése amultinaciondlis
cégek ésaz dllami intézmények részérdligen
eltérd. Sajnos a jelenlegi helyzetben nincs
moéd annak elddntésére, hogy kinek van
igaza, mert ismereteink szerint a szénhid-
rogénkeészletek kozel 90 %-a nem auditalt!
Ezen a téren nem reméliink gyors javulast,
hiszen ez gyakran ellenkezne a tulajdonos
érdekeivel. Erre legutdbb a francia kormany
jelentése is ramutatott (Porter, 2005). Oroszor-

szaghanmaegyenesenllamtitkot képeznek a
szénhidrogénkészletek, ésetitok megszegése
bortdnbiintetéssel jar.

Ebben a helyzetben elsdsorban a figye-
lemfelhivast tartottuk kételességinknek.
Véleményiink szerint az ASPO szakem-
berei nem tekinthetdk megszallott ,vilagvége-
préfétaknak”, ahogy ezt egyes nemzetkozi
sajtdorganumok tették. Foldtani oldalrél nézve
az ASPO-szakemberek szamos érve megala-
pozottnak latszik. A kdvetkezmények mértéke
és bekdvetkezésik iddpontja az, amin
vitatkozni lehet. Rendkivil fontos lenne,
ha nemzetkdzi szervezetek kiildnb6z6 kiin-
dulé adatokat és jovBbeli scenaridkat alapul
véve kozelitd szamitasokat végezhetnének
a peak-oil idépontjara vonatkozéan. Erre
véleményunk szerint a fuzzy-aritmetika és a
fuzzy-logika mddszeregyuttese kuléndsen
alkalmas lenne. Sajnos ezek alkalmazasarol
nincs tudomasunk.

Hazankra szlkitve a kérdést, azt tartjuk
fontosnak, hogy az orszag gazdasagi és politikai
vezetdi ezentlll szamoljanak ezzel a helyzettel, és
amennyire lehetséges, készullienek fel avarhatd
kdvetkezményekre. Tanulmanyunkkal ennek
sziikségességére kivantuk felhivni a figyelmet.
Ertékelésiinket sajatszakteriiletiinkre korlatoz-
tuk, és nem foglalkoztunk sem a kdolaj- és
foldgazarak alakulasaval, sem a pétlasként
szamba j6hetd energiaforrasok elemzésé-
vel. Ehhez technolégusok és kdzgazdaszok
szakismereteire van szUkség.

Kulcsszavak: szénhidrogén, ASPO, koolaj-
csucs, peak-oil
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A KORNYEZETVEDELMI, TERMESZETVE-
DELMI ES VIiZUGYI K+F HELYZETE ES
PALYAZATI RENDSZERE

Kdlcsei Tamas
vezetd fotanacsos, Kdrnyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium
kolcsei@mail.kvvm.hu

Amikor a kdzelmult kdrnyezetvédelmi, ter-
mészetvédelmi és viziigyi kutatasainak hely-
zetérdl probalunk egy altalanos képet adni,
azon belll is a palyazatok Gtjan megvalésuld
K+F alakulasarol, akkor eldszor a tudomany-
agak 0sszességérdl, az egész hazai tudomany-
politika altalanos helyzetérdl kell széInunk.
Ebbe az egészbe beledgyazva tudjuk csak
a kornyezetvédelmi, természetvédelmi és
vizligyi kutatas szegmentjét vizsgalni. Ezért
érdemes eldljaréban szét ejtentink a hazai
tudomanypolitika 2004. évi alakulasarol, je-
lent6s fejleményeirdl.

Jogszabalyok
az orszagos kutatasiranyitashoz

Az orszagos K+F alakulasara dontd hatassal
voltak az Uj jogszabalyok. A kormany mar
2003-ban megkezdte a kutatas-fejlesztés
irdnyitasi, végrehajtasi, finanszirozasi és
intézményrendszerének megujitasat annak
érdekében, hogy atudomany és technoldgia
szerepe erdsddjon a magyar gazdasag és
tarsadalom fejlddésében.

1. Az intézkedések elsd eleme a Tudo-
many- és Technoldgiapolitikai Kollégiumrdl,
valamint a tudomany- és technoldgiapoli-
tika kormanyzati irnyitasi és végrehajtasi
rendszerének meguijitasaval kapcsolatos
feladatokrol sz6l6 1033/2003. (IV. 18.) korm.
hatarozat megalkotasa volt. Ez a kormanyha-
tarozat rendelkezik a Tudomany- és Techno-

I6giapolitikai Kollégium minta kormany leg-
fobb TéT-politikai dontés- eldkészitd szerve

mUkodtetésérdl, valamint a Tudomany- és

Technoldgiapolitikai Tanacsadd Testtlet

létrehozasardl és feladatairdl.

2. A kutatas-fejlesztésrol és a technoldgiai
innovacidrdl sz6lé térvény koncepcidjardl sz616
torvény alapvetd célkitlzésként emliti az
iNNovacias, illetve K+F tevékenység feltételeinek,
a gazdasag versenyképességének javulasat, a
fenntarthatd fejlddést szolgalé névekedés
elBsegitését, a nagy hozzaadott értéket
termeld munkahelyek szamanak novelését,
a hazai, ezen belll foleg a vallalati K+F réfor-
ditdsok novelését, fokozatos kbzeledését az
Uni tagéllamainak atlagahoz, a kis és kozepes
véllalkozasok lehetOségeinek javulasat a K+F
tevékenységbe valé bekapcsolddasra, a tAmo-
gatasok nyilt, atlathatd palyazati rendszerben
torténd elosztasat, atudomanyos €sinnovacios
teljesitmények ismertségének és tarsadalmi
rangjanak novelését.

Ajogszabaly rogziti a palyazati timogatasok
nyUjtasanak alapelveit, rendelkezik a szellemi
tulajdon szerepének elismerésérdl, megfeleld
védelmének biztosftasrdl (16.8).

A torvényhez flzétt kormanyhatarozat
rendelkezik tdrvényben foglalt javaslatok
elbkeészitése érdekében megvalositani sziik-
séges intézkedésekrdl. Itt kiilbndsen jelentds
a kormanyzati tudomany-, technolégia- és
innovacidpolitika kidolgozasanak feladata,
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melyben nevesitetten szerepel a kérnye-
zetvédelmi és vizligyi miniszter.

3. Az Orszaggydlés 2003. november
10-én elfogadta a Kutatasi és Technoldgiai
Innovacids Alaprdl sz6lé 2003. évi XC. tor-
vényt. Az elkiilonitett allami pénzalap feloldja
atobbéves kotelezettségvallalast jelentd K+
projektek és az éves ciklusu koltségvetési
gazdalkodas kozotti fesziiltséget, valamint
2004-t6l biztositja a Nemzeti Fejlesztési Terv
kutatas-fejlesztést és innovaciét érintd intéz-
kedéseinek hazai tarsfinanszirozasat. Az alap
révén Magyarorszag szamara realissa vélik az
Eurdpai Unié barcelonai csticsértekezletén
megfogalmazott célkitlzéshez vald kdzelités
(azaz a tagallamok atlagos K+F raforditasa-
inak 2010-re el kell érnitk a GDP 3 %-4t,
oly médon, hogy e kiadasok kétharmada
vallalati forrasokbdl szarmazzon).

4. A reformfolyamat tovabbi Iépéseként
kertlt sor 2004. janudr elsejétdl a Nemzeti
Kutatéasi és Technolégiai Hivatal (NKTH)
létrehozaséra.

5. A Kutatasi és Technolégiai Innovaci-
0s Alaprol szold 2003. évi XC. torvényben
kapott felhatalmazas alapjan a kormany
megalkotta a Kutatasi és Technoldgiai
Innovécioés Tanacsrol sz6l6 rendeletet, amely
szerint a tanacs a hivatal mellett m0koda,
stratégiai kérdésekkel foglalkoz testillet. A ta-
nacs feladata a gazdasag modernizacidjanak,
mindenekelbtt a tudomanyos és miszaki

fejlddés, atechnoldgiai innovacio javitasanak
elBsegitése. Az eldbbiekben ismertetett jog-
szabalyok alapjan némi képet lehet kapni

az orszagos K+F szervezeti, intézményi rend-
szerrdl, mely tovabbi kiegészitések révénaz 1.
abran szemléltethetden ad teljes képet.

K+F raforditasok alakulasa

A hazai K+F szféra teljes K+F raforditasa je-
lenleg évi mintegy 200 milliard forint, amely-
bdl a kérnyezetvédelmi, természetvédelmi

és viziigyi vonatkozasu raforditas mintegy
15 milliard forint, s amelybdl a kbrmyezetvé-
delmi tarca (KvWM) K+F forrasa jelenleg évi

mintegy 150 millié forint.

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi
és vizligyi kutatasok besorolasa

MielGtt az orszagos K+F 6sszességébdl kira-
gadnank szOk szakmai tertletink (tehat
a koérnyezetvédelmi, természetvédelmi és
vizligyi kutatasok) témakareit, érdemes azok
jellegérdl par szét ejteniink. Maganak a kor-
nyezetvédelemnek és a viziigynek az egyik
fo kihivasa kettds jellegében rejlik. Neveze-
tesen abban, hogy a komplex kérnyezeti
problémak tébb &gazaton ivelnek &t, igy ke-
zelésik is szlikségszerlien egyittmakodést
(horizontalis megkdzelitést) igényel. Mas-
részt a kdrnyezetvédelem céljainak a tarsa-
dalmi és gazdasagi tevékenységeket teljes
mélységében (vertikalisan) at kell hatniuk

milliard Ft
IS

P

10
./.// orszagos kornyezetvédelmi K+F
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1. &bra = Magyarorszagi kérnyezetvédelmi, természetvédelmi
és vizligyi K+F raforditasok foly6 aron
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oly médon, hogy ez maganak az 4gazatnak
is hasznat szolgélja. A horizontélis program-
szer( beavatkozasok eszkdzei a tematikus

akcidprogramok, mig a kdrnyezetvédelem

vertikalis integralasat kiemelt agazatokban

célszer( megvaldsitani.

E megkdzelitésben tehat kiemelt komplex
tematikus tertleteket és a kornyezet és fenn-
tarthatd fejlodés kiemelt agazati tertileteit
kulénboztethetjiik meg.

Akomplex tematikus tertileteket az alabbi
tagozddas szerint célszer( csoportositani:

= A kornyezet allapota, allapotvaltozésa és
terhelhetdsége
= Bioldgiai és taji sokféleség, atermészet €16
és élettelen értékeinek védelme
= Globalis klimavéltozés kutatisa
« Regiondlis és lokalis légkori folyamatok,
légszennyezés-terjedési modellek kuta-
tasa, levegotisztasag-védelem
= Felszini és felszin alatti vizek védelme,
vizgazdalkodas
= Foldtani kdzeg védelme, talajvédelem
= Hulladékok karos hatésa elleni védelem
« Kornyezet és egészség
= Kdrnyezetbiztonsag, katasztréfavédelem,
kérmentesités
= Kornyezetgazdasagtani, kbrnyezetjogi és
vizjogi kutatasok
= Szemléletformalas, kdrnyezeti nevelés,
tarsadalmi részvétel
Akiemeltagazati tertiletek az alabbiak szerint
csoportosithatok:
= A fenntarthato fejlddés hazai stratégidjanak
és mutatdszamainak kidolgozasa
= Fenntarthat6 energiagazdalkodéas
= Telepulési koérnyezetmindség és fenn-
tarthato épités
« Kdmyezetkiméld fenntarthat6 kozlekedés
= Fenntarthaté mezdgazdasag

Akdmyezetvédelmi tarca kutatastimogatasa
A kornyezetvédelmi tarca sajat, kézvetlen

feladatait tudomanyosan megalapozé
kutatasainak ellatasara nem allt elegendd

pénz rendelkezésre. Igy a tarca nem tudta
2004-ben tamogatni a korabban oly si-
keres Orszagos Kornyezettudomanyi és

Természetvédelmi Kutatasi Palyazatot (OKT-
KP). Szerencsére egyéb labon all6 palyazati

rendszerekben megvaldsulé kutatasok (igaz,
csak némileg) ellensulyozni tudtdk a tarca-
kutatasok elmaradasat. Az is sokat segitett
a mostoha helyzeten, hogy a tarcan beliil a
legfontosabb kutatasi feladatokra a fejezeti

kezelésh elGiranyzatok, s ebbdl kiemelten an.
KOVICE forrasokat biztositott. Ugyancsak a

tarca—igaz, nem pélyazati (ton—biztositott évi

100 millié Ft 6sszeget az MTA-val 2003-2005-re

sz0l6 egyiittmOkodés keretében harom komp-
lex téma kutatasara. Ezek:

1. Magyarorszag kdrnyezeti és természeti
allapotanak komplex értékelése, médszer-
tani fejlesztési javaslatok kidolgozasa, egyes
hatétényezok vizsgélata

2. A fenntarthat6 vizgazdalkodas tudo-
manyos megalapozasaaz EU Viz Keretirany-
elv hazai végrehajtasanak eldsegitésére

3. A globalis éghajlatvaltozast kivalté ter-
meészeti és tarsadalmi-gazdasagi folyamatok
elemezése, a klimavaltozassal dsszefliggd
lehetséges hazai hatasok illetve beavatkoza-
sok vizsgélata

Nemzeti kutatasi
és fejlesztési programok

A NKFP-pélyazatot az NKTH hirdette meg az

Innovacios Alap terhére. Aminimum 100 millié

Ft-ostAmogatast palyazati rendszer f6 céljavolt
olyan kutatasi, fejlesztési és innovacios projektek
megvaldsitasa, melyek tudomanyos éstechnold-
giai attérésekhez vezethetnek. A palyazatot 13

milliard forintos Osszkerettel hirdették meg,
melyben tébb mint négymilliard Ft-tal része-
sedtek a kdmyezetvédelemhez, a természetvé-
delemhez,avizligyhtz és a meteorolégiahoz

kapcsolddo palyazatok. Minthogy tetemes

pénzligyi tamogatast nyUijté palyazatokrol

van sz6, érdemes e komoly kutatasokrol

b&vebben sz6lnunk.
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Az élettudomanyi kutatasok terén a pol-
leninformécids rendszer kialakitasa témakor
nyert tdmogatast. A kdrnyezetvédelmi és
anyagtudomanyok kutatasi témakoreiben
feltnden nagy témagazdagsag volt a jellem-
20, melyek kozil csak a legérdekesebbeket
emeljtik ki. Figyelemre mélté volta hulladék
PET palackbdl h8szigeteld panelek eldallita-
sa; a biomassza mint energiaforras nagytize-
mi eldallitasa, komplex felhasznélasa, a
reciklalas lehetdségei és azok dkoldgiai és
terletfejlesztési hatasai; kornyezetbarat
villamosenergia-termelés meguijul6 és kihasz-
nalatlan forrasokra alapozasa cimd témakor.
Hasonl6képpen nagy horderejd téma volt
az iszappelyhek alkalmazésa a biolégiai
szennyviztisztitasban vagy az éldvizek iszap-
mentesitése hidro-mechanizacidval, komp-
lex iszapkezelés témakorok. Tovabbra is
a figyelem érdeklddési korébe tartozik a
Balaton-kutatas, melynek keretében 6tintéz-
mény kézésen nydjtott be palyazatot ,a viz-
szintvaltozasainak hatasa a Balaton 6koldgiai
allapotéra” cimd témaban. A természetvéde-
lem sem szamit mostoha teriletnek. Itt

—ugyancsak 6t intézmény bevonasaval —vizs-
galjak a Karpat-medence allattani értékeinek
faundjaval kapcsolatos gocteriileteket és
azok genezisét. Az agrargazdasagi és biotech-
noldgiai kutatasok korében kiemelkedd volt
a nyolc intézmény munkajara tamaszkodé
témakor, nevezetesen ,a nagy hozzaadott
érték( egészséges taplalkozast szolgalg,
kornyezetkiméld allattenyésztési termékek”
cim0 téma kutatasa. A mez6gazdasag 6rok,
kimerithetetlen téméjanak, a kérnyezetbarat
nitrogénutanpdtlas kutatdsaban hét intéz-
mény vesz részt, tanulmanyozva a lucerna
nitrogénkdtési és rezisztenciagénjének hasz-
nositasat. Ugyancsak ,,0rokzold” téma gya-
nant nyolc intézmény bevonasaval folynak

a kutatasok az aszalykarok enyhitését célzé

genetikai és agrotechnikai eljarasok egytittes
alkalmazésara.

KMUFA-tamogatasok és GAK-palyazatok

Az NKTH altal tAmogatott mQszaki kuta-
tas-fejlesztési palyazatok témakdrei igen
gazdagok voltak. A kisebb keretb&l adhato
joval csekélyebb tdmogatasi 6sszegekre
visszavezethetden is egész sor nyertes palyazé
osztozhatott a kdrnyezetvédelmi és vizligyi
témakdrokre szant tamogatasbdl — 773 mil-
lio Ft-os dssztamogatast élvezve. Feltiing
témagazdagsag Otlik szembe, melybdl a
sokszin(ség értékeltetésére csak parat ra-
gadunk ki.

A szérazsaggal és kartevokkel szembeni
rezisztencidval, a szélenergia hasznositasaval,
a megUjuld energiaforrasokkal tobb nyertes
palyazé is foglalkozik. Ez utébbin belil figye-
lemremélté ,, a kdrnyezetre veszélyes anya-
gok hasznositasa megujuld energiaforras-
ként” kutatasi téma.

Az eldbbi témakdrok kozott is latni,
hogy kozilik tobb kutatas is szorosan
kapcsolodott a mezdgazdasaghoz. A
gazdasagorientalt agraragazati kutatasokra
(GAK) az NKTH 2,5 milliard Ft-ot, az FVM 500
milli6 Ft-ot biztositott. E palyazatok keretében
a kornyezetvédelemmel, természetvéde-
lemmel és vizliggyel is kapcsolatban allé
témakdrokben 6sszességben 923 millié
Ft-nyi dssztamogatasi 6sszeget osztottak
fel a nyertesek kdzott. A kutatott témak os-
szetettségére az is utal, hogy azokban tébb
intézmény egyittesen vesz részt, tobb eset-
ben hat résztvevovel. A témak fontossagara
és komplex voltara a palyazatok viszonylag
magas tamogatottsaga is utal (legkevesebb
volt a 40 milli6, legtébb a kdzel 100 millié
Ft-os tAmogatas). FeltGnden sok volt az
allattartas témakorébe tartozo kutatas. Igy
példaul vizsgaltak a klimavaltozas nyoman
a baromfifajok tartasaban kivanatos Uj tech-
nolégiai valtozasokat; a nyultenyésztésbena
kornyezetterhelésre vonatkozé szemponto-
kat; a kbrnyezetkiméld takarmanyozasnak
a tojashéj szilardsagara kifejtett hatasat; a
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természetvédelmi gyepek hasznositasaban

atejeld juhok szerepét. Novénytermesztési

vonalon a kornyezetkimélé burgonya-
termesztés volt szemsz6ginkbdl nézve

kiemelkedd fontossagu. A névényvéde-
lem — mint a kdrnyezetre karos kihatassal

biré tevékenység — terén szamos témaval

rukkoltak eld (tdmegcsapdazaés, bioldgiai

védekezés a gyokérgolyva ellen, zdldség-
hajtatasban a bioldgiai védekezés alkalma-
zasa, kornyezetkiméld herbicid alkalmazasa
sth.). Két erddsitési téma is thamogatast nyert,
nevezetesen akedvezotlen teriletek hasznosi-
tasa erddsitéssel, valamint vizes teriileteken

energialltetvények Iétesitése.

GVOP 6t6s csoportositasban

Agazdasagi versenyképesség operativ prog-
ram (GVOP) egyik f& meghatarozé eleme a
K+F és az innovéacio. Ennek megfelelden ko-
z6ttuk szaktertletiinket érintGen szamos nyer-
tes palyazattal talalkozhattunk. Maga a GVOP
K+F prioritasa 6t ,alfejezetre” oszlik. Ezek:

1. Alkalmazott K+F program (GVOP-2004-
3.11)

2. Kdzfinanszirozasu és nonprofit kutato-
helyek kutatasi infrastruktirajanak fej-
lesztése (GVOP-2004-3.2.1.)

3. Felsdoktatas és a vallalatok kozotti ko-
operativ kutatast és technoldgiatranszfert
segitd partnerkapcsolatok és haldzatok
kiépitésének tAmogatasa (GVOP-2004-
322)

4. Az indulé technolégia- és tudasintenziv
mikrovallalkozasok és az Un. spin-off
vallalkozasok innovécios feladatainak
tAmogatasa (GVOP-2004-3.3.1.)

5. Vallalati innovéacié tamogatasa (GVOP-
2004-3.3.3.)

Keétoldalii nemzetkozit

iudomanyos egytttmakodés

A kétoldalt kormanykdzi tudomanyos és
technoldgiai (TéT) egyuttmikddések vég-
rehajtasat illetve annak iranyitasat a 3061/91

sz., a fejlett ipari orszagokkal folytatando
kétoldali kormanykozi TéT egyuttmako-
désrdl sz6l6 kormanyhatarozat szabalyozza.
Jelenleg harminckét orszaggal van hazank-
nak kormanykdzi szerzddésen alapulo
kétoldalt egytittmakodése, amely foleg a
kutat6i mobilitast és egyittmikédést tamo-
gatja. Amegvaldsult egytittmakaddési projektek
idtartama maximdlisan két év.

2004-ben akovetkez6 relaciokban kertiltek
meghirdetésre a kétoldall egyUttmakddési
palyazatok: cseh-magyar, francia-magyar,
osztrak-magyar, horvat-magyar, kinai-ma-
gyar, spanyol-magyar, vallon/kanadai-ma-
gyar, flamand-magyar, szlovén-magyar,
lengyel-magyar gorég-magyar, ukran-magyar,
japan-magyar, mexikéi-magyar, dél-afrikai-
magyar.

A kétoldala relaciokban szép szammal
szerepeltek koéryezet-, természetvédelmi, viz-
Ugyi és meteoroldgiai témakorok. Kozilik
mutatoba parat emlitiink. A magyar—cseh
egyuttmOkodés keretében Csehorszagban
és Magyarorszagon az éghajlat regionalis
modellezését végzik, a magyar-horvat TET
a kornyezetszennyezés jelzésére folyduledé-
kes kdzos vizsgélatokra vallalkozott. A magyar-
kinai egytittmOkodés keretében sok kutatasi
téma szerepel. Igy a hulladékgazok kénmen-
tesitésének kutatdsa; okokornyezeti GIS
modell készitése; az éghajlati szélsdségek
kertészeti ndévények mindségére kifejtett
hatasanak vizsgalata; az eurépai és azsiai ki-
kutatasa A magyar-flamand k6z6s kutatas
az urdnbanya radio-6koldgiai kockazatanak
a felmérésére iranyul. A magyar-szlovén
TET kapcsolatok keretében nagy hordereji
a Natura 2000-es veszélyeztetett lepkefajok
Okoldgiai vizsgalata és egy masik téma:
kornyezeti valtozasok mérsékelt 6vi gyepek-
re kifejtett hatasainak vizsgalata. A magyar-
japan relacidban monitorozzak a bioszféra
és a légkor kozti széncserét Magyarorszagra
és Japanra kiterjedden.
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Az EU 6. Keretprogram keretében megvaldsu-
16 kutatasok

Hazank 1999-t6l, kormanymegallapodas alap-
jan teljes jogu tagként vesz részt az Eurdpai
Unié Kutatasi, Fejlesztési és Demonstracios
Keretprogramjaban, az Europai Kutatasi
Térség fejlesztésében. A 2002-2006-ra meg-
hirdetett 6. Kutatasi Fejlesztési és Demonst-
racios Keretprogram (EU 6. K+F Keretprog-
ram) harom nagy fejezetet alkot:

= Az eurdpai kutatés integralasa és koncent-
ralasa (hét tematikus prioritasi teriiletre
osztja fel az eurdpai kutatasi témateri-
letet, melyek tamogatasa palyazatok
atjan torténik)

= Az EurOpai Kutatasi Térség szerkezeté-
nek kialakitasa (innovacio és technold-
giatranszfer, a kutatok képzése és mobi-
litdsa, a kutatasi infrastruktarak helyze-
tének tAmogatasa)

« Az Eurépai Kutatasi Térség alapjainak
megerdsitése, (az europai tudomany- és
technoldgiapolitika és a kutatas-fejlesztés
koordindlasa és fejlesztése, ERA-NET)

Az eurdpai kutatési témateriiletnek hét tfo-
g0 tematikus prioritasa van. Ezek koz(l is igen
jelentds aFenntarthato fejlodés, globalis valto-
zasés Okosziszttmak cima 6. tematikus prioritas,
melyen beliil harom szakterlileten (fenntarthatd
energiarendszerek, fenntarthato felszini kdzleke-
dés, globdlis valtozas és dkoldgiai rendszerek
témakorben) adtak be palyazatot magyar
résztvevok. Osszesen 209-et adtak be, ebbdl

—tehét a magyar részvétellel inditott palyazatok
kozil - csak 50 nyert, legnagyobb aranyban

(5,5 %) afenntarthato felszini kdzlekedés téma-

ban, szam szerint huszonot érve el. A fenntart-

hato energiarendszerek szaktertleten 513

EU-palyazat indult, ebbdl magyar részvétellel

72-etadtak be (14 %-0s szerény aranyt mutatva),

ebbdliscsak nyolc lettnyertes—gyenge, 1,6 %-0s
arannyal. Kénnyen arra a kdvetkeztetésre lehet
jutni, hogy igen gyenge volt a sikerarany, de ha
az atlagos EU-s sikerarannyal vetjiik ssze a ma-

gyar részvétel nyertes palyazatokat, akkor
nincs miért szégyenkezniink, sétafenntarthatd

felszini kdzlekedés témakorben a 30 %-0s EU-
s ,Sikeraranyt” messze tllszamyalva (43 %-0s

arannyal) szerepeltiink.

Az EU 6. K+F Keretprogram nagy témate-
rilete Az Eurépai Kutatasi Térség alapjainak
megerdsitése”(ERA-NET). Ennek céljaatagal-
lamok és a csatlakoz6 allamok nemzeti vagy
regionalis szint kutatasi, innovaciés program-
jainak (programrészeinek), illetve eurdpai in-
tézmények programjainak dsszehangolasaés
a kozos, kovetkezetes eurdpai kutatasi politika
kialakulasa. 2004-ben a kdrnyezetvédelmi
tarca mint a nemzeti programok iranyitasaért
felelds allami intézmény, két ilyen atfogo,
ERA-NET projekthez csatlakozott:

1. Klimatikus hatasok kutatadséanak koor-
dinécidja egy tagabb Eurépaban” (CIRCLE) A
projekt, Specific Support Actions (SSA) — kii-
I6nleges tamogatd, elbkészitd jellegl akcio,
melynek céljaegy jovobeni ERA-NET projekt
Osszeallitdsa — palyazati felhivas keretében
kerlilt beadasra, és nyert timogatast.

2. ,Eurdpai biodiverzitas kutatdsa” (Bio-
diversa). A palyazat elnyerte az EU tamogata-
sét, jelenleg folyik az egyes munkaprogra-
mok 6sszedllitdsa és a konzorciumi tagokkal
a szerzddések megkotése.

Mindezek jél jelzik, hogy tovabbra is nagy
lehetBség kinalkozik a nemzetkozi egyiitt-
mikodés, a magyar részvétel fokozaséra, a
hazai tudomanyos eredmények tovabbi gya-
rapitasara, a magyar tudomany hirnevének
Oregbitésére — az egész orszag javara.

A szerz6 koszoni Karlovits Mértatdl, dr. Ke-
lecsényi Sugarkatol, Ligetiné Nechay Erzsé-
bettdl és Sindelyes Gabortél kapott anya-
gokat, Osszeallithsokat, szakmai segitséget.

Kulcsszavak: kérnyezetvédelem; természet-
védelem; vizlgy; kutatas-fejlesztés; inno-
vacio: palyazat; jogszabaly; innovacio:
finanszirozas: nemzetkdzi egyittmakodés
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A KORNYEZET GAZDASAGI ERTEKELESE

Szlavik Janos
az MTA doktora, tanszékvezetd egyetemi tanar
BME Kornyezetgazdasagtan Tanszék
szlavikj@eik.bme.hu

1. A termeészeti tbke
mérésének sajatossagai

Az értékelés valamilyen szempontok szerinti
rendszerbe foglalas, sulyozas, gyakran
sorrendbe allitas. ,Az értékelést altaldban
az informaciosQrités folyamatanak tekintik,
amelynek soran a kiilénb6zé tulajdonsa-
gokat egyetlen, k6zds mértékegységben
fejezik ki. Folvértezve a tdmor informéacio
ilyen leegyszerQsitett formajaval, a fogyasztd
mérlegelheti az adott targyat a hozzarendelt
(vagy hozzékapcsolt) arral egytitt, éstajékozott
dontést hozhat” (Vatn — Bromley, 1994, 190.)
Amint azt a kdzgazdasagtani elméletek-
bdl tudhatjuk: a piac zavartalan mOkodésé-
nek egyik alapfeltétele, hogy a piac vala-
mennyi részvevdjének teljes mértékben
tdjékozottnak kell lennie az ruk mennyiségi
és mindségi jellemzdirdl, valamint az adas-
vétel feltételeirdl. Ez a megéllapitas persze
csak megkdzelitden igaz barmely piacra. K-
lIondsen kérdéses e tétel, amikor kdrnyezeti
javak valnak a gazdasagi értékelés targyava.

Az 6koldgiai kbzgazdasagtan képviselbi-
nek véleménye megoszlik a természeti javak
ésszolgaltatasaik gazdasagi értékelhetdségeét,
atermészet piacositasat tekintve. A gazdasagi
értékelés elutasitdi a természet holisztikus
jellegével érvelnek.

WA kozgazdaszok azonban elutasitjak a
holizmust, mert az aldéssa azt az elemzése-
iket megkonnyitd feltételezést, hogy a vilag
jol definialhatd atomisztikus dgensek atomisz-
tikus targyakkal dsszefiiggd cselekedeteinek

Osszessége. .. A kdrnyezeti javak és szolgélta-
tasok esetében ez nem mdkddik. Sok kor-
nyezeti j0szag és szolgaltatas értéke abbol
ered, hogy megdrizziik ket meglévd funk-
cionalis viszonyrendszeriikben. Raadasul
a kornyezeti javak és szolgaltatdsok nem
oszthatok kilonallé egységekre.” (Vatn
—Bromley, 1994, 203-204.)

Ernst Fritz Schumacher a fentieken is to-
vabbmegy, és kijelenti, hogy ha aratadunk a
természeti javaknak, elaruljuk a természetet.
Ennek a véllalkozasnak (a természet piaci ér-
tékelésének) mégsem logikai képtelensége
a legnagyobb hibdja: ennél is rosszabb és a
civilizaciora nézve pusztitobb hatasu, hogy
mindennek ara van, vagy mas széval, hogy
a pénz minden érték kozott a legnagyobbik.
(Schumacher, 1991, 45.)

A fenti kijelentés elgondolkodtatd. Azon-
ban azoknak is igazuk van, akik azt mondijak,
hogy a fejlédés érdekében ki kell hasznalni
a piac lehetBségeit, a piac ,,intelligencidjat”.
Kenneth Boulding példaul tgy véli, hogy sok
probléma abbdl adodik, hogy szamos termé-
szeti erdforrdsnak nincs reélis éara, s az em-
berek nem fizetik meg a szennyezésuk altal
okozott karokat. Ha az embereknek meg
kellene fizetni azokat a karokat, amelyek az
altaluk okozott kellemetlenségek miatt kdvet-
keztek be, sokkal t6bb erbforrast lehetne ezek-
nek a kellemetlenségeknek a megel6zésére
forditani. (Boulding, 1993, 18.)

Ez utébbi megkozelités iranyaban léplink
tovabb, amikor azt bizonyitjuk, hogy a piac-
gazdasag viszonyai kdzétt redlis megoldas az,
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ha a kdrnyezet megévasa és a fenntarthatd
fejlddés kornyezeti feltételének biztositasa
érdekében felhasznaljuk a kézgazdasagi-
piaci eszkozoket is.

A kornyezet értékelésekor nem hasznal-
hat6k a kdzgazdasagi elemzések soran széles
korben alkalmazott értékelési mddszerek.
E Kkijelentéslink magyarazatara a kdrnyezet
sajatos kdzgazdasagi természetével dssze-
fliggésben harom jellemz&t emeltink ki:
szabad javak, kozjavak; externdlis hatasok
és a diszkontalasi sajatossagok.

1.1. Szabad javak, kdzjavak

A kornyezeti tényezok jelentds korei még

napjainkban is szabad vagy ,kvazi” szabad

javakkeént jelennek meg a gazdalkodasi fo-
lyamatokban, illetve kdzjavak forméjaban

vannak jelen. K6zgazdasagi értelembenaza

,Szabad j6szag”, amelynek kinalata legalabb

akkora, minta nulladrhoz tartozo kereslet. Ez

azt jelenti, hogy a szabad javaknak nulla az

aruk, vagyis nincs aruk. Ebb8l adéddan ese-
tlikben nem értelmezhetd a ,lehetség vagy
haszonaldozat koltség”, amely a kbézgazda-
sagtan egyik legalapvetbb fogalma. Egy aru

shaszondldozat koltsége” az elszalasztott alter-
nativa értékeét jelenti, azonban a szabad javak
aranulla, és hozzajutasuk semmiféle anyagi

aldozatot nem jelent, nincsenek elszalasztott,
felaldozott alternativak elfogyasztasukkor.
Ebbdl adédban a gazdasadg szamara ezek
a tobbnyire természeti javak értéktelennek
tannek, és a gazdasagi logika szerint végtelen-
ségig lehet Bket fogyasztani, a végtelenségig

lehet vellik pazarolni.

A koryezeti szabad javak és a gazdasag
ellentmondasos viszonyéat fokozza az a tény,
hogy szamos kormyezeti elem ,k6zjdszag”. A
ko6zjoszag olyan termék illetve szolgaltatas,
amely ha valaki szaméara hozzéaférhetd, akkor
barki mas szamara is koltség nélkil hozza-
férhetd. A kozjavak fogyasztasa oszthatatlan,
mindenki szamara teljes mértékben hozza-
férhetdk, és hasznukbdl senki sem zarhaté

ki. A fogyasztast akkor nevezziik oszthatat-
lannak, amikor valaminek egy valaki altal
torténd fogyasztasa nem csdkkenti érzékel-
hetben a masok szamara rendelkezésre allo
mennyiséget. Szamos kornyezeti erdforras
tartozik a kozjavak kdzé, igy példaul egy
szép téj, a tiszta leveg®d stb.

Fontos jellemzd, hogy a kozjavakbdl
szarmazo eldnydk, a tisztan maganjavakhbol
szarmazo eldnyokkel ellentétben, egynél
tobb egyént érintd, oszthatatlan kilsé fo-
gyasztasi hatasokkal jarnak. Fontos tudni,
hogy a kozjavak mellett vannak ,kdzros-
szak” is, amelyek leggyakrabban a kézjavak
felhasznalasanak negativ effektusai. (llyen
peldaul aCO,-kibocsatassal Gsszefliggd tiveg-
héazhatés, a fajok pusztulasa stb.)

A kozgazdasagtan szamos kornyezeti
tényezdt, melyek a kozjavak kozé tartoznak,

»szabad javakként” kezel, noha azok tdbb-
nyire nem vagy csak részben szabad javak,
hiszen t6bbségiik manapsag mar szakossé,
agazdasag altal veszélyeztetetté valt. A hosz-
szU iddn keresztiil szabad javakként kezelt
természeti javak nagy részét ma is szabad
vagy kvazi szabad jészagként kezeli a piac.
Gondoljunk csak arra, hogy példaul milyen
kalkulaciés torzitast okozott Magyarorszagon
egészen a 90-es évekig a viz alacsony ara. A
mélymavelési szénbanyéaszat, bauxitbanya-
szat példaul éridsi mennyiségQ vizet pazarolt
el tgy, hogy gazdasagilag, a maganrafordi-
tasait tekintve e felhasznalast meg sem érezte.
Ugyanakkor veszélybe kerllt az egész Du-
nantul karsztvizkincse és a hévizvagyon.

A kozjavaknal a kizaras lehetetlensége
miatt fellép a ,potyautas” jelenség. Ha a
potencidlis fogyasztok azzal a kérdéssel
kerlilnek szembe, hogy ki finanszirozza a ter-
mék-szolgaltatas beszerzését, erds késztetést
éreznek arra, hogy ne az igazi fizetési hajlan-
dosagukat nyilvanitsak ki, arra szamitva,
hogy majd finanszirozzak azt méasok: azok,
akiknek az fontosabb. Ilyen szemlélet mellett
végul a kozjavak tdnkremennek, készleteik
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kimerilnek, és mindenki veszit a potyautas
hozzaéllason.

A fenti okok tehéat azt indokoljak, hogy
nem bizhatjuk a klasszikus piacra a kdrnye-
zeti javak értékelését azok komoly veszé-
lyeztetése nélkuil.

1.2. Externalis hatasok

Amint az a kdrnyezetgazdsagtan alapirodal-
mabadl jél ismert, a gazdasagban egyre jelen-
tdsebb kdrben és mértékben érvényesiilnek
az externalis hatasok. A tevékenység, amely
a gazdasag egyik szereplbje szamara hasznot,
profitot hoz, az a gazdasag egy vagy tobb
szerepldje szamara veszteséget jelenthet. A
negativ hatast és az ezzel jar6 koltségeket,
kért a piac nem érzékeli, és ebbdl fakadban
nem értékeli. lly modon az egyes egyének-
vallalkoz6k, mikdzben a sajat profitjuk
maximalizilaséra torekednek, és ennek soran
a ,kozjot” is szolgaljak, a negativ externdlis
kornyezeti hatasok kdvetkeztében eldidézett
kérok ereddjeként esetenként a ,kozrosszat”
érik el. A hagyoméanyos kbzgazdasagi elem-
zési mbdszerek a véllalati jévedelmezdséget
vizsgalva figyelmen kiviil hagyjak az extermalis
koltségeket, és a vallalkozas profitjabhdl nem
kertilnek levonasra a masoknak okozott
kérok. Ebb6l kovetkezden a gazdasagossagi
elemzések soran profitabilisnak, a tarsadalom
szadmara is hasznos tevékenységnek tlinnek
olyan vallalkozasok, amelyek valGsagos tarsa-
dalmi hatasaikat tekintve kérosak.

A fent leirt folyamatok nem eseti jelensé-
gek, amelyek egy-egy Uizleti tranzakcié utan
lezarulnak, hanem mintegy lancreakcioként,
o6nmagukat fenntartva és erdsitve terjednek.
A masoknak kornyezeti karokat okozd, de
profitot hozo tevékenység profitjabdl a véllal-
kozé ugyanis fejleszteni is tud, sGt egyéb eré-
forrasokhoz is hozzajuthat. Ily médon a gaz-
dasagban egy olyan torz t6keallokéci6 jon
létre és terjed el, amelynek eredményeként
agazdasagi ndvekedés fokozodik, mikdzben
atarsadalmi jolét esetleg egyre cstkken.

1.3. Diszkontalasi sajatossagok

A kdmyezeti javak sajatos értékelésének har-
madik oka abban rejlik, hogy a kornyezeti
hatasok és a hatasok befolyasolasara szolgalo
beruhéazasok hosszU idbtartamuiak, a normalis
gazdasagi dontések hatasaihoz képest ese-
tenként nagyon hosszl kihatastak. Mivel
gazdasagi dontéseink esetében fontos a
jelenérték meghatarozasa, és a szamitas
eredménye érzékeny a diszkontlab nagysagara,
annak megvalasztasa kritikus lehet.

Adiszkontalas egy mai gazdasagi-pénzigyi
dontésiink jovBbeli pozitiv vagy negativ hata-
sanak jelenértékét adja meg. A diszkontaldsa
kamatoskamat-szamitas ellentétes mOvelete, és
az elvégzéséhez sziikséges képlet az alabbi:

S
(@Y
ahol S, aszoban forgd Gsszeg, r adiszkontlab,
i pedig a szdmitasba vett évek szama. A gaz-
dasagi szamitasok esetében a diszkontlabak az
érvényes kamatlabakhoz igazodnak.

Gazdasagi dontéseink kdmyezeti hatasai
azonban esetenként igen hosszu tavdak, igy
a képletben szerepld kitevd, az i, gyakorta
igen nagy lehet. Mivel a jelenérték-szami-
tasokhoz hasznélt diszkontalasi képletben
az idotényez6 osztoként szerepel, egy
magas diszkontlab mellett a tavoli jovoben
hat6 jelent8s karok jelenértékre szamitva
igen csekélynek mutatkoznéanak, és a
gazdasagi kalkulaciokndl, politikai donté-
seknél elenyésznének. Ez esetben viszont
még a jovBbeni kdrnyezeti hatasokat is
szamba vevd kdrnyezeti hatasvizsgalatok
is azt az Osztonzést adnak a beruhézonak,
hogy haritsanak szinte minden veszélyt és
koltséget a jovO generacidira. E magatartas
viszont szoges ellentétben van a fenntarthatd
fejlodés elvével.

A fentiek miatt hosszU tavi kdrnyezeti
hatasokkal biré beruhazasoknal alacsony
(esetenként a nullahoz kozeli) diszkontratat
javasolt alkalmaznunk. (Kindler, 1991) Csak
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igy kaphatunk a jévdbeni karokrol a maban

is érzékelhetd koltséget, és csak ilyen jelen-
értéken szamolt koltségeket-karokat szamba
véve van remény kornyezetbarat, a fenn-
tarthat6 fejlddés elveivel konform gazdasagi

fejlesztési dontések meghozatalara.

A diszkontrata nagysagarél a koérnyezet-
gazdaszok és dkolbgiai kbzgazdaszok kozott
is vitdk vannak. Egyes szerzok azzal érvelnek,
hogy nem célszer( a normal gazdasagi elem-
zéseknél eltérd, alacsonyabb diszkontlabbal
szamolni, mert akkor szamitasi eredménylink
nem lesz beilleszthetd a gazdasagi kalkulaciok
rendszerébe. (Téth, 2001)

Herman Daly, amikor a jovd diszkonta-

+Ezadiszkontalas zavaros és vitas Uigy, mely-
ben a kbzgazdaszok kozoétt sincs egyetértés. A
piac tényleg révidlaté volna, amint azt sokan
nehezményezik? Igen, meggydzddésiink
szerint rovidlatd, s ezért érdemes torekedni
a piactdl fuggetlen fenntarthatésag kiépité-
sére, ahogy arrél korabban szoltunk. Ennek
ellenére sokan még ma is azt hiszik, hogy
a leszamitolas racionalis megoldas a jolét
idBkozi 6sszehasonlitasainal jelentkezd tarsa-
dalmi problémara, és ez a gyakorlat nemcsak
apiacon altalanos, ahol a verseny kényszeriti
ki, hanem a koltség-haszon elemzésnél is, ahol
nem kényszerGen, hanem szabadonvélasztjak.”
(Daly — Cobb, 1989)

A diszkontalas kérdését a fenntarthatdsag
nézdpontjabdl vizsgalva szamolni kell a jévo
generaciok és a jelen generacié viszonyaval.
A diszkontélas és a diszkontlab megvalasztisa
nem mas, mint az, hogy mi, a jelen generacié
mennyire torédiink a jévé nemzedékeivel.

Feltételezzik, hogy a termelékenység fo-
lyamatosan ndvekedik a joévoben, és a jo-
vBbeni jolétet minden tovabbi nélkil lesza-
mitolhatjuk a termelékenység természetes
novekedési ratajaval. Ez a feltételezés azon-
ban egyaltalan nem bizonyitott. Amennyiben
a szennyezd cégeknek meg kellene tériteni-
Uk a teljes externalis koltségeiket, egyaltalan

nem biztos, hogy termelékenységiik a jovo-
ben ndvekedne. Csdkkend termelékenység
esetében viszont a jovobeni értékeket inkabb
felértékelni kellene, nem pedig leszamitolni.
(A jovBben ugyanis csak nagyobb gazdasagi
erbfeszitéssel tudnank elérni a jelenlegi ér-
téktermelést.)

Amint az az eldbbiekbdl kiolvashato, a
diszkontalas kérdése a fenntarthatdsaggal
Osszefliggésben nem egyértelma, s6t erdsen
vitatott. Véleményem a diszkontlab megva-
lasztasaval kapcsolatban a kdvetkezd:
= A természeti tdke szlkitett gazdasagi

értékelése mellett nem hasznélhat6 a

kamatlabbal szinkronban lévd, egyéb

gazdasagi beruhazasoknal alkalmazott
diszkontlab. Amennyiben médunk van

a teljes gazdasagi értéket kiszamolni,

rovidebb tavd beruhézési dontéseknél

alkalmazhat6 a normdl diszkontlab. A

hosszu tava kérnyezeti dontéseknél

csOkkentett diszkontlabat célszer( hasz-
nalni. A természeti tokét jelentds mér-
tékben és érzékenyen érintd fejlesztési
dontéseknél célszerd hitelt adni szdmos

Okolégiai kdzgazdasz aggodalmainak,

és ,nulla”, esetleg negativ diszkontlabat

célszer( alkalmazni.
= A fenntarthatdsag a gazdasag-piac meg-
kertilésével nem valésithaté meg, am

a piac rovid tava érdekérvényesitésére

kozvetleniil sem bizhaté ra. Ugyanakkor

fontosnak tartom kiemelni, hogy amikor

a természeti tkével kapcsolatban gaz-

dasagi kalkulaciékat folytatunk, tgy a

teljes gazdasagi értékkel szamoljunk.

2. Ateljes gazdasagi érték

Amint azt az elbbiekben kiemeltiik, a gaz-
daség szerepldit dontéseikben a , lehetdség
vagy haszonéldozat kéltség” motivalja. Ami-
kor gazdasagi dontést hoznak, azt bizonyos
haszonszerzés, profitndvelés reményében
teszik. Azt vizsgaljak, hogy dontésiik soran
hogyan viszonyul egyméshoz a felaldozott
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(beruhazasok esetén befektetett) haszon és
a nyert haszon. Dontésiiket azon a ponton
hozzak meg, ahol a felaldozott haszon és a
nyert haszon talalkozik. Alapvetd problémat
okoz az, hogy a gazdasag szerepldi piaci
dontéseiknél a természetnek csupan egy
leszlkitett és nem a teljes gazdasagi értékével
szémolnak.

John M. Gowdly, aki igen kritikus a termé-
szet, a biodiverzitas gazdasagi értékelésével
kapcsolatban, a kévetkez8képpen fogalmaz:

LA biodiverzitas értékére vonatkozo, egy-

masnak ellentmondé nézetek vizsgalatara
hasznosnak tlnik ezen értékfogalmakat
egy hierarchikus rendszer kiilénb6zd szint-
jein megfogalmazni. Ez a piaci csere altal meg-
hatarozott értéktdl elindulva a teljes gazdasagi
értéken és az emberiség szamara vett teljes
potencialis értéken keresztlil (melybe bele-
értendd a bizonytalansag és az eldvigyaza-
tossag igénye) a féldi biogeofizikai rendszer
stabilitdsanak fenntartasahoz kapcsol6dd
értékig terjed. Egy ilyen elemzés megmutat-
ja, hogy milyen veszélyekkel jar, ha a piaci
csere altal meghatarozott szik értékfogalmat
vesszilk a biodiverzitas védelmének alapjaul.”
(Gowdy, 1997)

A fenntarthat6 fejlddés kovetelményei-
nek megfeleléen haajévd generaciok jolétét
nem akarjuk csonkitani, akkor nekik leg-
alabb annyi gazdasagi lehetséggel kell majd
rendelkeznilk, mint a jelen generacidknak.
A tOkeeszkdzok portfélidjat ezért tgy kell
gondozni, hogy a potenciadl megmaradjon.
A harom tbkeallomany (gazdasagi, nem
veszélyeztetett természeti, veszélyeztetett
természeti tbke) bizonyos hatarokon beltl
helyettesithetfk egymassal.

Amennyiben a kulénb6z6 tdkéket
értékeltuk, lehetbségiink adédik, hogy
maximalizaljuk a tdke felhasznalasanak
hatékonysagat oly modon, hogy kielégitsiik
a generaciok kozotti egyenldséget.

A természeti erdforrdsok értékosszete-
vlinek, a teljes gazdasagi érték ismertetése-

kor nagymeértékben tmaszkodtunk a nedves

terlletek értékelésével kapcsolatos elemzésekre.
A nedves tertiletek (wetland) azok, amelyek a

biodiverzitas szempontjabdl kildndsen gaz-
dagok és a gazdasag altal killéndsen veszé-
lyeztetettek. Rairanyitotta figyelmtinket ezen

tertiletek fontossagara tébb magyar példa

is, mindenekeldtt a Szigetkozt veszélyeztetd

vizerdm0Q és a Tisza, illetve a Tisza-to veszé-
lyeztetése a cidnszennyezés altal.

A tovabbiakban tekintsik at, mit s jelent
atermészet teljes gazdasagi értéke, és melyek
a fobb osszetevoi.

Atermészeti erdforrasok teljes gazdasagi
értékosszetevdi a hasznalattal 6sszefliggés-
ben két nagy csoportra bonthatdk, Ggymint
a ,személyes hasznalattal 6sszefiiggd érték”
és a ,haszndlattal nem Osszefliggd érték”.
(1. dbra)

A két nagy csoporton bellil 6t értékdssze-
tevdt kulonboztetlink meg, ugymint a koz-
vetlen hasznélat értéke; a kozvetett haszna-
lat értéke; a valasztasi lehetdség értéke;
hagyomany vagy 6rokolhetségi érték és
végul alétezési érték. Egyben ennek asornak
megfelelden értékrdl értékre haladva csok-
ken aszemély érintettsége. Ily mddon aztan,
amig a természeti erdforrasok értékossze-
tevdi kozul a ,kdzvetlen hasznélat értéke”
viszonylag egyszerQien és megbizhatéan
szamithatd, addig a , létezési érték” nagysaga
kordl rendkivil sok a bizonytalansag.

2.1. A személyes hasznalattal
Osszefliggd értékrészek

A személyes hasznalattal 6sszefliggd érték-
részek kozott a gazdasagi értékelés soran
kiemelt jelentBsége van a ,kozvetlen hasz-
nélat” értékének. Ennél az értékdsszetevonél
az értékelemek kozvetlenil kapcsolédnak
a személyes hasznalathoz, méghozza
tobbnyire aruk forméjaban. A természet ezen
szolgaltatasai kozll kiemelkeddk az élelmi-
szertermelés, a biomassza kdzvetlen gazda-
ségi felnasznélasa. Egy folyo, egy to esetében
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ilyen érték példaul a hal, a nad, a sas sth. Az
emberi pihenést, egészségmegdrzést, gyo-
gyulast szolgal6 rekreacids szolgaltatasok
kulénos jelentdséggel birnak és sajatosan
jelennek meg az emberi fogyasztasban. Ad-
dig, amig a természeti és mavi tbke egyiittes
eredményekeént létrejott biomassza helyben
is fogyaszthato, de méashol is felhasznalhaté
(exsitu), arekreacios tbke szolgaltatasai hely-
hez koététtek (in situ). A rekreécios tokére
épitett 6koturizmus és a vele harmonikus
viszonyban lévd kornyezetbarat agrarium a
fenntarthat6 fejlddés iranyaba mozdithatja el
avidéket. (Kllbndsen igaz ez a bioldgiailag
igen sokszin( magyar vidékekre.)

A személyes haszndlattal dsszefliggd ér-
tékosszetevok esetében a legerdsebb a sze-
mély érintettsége, és a személy mint a gazda-
sag szerepldije is képes megbecstilni a piaci
dontéseit alapvetden motivalé haszonaldo-
zat koltséget. A kdrnyezeti hatasvizsgalatok
és a kornyezeti karszamitasok esetében is
leginkabb ezt az értékkort veszik szamba.

A kbzvetett hasznélat értéke” a kdvetkezd
értékosszetevd, amely olyan értékkort érint,
mint a természet 6koldgiai funkcidja, az
arvizvédelem, viharvédelem stb. E funkcidk
nem kis része rejtve marad mind a gazdasag
szerepl®i, mind a kdznapi szemlélddo eldtt.

Addig, amig példaul a Tisza egészséges
allapotaban a gazdasag altal leginkabb szam-
ba vett és értékelt hasznok a halgazdasag, a
furdési lehetdség (mindkettd mint rekreacio
és tdkehozadék is) voltak, és ugyanazok
jelentek meg latvanyosan a cianszennyezés
soran is mint értékmentés, a folyé élévilaga-
nak jelentds része —az okolégiai piramis
alapja —rejtve maradt. A Tisza példajanal
maradva, hasonl6képpen nem kellden érté-
keltek az alapvetd 6koldgiai funkciokat add,
a folyd Ujjasziiletését nagymértékben segitd
mocsaras, lapos, vizenyds tertiletek sem.

Sajatos Osszetevdje a természeti erbforra-
soknak a ,valasztasi lehetGségek értéke”. Ez
az érték azt a lehetdséget jelenti, hogy valaki,
aki jelenleg nem fogyasztdja a természeti

teljes gazdasagi érték

személyes hasznalattal
Osszefliggd érték
(Personal Use Value)
1

hasznalattal nem

Osszefliggd érték

(Non-Use Value)
1

kozvetlen kozvetett hasznalat valasztasi hagyomany vagy létezési érték
hasznalat értéke (Indirect lehet6ség 6rokolhetéség (Existence
értéke Use Values) értéke (Options (Bequest Values) Values)
(Direct Use Okologiai funkciok, Values)
Value) arvizvédelem,
viharvédelem
— biodiverzitas — élélények — élélények
. e — védett él6lények — éléhelyek — veszélyeztetett
helyheszotott helyhez ne;n kotott — rekreacids érték (természettel egyedek
(in St U.), (ex Si u) Osszefliggd életmadd,
rekreacio, — élelmiszer )
. . . munkakultdra)
gyogyulas, — biomassza
pihenés

| csokken a személy érintettsége

1. &bra = Forras: Mohan Munasinghe: Environmental Economics and Valuation in Develop-
ment Decision Making. 1992. Env. Working Paper. No. 51. World Bank alapjan Szlavik J.
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toke szolgaltatasainak, a jovdben még az

lehet. A valasztasi lehetfség fontos a, fenntart-
hat6sag” szempontjabol. A jelenlegi genera-
ciok és a jovd generacidi az adott természeti

értéket — legaladbb olyan mindségben, mint
a mai hasznalék — vélasztani tudjak. Ez az

értekdsszetevd, amint az a tablazatbdl latha-
t0, kdzds halmaza a személyes hasznalattal

0Osszefliggd és a hasznalattal nem 6sszefliggd

értéknek. Ez azért van, mert a valasztasi

lehetBség értékében egyszerre van benne a

valasztas (a hasznalat) és a nem valasztas (a

nem hasznélat) is.

2.2. Hasznalattal nem 6sszefliggd érték

Az értékelési szempontok kdzétt a hasznalat-
tal nem Osszefiiggd értékdsszetevd a hagyo-
many vagy 6rokdlhetdség mint természeti
érték. Ez azt jelenti, hogy pl. a természeti
folyamatok és az azokhoz k&tddd emberi-
tarsadalmi cselekvések sajatos rendszerben
fonddnak Ossze, és nemzedékrdl nemzedék-
re oroklddnek. (Igy példaul az az életmad,
amely a Tiszahoz koétbdik, a hagyomanyok,
egyaltalan az az érzés, amely a Tiszat a nem-
zet folyojava teszi.)

A hagyomany és a torténelmi értékek
meg0rzése fontos feltétele a fenntarthatdsagi
kovetelményeknek. A fenntarthat6 fejlddés
szigoru értelmezéséhez hozzatartozik a ter-
mészeti tokébdl fakadd tarsadalmi létformak
tovabbadasa is az eljdvendd nemzedékeknek.
Ez a megéllapitas nem valami multba néz6
nosztalgidzastjelent, hanem nagyonisracionalis
jovBbe tekintést. El6fordul ugyanis, hogy egy-
egy technolégiai fejlédési (t, amely korabban
egyeduili fenntarthaténak tlnt, mara nagyon
is beszOkul. Gondoljuk csak a vegyszereken
és gépi kultaran alapulé6 mezdgazdasagra,
amely ajovoben komoly korlatokba Uitkézik.
A fenntarthat6 agrarium fontos elemévé lesz
ugyanakkor a természetbarat gazdalkodas
(lasd példaul Tisza-volgy az arapasztd taro-
zOkkal kiegésziilve), amely Ujra igényt tart a
hagyomanyos munkakultirakra.

Ahagyomany és 6rokdlhetdség mint érték
igensériilékeny értékdsszetev, hiszen egy-egy
jelentBs szennyezést talan évek, évtizedek alatt
kihever afolyd, és meggydgyul, de hanem biz-
tositott a hagyomany atadasanak generacios
folyamata, a lanc megszakad, a hagyomany
oOrokre elhal.

A személy érintettségét tekintve a napi (gaz-
dasagi) hasznalattol a legtavolabb esik a, |étezési
érték”. Ez az értékrész azt jelenti, hogy a termé-
szetnek 6nmagaban van értéke. Napjainkban és
lehet, hogy még nagyon sokaig a természetnek
ez arésze semmiféle gazdasagi értékkel nem
bir. Emellett kdnnyen lehet, hogy a j6vo
generacidinak driasi jOléti, esetleg gazdasagi
értéketis képvisel. Példaként emlitve egy-egy
faj génjeiben elrejtett, ésajovoben, kiolvashatd”
informaciok a gyégyitasban komoly értéket
jelenthetnek. Mivel azonban az informacié nem
ismerése miatt jelenleg nem jelent gazdaségi
éntéket, esetleg igen csekély révid tavd egyéni ha-
szonért felaldozésra keriil a természeti érték.

3. Ertékelési mddszerek

Felvetddik a kérdés, léteznek-e madszerek,
és ha léteznek, akkor milyenek a természeti
értékosszetevok gazdasagi értékének méré-
sére. A vélasz az, hogy szamos eljaras létezik,
ezek egy része azonban a gyakorlatban csak
részben hasznalatos.

A természeti erdforrasok fébb tipusai a
kovetkezd csoportokba sorolhatok:

= A piaci arakon alapulé kozgazdasagi érté-
kelési mddok

—Akoltségalapu értékelés esetén amegfigyelt
piacon a kérnyezeti valtozasok hatasai-
nak figyelembe vételére szamos esetben
atermék piaci arat illetve korrigalt piaci
arét hasznéljuk.

—Kinyilvanitott preferenciak esetén aszakértdk
megfigyelt magatartast értékelnek a kor-
nyezeti értékek szamba vételével.

= Amaésodik nagy csoportbatartoznak a feltart
preferencidkon alapulé modszerek, ami-
kor is a killonféle lathatdva tett eldnydk
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és hatranyok értékelése torténik. (Az

embereketarrol kérdezik meg, mittartanak

ok kdmyezeti értéknek.)

A kodrnyezetértékelésben alkalmazott saja-
tos modszer a haszonétvitel (benefit transzfer).
Ez azonban nem ©6nall6 mddszer, hanem a
felsorolt médszerekkel végzett szamitasok
eredményeinek korrigalt atvitelét jelenti az
egyik tertiletrdl (orszagbdl) egy masik tertiletre
(orszagba, régidba). Ezamaddszer alkalmazhato
a kornyezeti karszamitasok esetében is.

A leggyakrabban alkalmazott értékelési
madszereket az 1. tablazatban foglaljuk
Ossze.

4., A kdrnyezetértékelés haszna
(koltség-haszon elemzés)

A kornyezetértékelés soran kapott eredmé-
nyeket igen gyakran alkalmazzak a kéltség-
hasznon elemzés (Cost-Benefit Analysis
— CBA) folyamataban. A koltség-haszon
elemzés egy beruhazasértékelési, kvan-
titativ déntéstdmogaté maddszer, amely
abban kilonbozik a kozvetlen pénziigyi
megkdzelitéstdl, hogy minden nyereséget
(hasznot) és minden veszteséget (koltséget)
figyelembe vesz, tekintet nélkul arra, hogy az
hol mertil fel. A CBA pénzben fejezi ki a don-
tési valtozatok koltségeit és a hasznait. Ezek
Osszevetésével segiti a legjobb doéntési valtozat
kivalasztasat.

Akoltség-haszon elemzés legaltalanosabb
kérdése az, hogy meg kell-e valésitani a
tervezett beruhazast, meg kell-e hozni az
adott szakmapolitikai dontést, vagy valto-
zatlanul kell-e meg0rizni az érintett termé-

Piaci &rakon

alapul6 kdzgazdasagi
értékelési modszerek

— Megfigyelt piac Kinyilvanitott preferenciak:

— Termelékenységi vizsgalat - Utazasi koltség modszer

—Koltségalapt értékelés — Hedonikus értékelés
Haszonétvitel

szeti tOkerészt. A dontési valtozatok kdzott
mindig szerepel a ,,nem megvaldsitas” alter-
nativaja is.

Ahhoz, hogy egy fejlesztés tarsadalmi
netté hasznat meg tudjuk hatarozni, meg kell
allapitani, hogy a projekt pozitiv és negativ
hatasai hogyan jelennek meg az egyének j6-
Iéti faktoraiban, és ezeket aggregalni kell. Az
egyéni hasznossag végeredményben a sziik-
séglet kielégitettségének szintjétdl fligg, azaz
az egyének fogyasztasi lehetBségeitdl. Ezért
lehetdleg a projekt minden egyes olyan hatasat
figyelembe kell venni, amely a fogyasztasi
lehetdségeket megvaltoztatja.

A haszonbecslés nehézségei

Szamos erdforrés esetében a haszon mérése
viszonylag egyszer(, hiszen a szamba veend®
erbforras aru, annak piaci ara van, s alkal-
mazni lehet a piaci kalkulaciét. Komolyabb
nehézséggel allunk szemben azonban, ha
nem piaci termékrdl van sz6, amelynek nincs
piaci ara. llyen esetben kell alkalmazni a ko-
rdbban ismertetett értékelési madszereket.
A kovetkezdkben a haszonbecslés legko-
molyabb nehézségeit irjuk le.

Elsddleges kontra méasodlagos hatasok

Tudjuk, hogy a kdrnyezetszennyezd tevé-
kenységek hatasa sszetett, tovagyQr(zd.
Hasonloképpen igaz ez tébbnyire ellenkezd
(pozitiv) eldjellel a kdrnyezetvédelmi teveé-
kenységekre is. A kdrnyezetvédelmi tevé-
kenységeknek is van elsédleges és méasod-
lagos hatasuk is. Példaul egy t6 megtiszti-
tasanak az elsddleges hatasa az lesz, hogy a

Feltart preferencidkon
alapul6 kdzgazdasagi
értékelési modszerek

Feltételes értékelés

— Fizetési hajlandosag (WTP)

— Elfogadasi hajlandésag (WTA)

1. tAblazat
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t0 rekreacios célokra torténd felhasznélasa
megnd. Ez az elsddleges hatds azonban
tovabbterjed azokra a szolgéltatasokra is,
melyeket a td nagyobb szamu felhasznéléja
igénybe vesz. Kérdés, hogy ki kell-e szami-
tani ezeket améasodlagos hatasokat is, amikor
koltség-haszon elemzést végziink. Hol hlz-
zuk meg vizsgalddasunk hatarat?

A valasz példank esetében a kérnyezd
teriilet foglalkoztatasi feltételeitdl fligg. Ha a
tisztiths utan bekovetkezett keresletndvekedés
a kordbban felhasznalatlan er&forrasok fel-
hasznélasat eredményezi, a megnovekedett
foglalkoztatast ki kell szamitani. Ha viszont
a keresletndvekedést az egyik fajta felhasz-
nalasrél egy masikra torténd elmozdulassal
elégitik ki, akkor mar masképp all a helyzet.
Ez esetben ugyanis nem novekedésrdl, ha-
nem atstrukturalddasrél van sz6. (Markandya,
1998)

Altalaban a masodlagos foglalkoztatasi
hasznot a magas munkanélkiliséggel jellem-
zett tertileten szamoljuk, vagy ott, ahol a
keresett szakmakban alulfoglalkoztatas van
abban az id6ben, amikor a projektet elkez-
dik. Kijelenthetjik, hogy ha valakinek van
munkadja, az tébb okbdl is ndveli a jélétet.
Az utébbi iddben példaul tdbb felmérés is
igazolta, hogy a tartés munkanélkuiliség
rontja az egészségi allapotot. A legtébb ezek
kozul a vizsgalatok kozul fejlett orszagok-
ban késziilt, a férfiak foglalkoztatottsagaval
kapcsolatban. A felmérések szerint jelent8s
a halalozasbeli kilonbség a dolgoz6 és
a munkanélkuli férfiak kozott. A korri-
galt haldlozas a munkanélkli férfiaknal
korllbelul 25-29 %-kal magasabb, mint a
dolgoz6 férfiaknal. Ez a tébblet elsdsorban
nem a healthy worker effect-nek tudhaté be.”
(Markandya, 1998)

A fenti megéllapitasokat azért is tartom
nagyon fontosnak, mert alatamasztjak annak
a kornyezetszabalyozasi médnak a fontos-
sagéat, amely a nem megujul6 energia és a
nem megujulé nyersanyagok adéztatasat

kezdeményezi az él6munka, mint,,megujulé
erdforrds” ado- és mas tehercsokkentésével
parhuzamosan. Ez ugyanis kettds hatassal
jér; egyrészt az anyag-energiafelhasznalas
csOkkenésen keresztil csokkenti a kor-
nyezetszennyezést, masrészt az élémunka
véllalkozoi terheinek cstkkentésével viszont
csokkenti a munkanélkiliséget.

Gazdasagilag érzékelhetd
kontra nem érzékelhetd haszon

Gazdasagilag érzékelhetd haszon az, amely-
nek ésszerl mddon monetaris értéket lehet
adni. Nem érzékelhetd haszon az, amelynek
nem lehet monetéris értéket adni, vagy azért,
mert nincsenek adatok, vagy azért, mert azok
nem elég megbizhatdak, vagy azért, mert nem
vilagos, hogy hogyan lehet mérni ezt az értéket
még adatok megléte esetén is.

Hogyan kell a nem érzékelhetd hasz-
not kezelni? Az elsd és legfontosabb valasz
egyértelm(: nem szabad figyelmen kivdil
hagyni. A gazdasagilag nem érzékelhetd
haszon figyelmen kivil hagyasa ugyanis az
eredmények eltorzitasaval egyenld. Az, hogy
a haszon gazdasagilag nem érzékelhetd,
még nem jelenti azt, hogy Iényegtelen. Azt
a lehet6 legteljesebb mértékben meg kell
hatarozni mennyiségileg, és erre a leggyak-
rabban alkalmazott technika a kozelitden
megbizhat6 adatokbdl szarmaztatott becsiilt
haszonértékek elemzése.

A Kkoltség-haszon elemzés széles kdrben
alkalmazottmddszer akdmyezetet, atermészeti
tokét érintd fejlesztési dontések esetében.
Minden esetben szem eldtt kell azonban tarta-
ni a szigoru fenntarthatdsagi kévetelményt, mi-
szerint erds korlatai vannak a természeti tdke
ember &ltal alkotott, mQvi tdkével torténd
helyettesitésének. A természetet kiilénosen
veszélyeztetd esetben elbtérbe kell helyezni
a természetvédelmi stratégiakat, amelyek a
koltség-haszon kalkulécion tillépve bovitik va-
lasztasi lehetdséglinket. Ebbdl a szempontbdl
tanulsagos az Amerikai Egyesiilt Allamok bel-
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Ugyminisztériuma altal alkalmazott eljarasi
mad a természetvédelmi kompenzacié teru-
letén: ,Ha olyan fejlesztési vagy beruhazasi
programot akar valaki megvalésitani, amely
Okoldgiailag értékes tertletet fenyegethet,
csak akkor kaphatja meg az engedélyt, ha
cserébe egy masik veszélyeztetett tertiletet
helyreéllit vagy bdvit. Ez a fajta 6koldgiai
csereligylet megvalésithatd anélkil, hogy
gazdasagi .ertékeket” kellene megallapitani
vagy szamszerUsiteni kellene akoltségeket ésa
hasznokategy kdzos mértékegység alkalmaza-

saval.” (Gowdy, 1997)
5. Osszegzés

Osszességeben elmondhato, hogy a kérnye-
zetértékelés végso céliaaz, hogy atermészeti

toke teljes gazdasagi értékének kiszamitasa
révén és a gazdasagi-tarsadalmi folyamatok
negativ és pozitiv kdrnyezeti hatasainak
szembedllitasaval olyan dontések sziilesse-
nek, amelyek megfelelnek a kérmyezeti fenn-
tarthatosag hossz( tavi kévetelményének.

A természet-gazdasag-tarsadalom harmas
rendszerében a fenntarthat6 fejlodés a ter-
mészeti tdkekorlatok tiszteletben tartasaval
valésithatd meg. A gazdasagi toke csak ezen
korlatok kozott és e korlatoknak megfeleld
mindségben fejlédhet.

Kulcsszavak: természeti toke, kornyezet, kor-
nyezetértékelési modszerek, fenntarthatd
fejlddés, koltség-haszon elemzés, teljes gaz-
dasagi érték
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Tudoés forum

H-INDEX: EGY UJ JAVASLAT
AZ EGYENI TUDOMANYOS TELJESITME-
NY ERTEKELESERE

Bencze Gyula

fizikus, KFKI Részecske és Magfizikai Kutatointézet
gbencze@rmki.kfki.hu

A tudomanymetria (scientometria) mivelé-
sének hazankban tébb évtizedes hagyoma-
nyai vannak. A szakteriilet Scientometrics
cim0 nemzetkdzi folyéiratat nalunk adjak ki,
tovabba létrehozoja és foszerkesztdje, Braun
Tibor, kutatécsoportjaval a Magyar Tudoma-
nyos Akadémian a témarol szamos cikket
publikalt, valamint egy egész kdnyvsorozat
kiadasat gondozta. A tudomanyos teljesit-
mény értékelésének igénye is régen felmerdilt
maér, azonban az is vilagos volt, hogy ez a
feladat korantsem egyszer(. Pungor Ernd
akadémikus egy tudomanymetriai kérdések-
kel foglalkoz6 kotet eldszavaban 1992-ben a
kovetkezdket fogalmazta meg (Braun et al.,
1992): ,A tudomany a legmagasabb szint(
emberi tevékenység. Amig a tudomany ma-
velése kevesek dolga volt, addig el lehetett
fogadni E6tvos Lorandnak azt a véleményét,
hogy csak az menjen kutaténak, akinek meg-
van hozza a gazdasagi alapja is. A tudomany
azonban iddkdzben az emberiség kdzkincsé-
vé valt, amelyre naponta Gjabb és Ujabb em-
beri tevékenységek épiilnek. Az 0j mlszaki
eredmények egyre nagyobb mértékben
tAmaszkodnak a természettudomanyra. A ku-

tatas mind szélesebb csoportok tevékenysé-
gét igényli. Az e6tvosi intelemmel szemben
napjainkra a tudomanyos munka megélhe-
tési forrassa valt. ..

A tudomanyban a mindség elbirdlasa bor-
zasztoan nehéz. Uj gondolatok megjelenése
sokakban ellenallast szl, és a tudomany tor-
ténetében tobb olyan eset talalhatd, midén a
kortarsak mindsitésével szemben évek vagy
évtizedek mulva a lebecstilt tudomanyos
irdnyzat jelentdsége megnatt. ..

Vitan fellil all, hogy a nemzetkozileg elis-
mert lapokban val6 kézlés, valamint a meg-
jelent publikacidk idézettsége mar 6nmaga-
ban is ad mindségi jelzést. Az idézettségi sza-
mok azonban nagyon évatosan kezelenddk.
Mint minden emberi tevékenységnél, hamar
ki tudtak alakulni lobbyk, melyek sziikség-
telentl is novelik az idézetek szdmat. Ennek
ellenére mégis jelentds figyelmeztetés a
kutaténak, ha munkajara nincs szamottevd
nemzetkozi visszajelzés.”

Az egyéni tudomanyos teljesitmény
értékelése iranti igény dijak, tudomanyos
fokozatok odaitélése, bizonyos allasok
betdltése ok&n merdl fel, azonban fontos
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felismerni, hogy minden tovabbi értékelési
tevékenység (téma-, csoport-, intézetértéke-
Iés) bizonyos értelemben az egyén kutatasi
eredményeinek értékelésén alapul.

Az egyéni teljesitmény értékelése alap-
elveivel egy elndki bizottsag foglalkozott,
amely ajanlasokat tett az értékelés szem-
pontjaira vonatkozdan (Bencze et al.,1996).
Az akadémiai kutatéintézetek 1992-1995.
évi felmérésével kapcsolatban az értékelés
alapelveit az AKT egy kulénbizottsaga dol-
gozta ki (Bencze et al.,1997), és szintén meg-
fogalmazta ajanlasait, amelyeket az AKT 1996
decemberében egyhangulag elfogadott.

A statisztikai megfontolasokon alapuld tu-
domanymetriai mutatok hasznélata az értékelés
folyamatban természetszerGleg vitakat valtottkia
szakmai kzvéleményben, akilonféle értékelé-
simodoknak voltak hivei, de sok esetben heves
ellenzdi is. Ezeknek a vitaknak is a Magyar
Tudomany adott helyt lapjain (lasd Papp,
2004a; Braun, 2004; Papp, 2004b; Bencze,
2004; Marton, 2004; Vinkler, 2004).

A vitdk folyomanyaként egyetértés alakult
ki abban, hogy a tudomanyos teljesitmény
mennyiségi mutatéja a tudomanyos fo-
lyGiratokban megjelent publikéciok szama,
amely a kutato ,termelékenységét” méri.
Publikaciok hianyaban trivialis médon a tel-
jesitmény nem értékelhetd, legyen az egyén
mégoly zsenialis is. Az egyes publikaciok
altal kapott szakirodalmi idézetek szama a
publikaci6 altal kivaltott hatas mértéke, vagyis
a mindség egyfajta mérdszama. A részletes
elemzésnek természetesen mind a mennyi-
ségi, mind a mindségi mutatok vizsgalatara
ki kell terjednie, vagyis altalaban egyetlen
tudomanymetriai mutatéval nem jellemez-
hetd kielégitden a tudomanyos teljesitmény.
Braun Tibor professzor szerint mélyrehat6
vizsgalatoknal az idézetek kontextusanali-
zisétis el kell végezni, azaz minden idézetnél
kulén vizsgalni kell, hogy annak tartalma
pozitiv vagy negativ értékitéletet hordoz-e.
Ezt aviszonylag békés allapotot zavartameg

2005. augusztus 10-én Jorge Hirsch amerikai

fizikus, az University of California, San Diego

kutatdja, aki egyetlen numerikus mutato, az

Un. h-index hasznalatat javasolta az egyén

tudomanyos teljesitményének mérésére

egy kdzleményben, amelyet egy internetes

publikacids adatbazisban tett k6zzé (Hirsch,
2005). A cikk azonnal nagy figyelmet keltett,
és szinte napokon belll reagaltak ra a tudo-
manyos kdzvélemény egyes képviseldi

(Dumé, 2005; Editorial (Nature), 2005; Ball,
2005; Editorial (Science), 2005).

A h-index az egyén olyan publikécitinak
h-szama, amelyek legaldbb h-szamu idézetet
kaptak a szakirodalomban. Az 6sszes tbbi pub-
likacidja értelemszerlien h-nél kevesebb idézetet
kapott. Hirsch szerint ez az egyszeri szam min-
den més mutatonal alkalmasabb a tudomanyos
teliesitmény jellemzésére. Ervei szerint az eddig
hasznalt mutatok kozil a publikaciok szama
mennyiségi mutato, azegy cikkre esd idézetek
atlagos szama az alacsony termelékenységet
részestti eldnyben, éskarilményesmeghatarozni.
Ugyszintén a jelentds cikkek szama, amelyek
bizonyos kiiszobértéknél tobb idézetet kapnak,
tobb informécidt tartalmaznak, am a kiiszb
megvalasztasa 6nkényes, és ez az eredményt
nagyban befolyasolja.

A h-index segitségével akkor is 6sszeha-
sonlithatd két kutatd teljesitménye, ha pub-
likacioik szama lényegesen killonbdzik, s akkor
is megmutatkozik a teljesitmények kilon-
b6z6sége, ha az egyének nagyjabol azonos
sz&mU publikacidval és idézettséggel rendel-
keznek. Am az egyes tudomanyteriletek kii-
16nbdzd publikaciés és hivatkozasi gyakor-
lata miatt a h-index értéke egyes tudomany-
tertileteken lényegesen kiilonbdz6 lehet.

Hirsch empirikus vizsgalatai szerint egy
kutato 6sszes idézeteinek szama és h- indexe
kozott kvadratikus 6sszefiiggés all fenn:

Nc, ot =a hz,

ahol az a empirikus allandé értéke altaldban 3
€s 5 kozott van.
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A h-index igen gyorsan meghatarozhato,
és elBnyos tulajdonsagai miatt igen kénnyen
kezelhetd. A szerzd afizik&n beliil szamitasokat
végzett, és a kovetkezd rangsort talalta a
h-index alapjan a legeredményesebb fizi-
kusok kozott:

1. Ed Witten, Institute of Advanced Study,

Princeton, hdrelmélet h =110

2. Marvin Cohen, University of California,
Berkeley, elméleti kondenzalt anyag
fizika h=94

3. Philip Anderson, Princeton University,
elméleti kondenzalt anyag fizika h= 91,
Nobel-dij, 1977

4. Steven Weinberg, University of Texas,
Austin, elméleti részecskefizika, h=88,
Nobel-dij, 1979

5. Manuel Cardona, Max-Planck-Institut,
félvezetd kutatas h= 86

6. Frank Wilczek, MIT, elméleti részecske-
fizika, h=68, Nobel-dij, 2004

7. David Gross, Kavli Institute for Theore-
tical Physics, Santa Barbara, h=66 Nobel-

dij, 2004

8. Stephen W. Hawking, Cambridge, elmé-
leti fizika h=62

A statisztika alapjan Hirsch szerint (a fizi-
kéban) 20 koriili értékkel hliszéves szakmai
multtal az egyén sikeres kutato, 40-es index
kiemelkedd kutaténak felel meg, mig 60-as
index valéban egyedUilallé kvalitast jelez. Az
egyetemi beosztasokat tekintve h=12 kordl
lehet valaki docens, professzori kinevezés-
hez h=18 koruli érték ajanlott.

Az index erfsen fligg a szakterilettdl, pl.
a bioldgia és az orvostudomany tertiletén a
legjobbaknal a h-értéke tébb mint kétszere-
se a fizikusokénak (Solomon H. Snyder
[191] David Baltimore [160], Robert C. Gallo
[154]).

Hirsch a kovetkezbképpen foglalja 6ssze
javaslatat: ,Osszegezve, egy olyan kdnnyen
kiszamithat6 h-indexet javasoltam, amely
megbecsili a tudésok kumulativ kutatasi
eredményeinek fontossagat, jelentBségét,

valamint szélesebb kdrben kivaltott hatasat.
Ugy vélem, hogy ez az index hasznos lehet
kulbnb6z6 egyének objektiv, részrehajlas-
mentes Osszehasonlitasaban olyan esetek-
ben, amikor az értékelés fontos kritériuma a
tudomanyos eredmény.”

Nos, a vélemények feltehetden most is
meg fognak oszlani a h-index alkalmazhat6-
saganak megitélésében. A SLAC (Stanford Li-
near Accelerator Center) kdnyvtarosai maris
kiszamitottak Feynman h-indexét az elérhetd
adatok alapjan, és az 23-nak adédott 6tven-
két cikk alapjan, amelyekre az 6sszes idézet
szama 7440. Ez az eredmény mindenképpen
elgondolkodtatd, hiszen Richard Feynman
vitathatatlanul a modem fizika egyik kimagaslé
egyénisége, és Nobel-dijas is volt.

Mit lehet még megallapitani a h-index
alapvetd tulajdonsagairél? Az index értéke
definiciojabdl kdvetkezden nem haladhatja
meg a publikacidk Gsszes szamat. Ha tehat
valakinek 6tven publikacioja van, h értéke
akkor sem haladhatja meg ezt az értéket, ha
minden egyes cikkét akar ezerszer idézik.
Vagyis a keveset publikal6, nagy idézettségl
kutatok az értékelésnél hattérbe szorulnak, de
ugyanez vonatkozik a fiatal kutatOkra is, azok
eredményességétdl és publikacios tevékeny-
séguik impaktjatdl fuggetlendl.

Tekintstink még egy extrém esetet — ha
Ugy tetszik, végezziink egy gondolatkisérletet—,
amely egybenillusztralja az értékelés néhany,
maig megoldatlan nehézségét is. A modern
kisérleti részecskefizikai kutatasokban gya-
kori a tébb sz&z szerzds cikk, mivel a mérések-
ben rengetegféle szakember részvételére van
szlikség. Tegyuk fel, hogy a témavezetd fizikus
mellettakisérletekben nélkulézhetetlen szerepet
tolt be egy-egy gyorsitd-mémadk vagy szamito-
gépes szakember. A mai gyakorlat szerint ezek
atémavezetdvel egytitt szerepelnek szerzBként
az eredményekrdl beszamold publikacidkban.
Vagyis fennall annak a lehetdsége, hogy ezek-
nek a szakembereknek az eredményességét
jellemzd h-indexe hajszalra megegyezik a

90



Bencze Gyula ¢ H-index...

témavezetd fizikuséval. Az eddigi nagy felfe-
dezéseknél mégis mindig a fizikus szokott
Nobel-dijat kapni. Kévetkezésképpen az
értékelésnél tovabbi, nem sziikségképpen
kvantifikalhatd kritériumok bevezetésére volt
(van)sziikség. Hasonl6 lehetahelyzetamodern
genetikai kutatasoknal, ahol szintén nagy lét-
szamu kutatécsoportok dolgoznak egy(itt.
A h-index bevezetése kétségtelentl ér-
dekes és fontos fejlemény, alkalmazéasa azon-

ban tovabbi vizsgalatokat tesz sziikségesseé.
Taldn nem elhamarkodott azt a véleményt
megkockaztatni, hogy az egyén tudomanyos
teljesitményének megbizhato értékeléséhez
az igen kompakt h-index mellett feltehetGen
tovabbra is szlikség lesz a peer review nem
kvantifikalhat6 intézményére.

Kulcsszavak: tudomanymetria, idézettség
vizsgalata, impakt, h-index
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,Csak az az igazi tudoméany, amely vilag-
ra szdl; s ezért ha igazi tuddsok és — amint
kell — jo magyarok akarunk lenni, tgy a
tudomany zéaszIdjat olyan magasra kell
emelnink, hogy azt hatarainkon tdl is
meglassak és megadhassak neki az illd
tiszteletet.”

(Edtvos Lorand)

Terjed az impakt faktor alkalmazésa a kuta-
tési teljesitmény értékelésében. Mutatja ezt,
hogy 2004-ben, akarcsak 2003-ban, szdznél
tobb folydiratkdzlemény foglalkozott az im-
pakt faktorral, elsdsorban az élettudoméany-
bdl, az alkalmazés f6 teruletérdl.

David Adam (2002) Olaszorszagot, Né-
metorszagot és Finnorszagot emliti, mint az
impakt faktort intézményesen alkalmazo
orszagokat. A spanyol kutatok hatévenkénti
értékelésében is szerepet kapott az impakt
faktor (Jiménez-Contreras, etal., 2002). Az

Amerikai Egyestilt Allamok egyes egyete-
mein is hasznaljak kinevezések, timogata-
sok és fokozatszerzések odaitélésénél (Le-

masters, 2003). A brit egyetemek is figye-
lembe veszik az impakt faktort a kutatasi
tdmogatasok odaitélésénél (Lowy, 1997).
Az AWMF (Arbeitsgemeinschaft der Wissen-
schaftlichen Medizinischen Fachgesellschaf-
ten) hivatalosan ajanlja az impakt faktort a
kutatasi tamogatasoknak a német egyetemi
karok és nagyobb intézményi alegységek
(klinikak, tanszékek, intézetek) kozti felosz-
tasanal (AWMF Vorschlag, 2000). Brazilia-
ban mar at is estek a 16 masik oldaléra. ,A
doktori disszertacié 6nmagaban nem fontos;
ami szamit, az a jo folyéiratokban kdzolt
cikk. A kutatok maguk is magas és alacsony
impaktliakra osztjak tarsaikat.” (Meis et al.,
2003). Lengyelorszagban sincs ez masképp:
JFatal tudés vagyok. Ha kollégaimmal biologiai
kérdésekrdl beszéliink, mindig impakt fak-
torok jarnak az esztinkben.” (Skérka, 2003).
Az értékelés bevezetése egymagaban is
0sztbnzd hatasu. Megfigyelhetd ezaz 1. abran,
amely az MTA Szegedi Biologiai Kézpont
magas és alacsony impakt faktort folyo-
iratkdzleményeit mutatja. Talan mondanunk
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se kell, hogy 1978-ban késziilt az elsd tudo-
manymetriai értékelés az intézetben. Nem

véletlen, hogy ekkortdl esett vissza élesen

a gyenge folyéiratokban vald kozlés. (1982-es

atmenetifellendtilésiik oka, hogy az Akadémia

150 éves évforduléja alkalmabdl felszdlitottak
az akadémiai intézeteket, hogy irjanak cikke-
ket a kivétel nélkil alacsony impakt faktort

akadémiai Actakba.)

El6zd cikktinkben az impakt faktor alkal-
mazasanak elveivel foglalkoztunk (Marton
et al., 2004), most a gyakorlat oldalarol vesz-
szik szemugyre.

Szamos nehézséggel talalkozunk:

Impakt faktort csak szoros értelemben
vett folyoiratcikknek ildomos adni. A foly6-
iratkdzlemények jo része nem cikk. A cikkek
tobbsége sokszerzds. A mifaji mindsités, a
szerzBség kritériumainak teljestlése és az
intézményekhez rendelés ugyancsak nem
egyszer( (Fazekas — Varro, 2001).

A szerzdk hozzajarulasa nem azonos.
Valamelyest a szerzdsorrend is tikrozi ezt,
leginkabb az els6 szerzd oroszlanrésze tekin-
tetében van egyetértés. Hogy a szerzdgar-
dabeli poziciét milyen részesedési arany
tukrozze, arra kevesen mertek javaslatot
tenni (Frémter et al., 1999; Papp, 2004).

Kivil esnek az impakt faktor latokorén
a konferenciaanyagok, a tankdnyvek, a
kényvek és kényvfejezetek. Vannak, akik
sérelmezik ezt, és dnkényesen megallapi-

Cikk

| IF1 alatt
0O IF2 folott

1. &bra = SzBK folydiratcikkek vezetd
és gyenge folyoiratokban

tott impaktfaktor-pontokat javasolnak adni
(Fromter et al., 1999).

Nehézséget jelent (bar nem jelentBset)
az impakt faktor idbeli valtozasa. A Garfi-
eld-féle impakt faktort harom év adataibdl
szamitjak ki (két egymas utani év cikkeinek
a kovetkez® évben kapott atlagos idézettsé-
ge), mar az sem egyértelm( tehét, hogy az
évek kozil melyiket vegyik érvényesnek
valamely cikkre nézve. Nem elvi megfonto-
lasbol, hanem éppenséggel ennek hijan
altaldban az idézési évet teszik meg az ,érvé-
nyesség” évének. Az utolsé két-harom év
cikkeinél erre nincs mod, igy aztan ezeket
korabbi mércével mérik, nem éppen a ko-
vetkezetesség jegyében. Mivel az impakt
faktor tdbbnyire kevéssé ingadozik (j6llehet
kétévenként kicserélddik a teljes viszonyitasi
alap), szerencsére nem jelent komoly hiba-
forrast ez a kbvetkezetlenség.

Tobias Opthof (1997) feltehetdleg a sta-
tisztikai érvényességhdl kiindulva leszégezte,
hogy az impakt faktort nem helyes alkal-
mazni egyes cikkekre és egyes személyekre,
ugyanakkor alkalmazhaténak jelentette ki a
kutatcsoportokra, intézetekre, egyetemekre
nézve, ha azok ,elég nagyok”. Papp Zoltan
(2004) nem tesz ilyen megkulénboztetést,
jollehet javaslata szerint az impakt faktor
helyett inkabb azt kellene figyelni, hogy
a kutaté publikal-e szakteriletének legte-
kintélyesebb folyoirataiban. (Ebben persze
éppen az impakt faktor lehet leginkabb
segitségiinkre.)

Az impakt faktor ellenzdinek legtdbbet
emlegetett kifogasa, hogy az impakt faktor
nem tikrézi a valds idézettséget (Seglen,
1997). Ez igaz, hiszen valamely folyGirat
cikkeinek idézettsége is a bibliometridban
megszokott exponencialis eloszlast mutatja,
habér kicsit ellentmondésos azt szamon kér-
ni az impakt faktoron, amit ugyancsak sokan
elvetnek, az idézettséget mint értékmérat. Itt
tartva ra kell mutatnunk, hogy a folyéiratok
mai 6z6nében az egyes folyGiratok altal
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elfogadott kéziratok szakmai szinvonala
igenis kozel all egymashoz, éppen azimpakt
faktort végs6 soron meghatarozo peer review
tudatosan beallitott mércéje miatt.
lllusztralasul a 2. Abran az MTA Szegedi
Biolégiai Kozpont 1973 és 1982 kozt publi-
kalt 6tvenét magas idézettségl cikkének a
legjobb évre jut6 idézettség szerinti szaza-
lékos megoszlasat mutatjuk be az impakt
faktor fliggvényében. Bar az idézettségi
tartomanyok keskenyek és a minta is kicsi,
meégis rendkivil erdteljesen érvényesil a
magasodd idézettség magasodd impakt fak-
torhoz vald kotBdése. Mondvacsinalt tehat
a felvetés, miszerint az impakt faktor nincs
korrelacidban a tényleges idézettséggel.
Ertékelés és igazsagossag
Az alkalmassag nem jelenti az alkalmazas
tetszolegességét. Az impakt faktor iranti
ellenszenv egyik fd mozgatéja a dilettans
alkalmazas. Szamos kortulmény kévetel
koriltekintést. A négy legfontosabb:
1. A teljesitmény igen szélsdségesen oszlik
el a felmérés tagjai kozt.
2. A szaktertiletek kozt tekintélyes idézési
esélykulonbségek vannak.
3. Atobbes szerz8ség nem hagyhato figyel-
men kivl.
4. Az impakt faktor iddben valtozik, a kis
cikkszamu folyoiratok esetében néha
jelentBsen.

Az impakt faktor alkalmazasanak technikai
elemei

Sz&mos madszer szilletett a szakteriileti ki-
lI6nbségek kiegyenlitésére (szemle: Marton
— Hulesch, 2000). Két csoportot kiilénboz-
tethetlink meg: az egyikben pontozzak a
folydiratokat a szaktertileti impakt faktor
rangsorban elfoglalt helyiik szerint. A masik-
ban valamilyen korrekci6s eljarast alkalmaz-
nak az interdiszciplinris nivellalasra. Teljes
mértékben egyet kell érteniink az AWMF
figyelmeztetésével, miszerint ,sem a k&zld

70 {
60 |
50 |

40| 16-
30 |

% 20 | 13.15
10 |

o)
02 9-12
2.4 alegjobb évre
kozl6 folyoirat 4- es6 idézetek
impakt faktora szama
2. dbra = Az SzBK magas idézettség
cikkeinek szazalékos megoszlasa a k6zl6

folyoiratok impakt faktora szerint

folydiratok impakt faktorainak mechanikus
0Osszegzése, sem valamilyen énkényes pont-
rendszer’ nem alkalmas az értékelésre. Mi a
teend®?

Az AWMF ajanlasa leszogezi, hogy az
értékeld szamoknak meg kell 8rizni a szakte-
ruleten beldli impakt faktor sorrendkilénb-
ségeit (Fromter et al., 1999). E célbdl az egyes
impakt faktorokat a szaktertlet atlagos im-
paktfaktor-értékével javasoljak osztani. Az
atlag kiszamitasanal melldzenddk az altala-
ban igen magas impakt faktort szemlefoly6-
iratok. Az AWMF-madszer két stlyos fogya-
tékossaga elso pillantasra szembettld:

1. Ha az impakt faktor rangsor élén egy-két
kiugréan magas impakt faktoru folyiratall,
amezony leszakad mas szakteriiletekhez
képest, még akkor is, ha kiilénben magas
impakt faktoru folyoiratok alkotjak. Jol
érzékelteti ezt a 3. bra.

2. A tényleges impaktfaktor-atlaghoz a
folydiratok cikkszamait is figyelembe kel-
lene venni, s az igy nyert ,,globalis impakt
faktorral” dolgozni (Rousseau, 2002).
Ebben az esetben az AWMF szerint csak
a kihagyas tjan megoldhaténak vélt
szemlefolydirat-torzitasok is elenyész-
nének, lévén, hogy a szemlefolydiratok
cikkszama altalaban igen alacsony.
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3. &bra = Néhany szakteriilet vezetd prim-
er folyéiratanak impakt faktora
és az annak félértékét meghaladd
foly6iratok szazalékaranya

Nyilvanvalé, hogy az impakt faktornak a
szaktertleti atlagokkal vald nivellalasa, még
ha jobb is, mint az egymagaban alkalmazott
pontozas, nem jelent megoldast. Raadasul az
érintettek sohasem ismerik el, hogy példaul
egy hatos impakt faktort folydirat tudoma-
nyos jelentBsége azonos egy masfelesével,
magyaran nem hagyhatok ki az értékeléshol
atényleges impakt faktorok.

Ebbdl kovetkezik, hogy egymagaban sem
a tényleges impakt faktor, sem a nivellalt vagy
pontszammal kifejezett folyoiratérték nem iga-
z54g0s. Kézenfekv®, hogy akkor hasznaljunk
két jellemzdt az igazsagossag fokozasara. Az
egyikaténylegesimpaktfaktor,amésikafolydirat

pontszammal kifejezett rendlsége.
Ev AOK cikk*
1995 108
2002 236
(2002/1995)x100 213 %

A tobbes szerzfség is korultekintéen
kezelendd. A publikaciok keletkezésére,
szerzBségi viszonyaira és ,adjusztalasara”
ranyomja bélyegét a publikalasi kényszer,
szdmos vadhajtast eredményezve. Még ro-
vid iddintervallum alatt is erdsen nd az egy
cikkre juto szerzok és intézetek szama (1.
tablazat). A tablazat mintacikkeinek atlagos
szerzszama 4,55-r6l 6,15-re nott hét év alatt,
az egy cikkre juto intézeti aktivitds pedig
1,39-r61 1,65-re.

Ha a vizsgalt iddintervallum nem nagy
(6t év még ilyennek tekinthetd), a leghelye-
sebb egyetlen impakifaktor-értekkel dolgozni,
ugyanazt a folyiratot végig azonos sulydnak
tekinteni.

Egy példa

Alabb egy olyan példat mutatunk be, amelyben
tobbféle, helyenként egymas ellenstilyozését
is magukban hordoz6 mérdszamot alkal-
maztunk. Nem allitjuk, hogy minden esetben
ez a legjobb megoldas, csupan azt kivanjuk
bemutatni, hogy milyen lehetdségek van-
nak a kilonféle ,igazsagositd” szempontok
érvényesitésére.

Legyen a feladat a kovetkez®: egy orvos-
tudomanyi kar intézeteinek a kari 6sszteljesit-
ményhez vald szazalékos hozzajarulasat kell
megéllapitani az impakt faktor segitségével.

Szerencse, hogy a feladatbol adédéan
sem a létszamokkal, sem az intézményi tevé-
kenység jellegébdl adodo kiilbnbségekkel
(oktatas, kutatas, gydgyitas) nem kell mani-
pulalni.

AOK szerzd** AOK intézet**
491 150
1451 390
296 % 260 %

1. tblazat = Az SZTE AOK folydiratcikk-szerzoségi aktivitasai
*A cikk cimadataiban feltiintetett SZTE AOK intézeti részvétellel készillt, impakt faktoros folyoiratban kézolt
cikkek szama — **AOK szerzdi aktivitasok az AOK cikkekben — **AOK intézeti aktivitasok szama az AOK
cikkekben (egy intézeti aktivitds mogott tébb szerzdi aktivités is lehet)
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Feltételeztik, hogy jelentéktelen, illetve
ko6zel azonos mértéka a feliratkozas (a nem
érdemi részvétel) az egyes intézetek vonat-
kozésaban, és azt is, hogy nincs publikacids
kartell (ktilénbdzd témak kdzti megegyezés
egymas kolcsdnds szerzOvé tételére).

Nyilvanvalé, hogy szamos, egymastol
esetenként jelentBsen eltérd impaktfaktor-
atlagu szakteruletet kell 6sszehasonlitani.

Az eljarés:

I. Az sszehasonlitasi minta kivalasztasa

1. Vesszilk az intézetek impakt faktoros fo-
lyoiratcikkeit a harom legutobbi évbal.

2. Folyéiratcikknek tekintjuk a rovid kozle-
ményeket is, ha azok nem hozzaszolasok.

3. Csak azokat a cikkeket irjuk jova az inté-
zeteknek, amelyek cimadataiban fel van
tintetve az illetd intézet készitési helyként.

4. Kihagyjuk az adatszolgaltat6i cikkrész-
vételeket.

Akivalasztasi eljaras indoklasa pontonként:

1. Az intézeti teljesitmények az egyes évek-
ben nagy ingadozast mutathatnak. Ugyan-
akkor torekedni kell a minél révidebb
0Osz-szehasonlitasi iddszakra, hogy ateljesit-
meény idBbeli valtozasait kbvetni lehessen.
A héroméves idBszak lehetdvé teszi mind-
két korilmény figyelembe vételét.

2. Ez a legegyszerQbb maddja a rovid kozle-
mények és a levelezés mifaji szétvalasz-
tasénak.

3. A vizsgélat célja az intézetek sajat kutatasi
aktivitdsanak felmérése.

4. Az adatszolgéltatasban a szolgaltaték hoz-
zdjarulasa érdemi ugyan, de tdlsagosan
korlatozott ahhoz, hogy sajat tudomanyos
tevékenységnek lehessen tekinteni.

1. Az értékelés Iépései:

Két, futam” eredményeibdl alakul ki a végst

részesedés.

Els6 futam:

1. Akivalasztasi kritériumoknak megfeleld foly6-
iratcikkek impakt faktoraibdl jovairjuk azegyes
intézeteknek a szerzbaranyos részt.

2. Ezek Osszegét képezzik intézetenkeént.

3. Megallapitjuk a kari dsszteljesitménybdl
vald sz&zalékos részesedést.

Masodik futam:

1. Az egyes cikkekhez pontszamokat ren-
delink a kozI6 folyéiratnak az SCI JCR
szakterileti listdinak impakt faktor rang-
soraiban elfoglalt helyezése szerint az
aldbbi modon:

= nyolc pontot kap az impakt faktor rangsor
els6 20 %-aba esd folydirat;

= négy pontot kap az impakt faktor rangsor
20-50 % tartomanyaba esd folydirat;

= két pontot kap a rangsor alsé felébe esd
folyGirat.

2. A pontszamokat megkapja minden részt-
vevd intézet, tekintet nélkul a szerzdi
részhanyadra.

3. Megallapitjuk a kari dsszteljesitménybdl
vald sz&zalékos részesedést.

Osszesités
Akét, futam” azonos stlyu hozzajarulasanak
és a végeredmeény szazalék-jellegének bizto-
sitasa céljabdl a két futamban elért szazalék-
értékeket intézetenként 6sszegezzik, majd
megfelezziik. Igy kapjuk meg a kari dssztel-
jesitménybdl vald szazalékos részesedést.

A futamok jellemzése:

1. Az elsd mérdszam nincs tekintettel a szak-
terUletek idézettségi eltéréseire, tekintettel van
viszont a szerzBaranyos részesedésre.

2. Amaésodik mérdszam kikuiszdboli a szakte-
rileti kiilonbségeket, am nem veszi figye-
lembe a szerzdi részhanyadot. A 2, 4, 8
pontrél kénny( észrevenni a hatvany szerin-
ti névekedést. A 20, 30, 50 aranyu felosztas-
rél nehezebb, pedig itt is van kiteva: 1,146.

A szakterlleti és a szerzdszam szerinti kor-

rekciok mas (nem egyenld) stlyaranyokkal

valé képviseltetése is kivitelezhetd. A szer-
zBaranyos részesedés szigoritasa (kiterjesz-
tése a Il. futamra) nincs hatassal az 6ssze-
hasonlithatésag javitasara, ha a részvételi

szazalékok nem térnek el nagyon erdsen a

kisebb és nagyobb idézettségl szakteriilet
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mavelBinek cikkeiben, Iévén e mérdszam
cikkenkeénti ingadozasa sokkal kisebb (min-
ddssze négyszeres), mintatényleges impakt
faktor részesedéseké, amelyek kozt akar két
nagysagrendnyi killonbség is lehet.

Ha két dsszehasonlitand6 intézet cikk-
szamai kozel alinak egymashoz, akkor az
elénybdl megmarad valamennyi amagasabb
idézettségi esélyd (magasabb impaktfaktor
atlagtl) szaktertlet javara. Ha a kisebb impakt-
faktoru cikkekbdl tobb van, akkor a Il. futam
akar ezek irdinak javara is eltolhatja az egyen-
sUlyt az dsszegzéskor. Ez nem tekinthetd
igazsagtalannak, csakis akkor, haa nagyobb
cikkszam mogott nyilvanvaldan feliratkozas,
pontosabban csoportkézi publikalasi kartell
lenne tetten érhetd.

Haugyanis a feliratkozas ,belterjes”, azaz
példaul ugyanazon csoport dsszes tagja sze-
repel a csoport minden sajét cikkében (a kil-
foldi kooperacidban késziilteknél nemigen
lehet ilyesmit csinalni), a feliratkozasnak mi-
nimalis hatasa van a bemutatott értékelésre.
Ra kell mutatnunk ugyanakkor, hogy a kar-
tell 1étének feltételezése, illetve megallapitasa
elkerllhetetlentil vezet bizonyithatatlan va-
daskodasokhoz. Azt is leszogezhetjik, hogy
hosszabb tavon (t6bb éven at) lehetetlen
publikécios kartellt fenntartani.

Felvetddhet a kérdés, van-e hatasa a kor-
rekcidknak. A szemléltetéshez parhuzamot
vontunk az intézetek korrigalatlan, valamint
a szerz6szammal korrigélt impakt faktor
részesedései kozt (4. dbra). Mint lathato, a
korrelacié magas, de sok olyan pont van,
amely tavol esik a vart értéktdl. A végsd sor-
rendre val6 hatas egyértelma.

Az 5. abra a két ,futam”, azaz a szerzd-
szamaranyos impaktfaktor-részesedések és
a bevezetett pontrendszer alapjan kapott,
szerz8szamtdl fliggetlen pontdsszegek 6sz-
szefliggését szemlélteti. A korrelacié it is ma-
gas, lathatd azonban, hogy a kétféle mutaté
egyUttes alkalmazésa esetenként ugyancsak
jelentdsen befolyasolja a végsd helyezést.

250

sszes IF

o}
*

200

150

100

507 . y = 2,7493x + 9,3563

3=0,804 p<0,0001

0 1‘0 2'0 3‘0 4'0 5‘0 6'0 70
sajat IF
4. abra = Az intézeti sajat rész,
és az Osszes cikkrészvétel teljes impakt
faktorai 0sszegeinek 6sszefliggése

Nézzik meg végil, hogyan mikédik
a bemutatott korrekcid. Ismeretes, hogy az
orvostudomany elméleti szakterileteinek
impaktfaktor-atlaga altaldban magasabb,
mint a klinikaiaké. A 2. tAblazat j6l mutatja,

10

pont
.
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y =2,8536x + 0,3305
r=0,93 p<0,0001

0 é lll é 2'3 1I0 12
IF
5. abra = Az intézeti sajat rész impakt
faktor-6sszegek és a folyoirat-pontsza-
mok Bsszefliggése
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Rész IF 6sszeg %

Pontdsszeg %

Osszteliesitmény %

Elméleti 363,14 54 1676 46 50
Klinikai 311,20 46 1964 54 50
Egyutt 674,34 100 3640 100 100

2. tablazat = Az elméleti és klinikai intézetek részesedése
a tudomanymetriai teljesitmény mutatdszamaibol

Intézetek rangsora  Sajét IF 1999-2001Sajét IF 2002—2004N6vekedés

% 6sszesbol

1-10 389,34 57
11-20 159,63 23
21-50 135,18 20
Osszes 684,15 100

% Osszeshol

552,72 63 42 %
187,52 22 17 %
133,07 15 2%
873,31 100 28 %

3. tablazat = Otven AOK intézet 1999-2001 és 2002-2004 kdzt szerzett sajat rész
impaktfaktor-6sszegeinek 6sszehasonlitisa

hogy a korrekci6 valamelyes kiegyenlitést vitt be
a két csoport kdzé, azaz nagyobb léptékben is
makodik.

Végul egy felmérés arrdl, hogy merre tart
az orvoskar. Két haroméves periédus sajat im-
paktfaktor-részesedéseit hasonlitottuk Gssze a
3. tblazatban. Jelentds az altalanos fejlédés
(28 %), szinte megdtbbentd azonban, hogy

ez milyen erdsen kotddik a ,jokhoz”, a
nagyobb teljesitményt nyqijtd intézetekhez.
Ujabb hathatos érv ez a differencialt — teljesit-
ményhez kotott — tAmogatas mellett.

Kulcsszavak: tudomanymetria, kutatasi tel-
jesitmény értékelése, bibliometria, impakt
faktor, scientometria
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MIRE ES HOGYAN NEM LENNE SZABAD
HASZNALNI AZ IMPAKT FAKTORT?

Papp

Zoltan

a fizikai tudomany kandidéatusa
Debreceni Egyetem, Kdrnyezetfizikai Tanszék
zpapp@tigris.unideb.hu

,Kedvez6tlen tény az is, hogy

az interdiszciplinaris kutatasok
eredményeit kozId folyoiratok

impakt faktora alacsony.”

(Kroo Norbert, az MTA fotitkara, az MTA
2004. évi kdzgyllésén, Szabados Laszlo
beszamoldja szerint, Magyar Tudomany
2004/6)

A kozelmultban két terjedelmes irast is olvas-
hattunk a Magyar Tudomany hasabjain az
impakt faktorrél (IF) atudomanymeérés hazai
szakértbinek tollabdl (Vinkler, 2003; Marton
et al., 2004). E cikkekbdl kiderult, hogy a
szakemberek jél tudjak: kiilbnbdzd tudoma-
nyok eredményeit k6zld folyéiratok halma-
zainak IF-atlagai jelentbsen kilonbdznek.
Valamely tudomany folyéiratainak IF-atlaga
akar tdbbszordse is lehet egy masik tudo-
manyra kiszamolt értéknek! Egy harmadik
cikk szerint példaul 1998-ban az alapvetd
élettudomanyok (fundamental life sciences),
illetve a matematika és szamitastudomanyok
esetében a megfeleld folyoirathalmazok IF-
atlaga 3,1 és 0,5 volt (Amin — Mabe, 2000).
A fenti cikkekbdl az is kidertl, hogy e k-
I6nbségek okaival egyeldre a téma szakértdi
sincsenek teljiesen tisztaban.

Az IF kiszamitasanal valamely folyoiratban
egy adott iddszakban megjelent cikkekre
masok altal adott hivatkozdsok szamét
osztjak a cikkek szamaval. Tehét ha egy fo-
lyéirathalmazban az IF-atlag nagyobb, akkor

ott az egy cikkre juté kapott hivatkozasok
(atlagos) szamaiis nagyobb. Vagyis—a fentiek
szerint — kl6nbdzd tudomanyok maveldi
tobbszordsen kilonbdzd sz&mu idézést
kaphatnak cikkeikre (példaul 1998-ban az
élettuddsok atlagosan hatszor annyit, mint
a matematikusok).

Egy jol korllhatarolt témaval, témacso-
porttal foglalkozé kutatokozosség cikkei
és hivatkozéasai tébbnyire a kdzosségen
belll (a kdzosség tagjainak és folydiratai-
nak korén bellil) maradnak, s igy ebben a
nagyjabdl zart kérben az 6sszesen adott és
kapott hivatkozasok szama egyenld. Emiatt

— ahogyan azt Vinkler Péter is megmutatta
— egy tudomany, illetve folyGiratai IF-atlagat az
hatarozza meg, hogy az ott megjelent cikkek
(egyenkeént és atlagosan) hany masik cikkre
hivatkoznak. Vilagos tehéat, hogy 1998 kéril
a matematikusok cikkei azért kaptak az
élettudosokéihoz képest csak hatodannyi
idézést (folydirataik pedig csak hatodakkora
IF-eket), mert cikkeikben akkoriban atlago-
san csak hatodannyi forrasmunkara hivat-
koztak, mint az élettuddsok a sajatjaikban.

Arrél azonban mér a szakértdknek is csak
homalyos elképzeléseik vannak, hogy k-
16nbdz3 tudomanyok kutat6i miért hasznal-
nak cikkeikben ennyire kiildnb6z6 szamu
hivatkozast. Vagyis nem vilagos, hogy az
adott hivatkozasok (idézett forrasmunkak)
cikkenkeénti szamat milyen hatasok alakitjak,
milyen koérilmények befolyasoljak. Mayur
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Amin és Michael Mabe a tudomanyok koré-
ben a folydirat-halmazok IF-atlagat aranyos-
nak talaltdk az atlagos tarsszerzdszammal,
amit azzal magyaraztak, hogy a tarsszerzo-
sz&m novekedésével nd az dnhivatkozasok
aranya. Lehetséges persze, hogy a figgetlen
hivatkozasok szdma is nd a tarsszerzdszam-
mal. Es nem feltétleniil azért, mert e két men-
nyiség kozott ok-okozati viszony van, hanem
talan csak azért, mert mindkét meny-nyiség
hasonléan fligg valamilyen nem ismert harma-
diktdl. (Hay és z ok-okozatilag egymastol
flggetlen mennyiségek, de mindkettd ara-
nyos x-szel, akkor y is aranyos z-vel') Errél
azonban jelenleg nincsenek megbizhaté ada-
tok. Mindenesetre kézenfekvd az a feltételezés,
hogy valamely hivatkozasi szempontbdl zart
kutatdkozosség folydiratainak IF-atlagat e
kozosség jellemzdi (beleértve ebbe akozlésre
hasznaltfolydiratok jellemzdit is) hatarozzak
meg, nem pedig mas kilsd kdrtlmények.
Afentiekbdl kiindulva naivitas lenne azt fel-
tételezni, hogy a cikkekben 1évd hivatkozasok
atlagos szamét és ezzel egylitt az IF-atlagot is
meghatarozo, egyeldre kevéssé ismert okok
kisebb léptékben nem mikodnek. Vagyis
egy tudomanyon beldli kisebb részteriiletek,
témacsoportok kozott is jelentds eltérések
lehetnek a tudomanymetriai mutatdszamok
tekintetében. Minden tudomany ugyanis
sok, egyenként joval kisebb létszamu
részteriiletbdl all, melyek az egymasra hi-
vatkozas szempontjab6l még mindig igen
jol elklén{ld, majdnem zart rendszert alkot-
nak! E résztertiletek tudomanymetriai muta-
toitis nyilvan sajét jellemz6ik hatarozzak meg,
melyek nagymértékben kulonbdzhetnek.
Statisztikai alapon tulajdonképpen azt
varhatjuk, hogy az egy tudomanyon bell
elkilonuld sok kis részteriilet mutatdinak
fluktuécidi, eltérései nagyobb mértékalek,
mintamilyeneket a nagy tudomanyok k6zott
talaltak. Vagyis e kis résztertiletek sajat IF-atla-
gai (és a cikkenként kapott idézetek szama)
kozott akér tobb mint tizszeres eltérések is

lehetnek, bizonyara jérészt fiiggetlendl a
cikkek mogott 1évé munka mennyiségétol
és minBségétol!

Afentiek miatt eléggé nyilvanvald, hogy az
IF alkalmatlan, hasznélhatatlan mutatd az egye-
di (egy személyre, csoportra, intézetre szabott)
teliesitményértékelésben. Hamég sajat részese-
déstsem szamolunk belble (ésez egyelGre nem
szokasunk, amita legnagyobb problémaként
exponaltam korabbi irdsaimban, lasd Papp,
2004a-b), akkor az egyedi értékelésben
elkovetett hiba akar egy tovabbi nagysag-
renddel is ndhet. Komolytalan dolog egyedi
teljesitményértékelésre hasznalni egy olyan
mutatészamot, amellyel az értékelés hibaja
ezer-tizezer szazalék (tizszeres-szazszoros
tévedés) is lehet! Legalabbis ez a helyzet ak-
kor, ha nem azonos résztertileten makddok
mutatéit hasonlitjuk 6ssze. Marton Janos és
szerzotarsai az IF egyedi teljesitményérté-
kelésre vald hasznalata mellett érvelnek, és
tobbek kozoétt azzal igyekeznek védeni az
IF-et, hogy ,,az sszehasonlitasok tilnyomo
tobbsége azonos szaktertletek kutatéi és
intézményei kozt torténik”. Nem vilagos
azonban, hogy itt mit értenek , szaktertleten”.
Alegkisebb, kdlcsdnds hivatkozas szempont-
jabol még nagyjabdl zart kutatasi tertiletek,
melyeket talan elemi témacsoportoknak
nevezhetnénk, és amelyek a mutatészamok
tekintetében egymastél nagymértékben
kulénbozhetnek, vilagviszonylatban is kis
létszamuiak, és nagyon sok van beldliik. Ezért
csak igen ritkan fordul eld, hogy ugyanabba
az elemi csoportba tartozokat hasonlitunk 6s-
sze. Ez mar egy tanszéki allaspalyazatnal sem
valészinQ, kutatasi vagy 6sztondijpalyazatok-
nal pedig még kevéshé. Egyeshabilitacids vagy
akadémiai doktori eliarasoknal ennél is sokkal
rosszabbahelyzet: egy egész nagy tudomanyra
ugyanannak a kiliszobmutatdnak az elérését
kovetelik meg ajeloltektdl. Az IF-fel (az egye-
di teljesitményértékelés vonatkozasaban)
sok més baj is van, egy j6 dsszesités talalhato
ezekrdl Per O. Seglen irdsaban (Seglen, 1997).
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